Sygn. akt IX U 1284/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2019 r. w Rybniku

sprawy z odwotlania I. R. (R.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o rekompensate

na skutek odwolania I. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 2 wrze$nia 2019 r. Znak (...)

zmienia zaskarzonqg decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej prawo do rekompensaty z
tytulu pracy w szczegolnych warunkach.

Sedzia
Sygn. akt IX U 1284/19

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmowit I. R. prawa do rekompensaty ze wzgledu na rozbieznoéc
miedzy $wiadectwem pracy z 2.06.2014r a $wiadectwem wykonywania pracy w warunkach szczego6lnych z dnia
16.08.2019r, ktore zawiera nadto bledna podstawe prawna.

Ubezpieczona odwolala sie od tej decyzji i wniosla o jej zmiane zarzucajac, ze mimo bledéw formalnych §wiadectw
wykonywania pracy w warunkach szczegblnych w okresach od 1.08.1982r do 28.02.1990r, od 1.03.1992r do
30.04.2000r oraz od 1.01.2003r do daty wystawienia $§wiadectwa pracy wykonywala prace wymieniona w wykazie
A Dziale XIV pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983r w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

I. R. urodzona (..) od 1.07.2019r pobiera emeryture. Od 4.12.2014r ubezpieczona pobierala $wiadczenie
przedemerytalne. Na dzien 31.12.1998r posiadala ona 17 lat 3 miesigce i 25 dni okreséw skladkowych, 1 miesiaci 5
dni okreséw nieskladkowych oraz 1 rok 2 miesigce i 28 dni okreséw sprawowania opieki nad dzie¢mi.

I. R. byla zatrudniona w Zespole (...) w W.:

- 0d 02.06.1977r do 31.07.1977r — jako sprzataczka

- 0d 15.07.1978r do 31.08.1980r — jako salowa i pomoc dentystyczna
- 0od 01.08.1992r do 30.04.2000r — jako technik fizjoterapii

orazw (...) Spotka Jawna:

- 0d 1.05.2000r do 31.05.2014r — jako technik fizjoterapii.

W okresach powyzszych stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywala ona prace na stanowisku fizjoterapeuty
w gabinecie elektrolecznictwa i §wiatlolecznictwa w nastepujacych okresach:

- 0d 01.08.1982r do 28.02.1990r,
- 0od 01.03.1992r do 30.04.2000r,
- 0od 01.01.2003r do 31.12.2008r.

Obstugiwala urzadzenia emitujace promieniowanie jonizujace i wytwarzajace pole elektromagnetyczne w zakresie
od 0,1 do 300000 MHz w strefie zagrozenia takie jak diadermy, ultradzwieki, magnetronki, terapuls, laser, lampy
soluksowe i kwarcowe. Aby je obstugiwaé, uzyskala uprawnienia wydawane przez Stowarzyszenie Elektrykow (...).

Ubezpieczona i inne osoby zatrudnione w tym samym gabinecie byly systematycznie badane ze wzgledu na dzialanie
pol elektromagnetycznych. Przedstawiciele Pafistwowej Inspekeji Pracy wyznaczali strefy bezpieczne, niebezpieczne
i strefy zagrozenia spowodowane promieniowaniem jonizujacym czy polem elektromagnetycznym.

I. R. i inna pracownica musialy jednak w te strefy wchodzié¢, zwlaszcza wtedy gdy pacjentem bylto dziecko czy osoba
starsza (zezn. ubezp. i $w. k. 18-19 akt sprawy, akta osobowe, akta rentowe).

Sad uznal zeznania ubezpieczonej i §wiadkdéw za wiarygodne. Sa one konsekwentne i nawzajem sie potwierdzaja.
Znajduja takze odzwierciedlenie w aktach osobowych z okresu tego zatrudnienia od 1982r do 2014r.

W oparciu o powyzsze, Sqd zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Ubezpieczona nabyta prawo do emerytury na podstawie art. 24 ustawy z dnia 17.12.1998r o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2018 poz. 1270).

7 uwagi na niespelienie warunkéw stazowych do 31.12.1998r utracila mozliwo$§¢ nabycia prawa do wcze$niejszej
emerytury z tytulu pracy w szczegblnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze i nie nabyla prawa do emerytury
pomostowej.



Zebrane w sprawie dowody jednoznacznie wskazuja, ze ubezpieczona:
- 0d 1.08.1982r do 28.02.1990r
- 0d 1.03.1992r do 30.04.2000r1
- 0d 1.01.2003r do 31.12.2008r

wykonywala stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prace wymieniong w Dziale XIV pkt 4 wykazu A stanowiacego
zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7.02.1983r w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr 8 poz. 43 ze zm).

Zatem ubezpieczona spelnila warunki z art. 21 ustawy z dnia 19.12.2008r o0 emeryturach pomostowych (Dz. U. z 2017
poz. 664 ze zm.) do przyznania jej rekompensaty od daty przyznania jej emerytury.

Dlatego tez Sad na mocy art. 4774 § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje orzekajac jak w sentencji wyroku.

Sedzia:



