Sygn. akt IX U 29/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Renata Stanczak
Protokolant: Gabriela Jokiel

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2018 r. w Rybniku

sprawy z odwolania J. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o ekwiwalent pieniezny z tytulu prawa do bezplatnego wegla
na skutek odwolania J. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 15 listopada 2017 r. nr (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje, w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej J. M. prawo do wyplaty ekwiwalentu
pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla za okres od 01 czerwca 2017r. do 31 grudnia 2017r.,

2. oddala odwolanie w pozostalej czesci.
Sedzia
Sygn. akt IX U 29/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 15 listopada 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil J. M. prawa do ekwiwalentu
pienieznego za rok 2017, gdyz prawo do renty rodzinnej nabyla od 01.06.2017r., a wniosek o prawo do ekwiwalentu
nalezy zglasza¢ do konca I kwartatu roku, w ktérych ekwiwalent ma zostaé wyplacony po raz pierwszy.

Ubezpieczona odwolala sie od tej decyzji. Wskazala, ze mazI. M. mial prawo do wyplaty ekwiwalentu wraz z emerytura.
Wskazala, ze maz umart nagle, co spowodowato problemy zdrowotne u ubezpieczonej, ktére nie pozwolily jej na
zalatwienie wszystkich formalnoéci, ktore do tej pory zalatwial maz.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczona J. M. od 1 czerwca 2017r. uprawniona jest do renty rodzinnej po zmartym mezu I. M., emerytowanym
pracowniku PBSz B..

I. M. byt uprawniony do emerytury od 1995r.

Organ rentowy, po rozpoznaniu wnioskow I. M., kolejnymi decyzjami, przyznal mu prawo do ekwiwalentu z tytulu
bezplatnego wegla za lata 2006-2007, 2008-2009, 2010-2011, a nastepnie za lata 2012-2016 prawo do ekwiwalentu
zostalo przyznane bez koniecznoéci skladania wnioskow w zwigzku ze zmiang art.7 ustawy z dnia 06.07.2007r.
o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych z przedsiebiorstw robo6t
gorniczych, o czym organ rentowy poinformowal meza ubezpieczonej pismem z dnia 13 stycznia 2012r.

W dniu(...). maz ubezpieczonej zmarl.

W dniu 8 listopada 2017r. ubezpieczona zlozyla wniosek o wyplate ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do
bezplatnego wegla za rok 2017.

W rozpoznaniu wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje.
(dowod: akta organu rentowego).

Dane wynikajace z akt organu rentowego Sad uznal za kompletne i wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy. Stan
faktyczny jest niesporny pomiedzy stronami.

Majqgc na vwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie ubezpieczonej zasluguje na uwzglednienie.

Zasady i sposob realizacji spornego §wiadczenia reguluje ustawa z dnia 06.07.2007r. o ekwiwalencie pienieznym z
tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych z przedsiebiorstw robét gorniczych (t.j.Dz. U.z 2016r.,
poz.1192). Przepis art. 2 pkt 1 tej ustawy wprowadza definicje legalna pojecia ,,osoby uprawnionej”. Wedlug niej, przez
,»,0S0by uprawnione” nalezy rozumiec¢ ,emerytow i rencistbw majacych ustalone prawo do emerytury lub renty, ktorzy
pobierali bezplatny wegiel w naturze od przedsiebiorstw robdt gorniczych lub przeszli na emeryture lub rente z tych
przedsiebiorstw oraz wdowy, wdowcow i sieroty majacych ustalone prawo do renty rodzinnej po bylych pracownikach
przedsiebiorstw robot gérniczych, uprawnionych do bezplatnego wegla na podstawie Ukladu Zbiorowego Pracy dla
pracownikow zakladow gorniczych z dnia 21.12.1991r. i ktérzy uzyskali emeryture lub rente przed dniem 01.01.2007r.,
a po dniu 31.12.2001r. nie pobierali ekwiwalentu”.

W rozpoznawanej sprawie bezsporne jest, ze od nabycia prawa do emerytury, tj. od 1995r. do chwili $mierci, maz
ubezpieczonej I. M. - pobierajacy emeryture gornicza - zachowal status ,,0soby uprawnionej” w rozumieniu art. 2
pkt 1 ustawy o ekwiwalencie pienieznym. Ro6wniez bezspornym jest, ze organ rentowy pismem z dnia 13.01.2012r.
poinformowal go, iz w zwigzku ze zmiang art.7 ustawy z dnia 06.07.2007r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa
do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych z przedsiebiorstw rob6t gorniczych-osobom, ktérym ZUS wyptlacal
ekwiwalent na wniosek zgloszony przed dniem 1.01.2012r. ekwiwalent w latach 2012-2015 zostanie wyplacony bez
koniecznosci zlozenia kolejnych wnioskéw o jego wyplate.

Poza sporem jest tez, ze zwiazku z tym ZUS juz bez dalszych wnioskow I. M. decyzjami z dnia 1.03.2012r., 1.03.2013r,
1.03.2015r. i nastepnie decyzja dnia 29.03.2016r. przyznal mu prawo do ekwiwalentu z tytulu bezplatnego wegla za
kolejne lata do 2016r. wlacznie.



Kwestia sporng jest natomiast ocena, czy - zgodnie z przepisami ustawy o ekwiwalencie pienieznym - warunkiem
koniecznym dokonania wyplaty ekwiwalentu za 2017 rok wdowie po zmarlym emerycie gérniczym J. M. bylo zlozenie
przez nig wniosku zawierajacego zadanie wyplaty ekwiwalentu w terminie wynikajacym z art. 7 ust. 6 pkt 2a ustawy,
tj. do konca I kwartalu 2017 roku. J. M. swo6j wniosek zlozyla 8 listopada 2017r.

Rozpoznajac sprawe nalezy zwrdcié uwage na rozstrzygniecie zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
04.04.2014r., sygn. akt I BU 13/13, LEX nr 1483567, w ktérym wskazano, ze do zastosowania art. 8 ust. 1 ustawy
z 2007r. 0 ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych z przedsiebiorstw
robét gorniczych, wystarczajace jest ztozenie przez emeryta gorniczego przed $miercig pierwszego wniosku o wyplate
ekwiwalentu, bez koniecznoéci ztozenia wniosku o wyplate za nastepne lata.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzié, ze dla dokonania przez organ rentowy wyplaty ekwiwalentu pienieznego, ktory
przystugiwalby mezowi odwolujacej za 2017 rok, gdyby zyl, nie zachodzila konieczno$¢ zlozenia przez niego kolejnego
(odrebnego) wniosku o wyplate §wiadczenia za sporny okres, bowiem podstawa dokonania takiej wyplaty byloby
uprzednie zlozenie przez niego wnioskow o wyplate ekwiwalentu za okresy wczeéniejsze.

W konsekwencji przyznania prawa do ekwiwalentu pienieznego z tytutu prawa do bezptatnego wegla dla I. M., r6wniez
prawo to nabyla wdowa po nim, gdyz jej uprawnienia sa pochodng uprawnienn meza. Z momentem nabycia prawa
do renty rodzinnej przeszly na nig réwniez uprawnienia z tytulu ekwiwalentu pienieznego, bedacego dodatkowym
Swiadczeniem zwigzanym z rentg rodzinng. Tym samym, nastapita ciaglo$¢ skutkéw pierwotnego wniosku o wyplate
ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla, zlozonego przez zmarlego meza. W konsekwencji nie
bylo konieczno$ci ponownego sktadania wniosku o wyplate, albowiem caly czas wyplacany jest ekwiwalent pieniezny
przynalezny I. M.. Takie stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Katowicach w sprawie o tozsamym przedmiocie sporu
(sygn. akt. III AUa 2040/15, wyrok z 6.07.2016r.) i tut. Sad w pelni podziela ten poglad.

Podkresli¢ nadto nalezy, iz ubezpieczona stala sie osoba uprawniong do pobierania ekwiwalentu w rozumieniu
przepisu art. 2 pkt 1 ustawy z 06.07.2007r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla... od 1
czerwca 2017r., gdyz od tej daty uprawniona jest do renty rodzinnej po zmartym mezu.

Zauwazy¢ takze nalezy, ze uzasadnione watpliwo$ci budzi spos6b poinformowania ubezpieczonej o przystugujacych
jej prawach w zwiazku ze $miercia meza - udzielonych przez pracownikéw Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych.
Stosownie bowiem do art. 9 k.p.a. - organy administracji publicznej sa obowigzane do nalezytego i wyczerpujacego
informowania stron o okoliczno$ciach faktycznych i prawnych, ktére moga mie¢ wplyw na ustalenie ich praw i
obowiazkow bedacych przedmiotem postepowania administracyjnego. Organy czuwajg nad tym, aby strony i inne
osoby uczestniczace w postepowaniu nie poniosly szkody z powodu nieznajomos$ci prawa, w tym celu udzielaja im
niezbednych informacji. Skoro, w ocenie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, do wyplaty ekwiwalentu pienieznego dla
ubezpieczonej z tytulu prawa do bezplatnego wegla konieczne bylo zlozenie wniosku, to niewatpliwie pracownik ZUS
winien o tym poinformowa¢ ubezpieczona w chwili sktadania przez niag wniosku o rente rodzinng.

W tym zakresie Sad w pelni podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach zawarte w wyroku z dnia 6 lipca
2016r. sygn. akt. III AUa 2040/15 .

Z tych wzgledéw Sad w pkt. 1 wyroku, z mocy art. 477'% §2 kpc, zmienil zaskarzong decyzje organu rentowego w ten
sposob, ze przyznal J. M. prawo do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla za okres od 1 czerwca
2017r. do 31 grudnia 2017r., tj. od daty nabycia prawa do renty rodzinnej po zmarlym mezu.

W pkt. 2 zmocy art. 4774 §1 kpe Sad oddalit odwolanie w pozostalej czeéci uznajac, iz prawo do ekwiwalentu za okres
od 1 stycznia 2017r. do 31 maja 2017r. ubezpieczonej nie przystuguje, gdyz nie byla w tym okresie ,,osobg uprawiong” w
rozumieniu przepisu art. 2 pkt 1 tej ustawy z 06.07.2007r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego
wegla...



SSR del. Renata Stanczak



