Sygn. akt IX U 776/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Joanna Smycz
Protokolant: Iwona Porwot

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2018 r. w Rybniku
sprawy z odwolania F. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury

na skutek odwolania F. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 4 maja 2017 r. Znak (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze przyznaje ubezpieczonemu F. P. prawo do ponownego przeliczenia
emerytury na podstawie art. 110 a ustawy o emeryturach i rentach z FUS poczawszy od dnia (...)

2. zasadza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 180,00 z1 ( sto osiemdziesigt zlotych 00/100 ) tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sedzia
Sygn. akt IX U 776/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4.05.2017r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R. odmoéwil ubezpieczonemu F. P. (P.)
przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art.110a ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, gdyz wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru nie przekroczyl 250%.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji, domagat sie jej zmiany poprzez przeliczenie emerytury na podstawie art.110a
ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, domagajac sie dopuszczenia



dowodu z opinii bieglego celem wyliczenia wynagrodzen z lat 1971-1979 i wnoszac o zasadzenie kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniést o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Ubezpieczony urodzil sie w dniu (...)

Od dnia 1.07.1998r. jest uprawniony do emerytury gornicze;j.

Podstawa wymiaru emerytury zostala ustalona z okresu 1982-1990 .Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
306,19% i zostal ograniczony do 250%.

Ubezpieczony po przyznaniu prawa do emerytury goérniczej pozostawat w zatrudnieniu do 31.12.1998r.

W dniu 10.11.2017r. ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru, powotujgc sie na przepisy ustawy
emerytalnej w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Do wniosku zalgczyt druk Rp7 z (...) S.A. Zaklad (...) z 2.11.2016r. z wykazaniem wynagrodzen za lata 1980-1998.
W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydatl zaskarzong decyzje opisana na wstepie.

Obliczony przez organ rentowy wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru z najkorzystniejszych 20 lat wybranych z
calego okresu ubezpieczenia, przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku o przeliczenie wynibst 243,65%.

W dniu 3.04.2017r. ubezpieczony zlozyl ponowny wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru emerytury na podstawie
art. 110 a ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS, do ktérego zalaczyt kopie legitymacji ubezpieczeniowe;j
z wpisami wynagrodzen za lata 1971,1973-1974.

Wwpw ponownie wyliczony z uwzglednieniem wykazanych zarobkéw w legitymacji ubezpieczeniowej wzrést do
249,02%, jednak nadal nie przekroczyl 250%.

(dowdd: akta rentowe, w szczego6lnosci druk Rp-7 z 2.11.2016r., legitymacja ubezpieczeniowa)
Ubezpieczony od 3.03.1975r. do 31.12.1998r. pracowal w KWK (...) w charakterze elektromontera pod ziemig.
Z tytuhu tego zatrudnienia otrzymywal nastepujace wynagrodzenia:

1980 — 147 748,00 zl

1981-171 597,00 z}

1982-356 061,00 z}

1983-528 496,00 zt

1984-581 832,00 z}

1985-814 258,00 z1

1986- 1043 688,00 zl

1987- 1261 466,00 zi

1988-2107 760,00 z}



1989- 7323 763,00 7z}
1990- 31 603 346,00 zi
1991-51 490 569,00 z1
1992- 80790 451,00 z}
1993- 94 201 976,00 z}
1994-130 200 900,00 z}
1995-16 915,33 zk

1996- 22 999,60 z}
1997-25 508,12 z}
1998-28 410,20 7z}

Wynagrodzenie jw. zostalo wykazane w druku Rp-7 wystawionym 31.10.2017r. przez Spoike (...) S.A. w B. KWK w
calkowitej likwidacji. Wynagrodzenie to uwzglednia pelng warto$¢ wegla i wszystkie skladniki wynagrodzenia, od
ktorych zostaly odprowadzone skladki na ubezpieczenia emerytalno-rentowe.

(dowod: akta osobowe ubezpieczonego, pismo (...) i prawidlowy druk Rp 7 z 31.10.2017r.,k.31-33 a.s. )

Najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru, wyliczony z 20 najkorzystniejszych lat, tj. z lat 1973
(zarobki wykazane w legitymacji ubezpieczeniowej), 1980-1998 (zarobki wykazane w Rp7 z 31.10.2017r.) Z
uwzglednieniem podstawy wymiaru przypadajacej w czeéci po przyznaniu Swiadczenia tj. 8/1998-12/1998, wynosi
250,13 %,

a wiec jest wyzszy niz 250%.

1973 -46980,00 7z} 139,92%
1980 — 147 748,00 z} 203,85%
1981-171 597,00 z1 185,98%
1982-356 061,00 zl 255,11%
1983-528 496,00 7t 304,26%
1984-581 832,00 zl 287,96%
1985-814 258,00 z1 339,19%
1986- 1043 688,00 71 360,96%
1987- 1261 466,00 71 360,20%
1988-2107 760,00 zl 330,85%
1989- 7323 763,00 zt 295,18%

1990- 31 603 346,00 zl 255,78%



1991-51 490 569,00 z1 242,42%
1992- 80790 451,00 z} 229,39%
1993- 94 201 976,00 z} 196,50%
1994-130 200 900,00 z} 203,64%
1995-16 915,33 zl 200,62%

1996- 22 999,60 7zl 219,55%
1997-25 508,12 z} 200,17%

1998-28 410,20 7} 191,01%

5002,54:20 = 250,13%

(dowdd: wydruk komputerowego wyliczenia WWPW przez organ rentowy, k. 41 akt )

Strony nie ztozyly dalszych wnioskéw dowodowych.

W $wietle wyliczen ZUS pelnomocnik ubezpieczonego cofnal ztozony wniosek o powolanie bieglego sadowego.
Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje :

W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 110 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (ij.
Dz.U. 2017r., poz. 1383) wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w
spos6b okreslony w art. 15, z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki
na ubezpieczenie spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego
przypadajaca w calo$ci lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy
od poprzednio obliczonego (ust.1).

2. Warunek posiadania wyzszego wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru nie jest wymagany od emeryta lub rencisty,
ktory od dnia ustalenia prawa do $§wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie §wiadczenia, w mysl
ust. 1, nie pobral Swiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres wymagany do ustalenia
podstawy przypada w calo$ci po przyznaniu prawa do §wiadczenia, a wskaznik wysokoS$ci podstawy wynosi co najmnie;j
130%.

3. Okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje okres przypadajacy bezposrednio
przed rokiem, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysokosci Swiadczenia.

Jednoczes$nie jak wynika z tredci art. 110a ust.1 ustawy emerytalnej wysoko$é emerytury oblicza sie ponownie
od podstawy wymiaru ustalonej w sposob okre§lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej
obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w calosci lub w czeéci po przyznaniu Swiadczenia, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz
250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapic tylko raz.



Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe ubezpieczony spelnia warunki umozliwiajace przeliczenie
emerytury na podstawie art.110a ustawy emerytalnej, gdyz ustalony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru
przekracza 250%.

Organ rentowy dokonal wyliczenia najkorzystniejszego WWPW, z uwzglednieniem nowo wystawionego
za$wiadczenia Rp-7 z 31.10.2017 i z uwzglednieniem zarobkow osiagnietych w czesci po przyznaniu emerytury.

Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru, obliczony z 20 najkorzystniejszych lat, tj. zlat1973, 1980-1998 wynosi 250,13
%, czyli uzasadnia przeliczenie emerytury ubezpieczonego na zasadzie art. 110 a ustawy emerytalnej od 1.04.2017r. ,
tj. od miesigca zlozenia wniosku.

Wyliczenie to zostalo poczynione w oparciu o druk Rp7 z 31.10.2017r., wystawiony przez Spoélke (...) S.A.
w B. KWK w calkowitej likwidacji w zwiazku z wezwaniem Sadu do nadestania zaswiadczenia o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu uwzgledniajacego wszystkie oskladkowane skladniki wynagrodzenia ubezpieczonego w latach
1980-1998, z wyszczego6lnieniem tych skladnikow.

Poréwnujac ten druk Rp7 z 31.10.2017r. z Rp7 z 2.11.2016r. nalezy stwierdzié, iz we wczedniejszym Rp7 w przypadku
roku 1996 blednie nie zostala wykazana 14 pensja. Natomiast w przypadku roku 1981 laczne wynagrodzenie zostalo
wykazane w Rp 7 z 31.10.2017r. w kwocie 171 597,00 zl, a w Rp7 z 2.11.2016r. w kwocie 171 598,00 zl, a wiec aktualnie
zostalo obnizone o 1 zl, co w zaden sposéb nie wplywa na wysoko$¢ ustalonego wwpw na poziomie powyzej 250%. W
zakresie wykazanych wynagrodzen za pozostale lata druki Rp-7 sa ze soba zgodne.

Zdaniem Sadu wystawiony druk Rp7 z 31.10.2017r. jest wiarygodny w zakresie zawartych w nim wykazanych
poszczegblnych sktadnikow wynagrodzenia ubezpieczonego, sumy tych wskaznikéw. Z tego wzgledu nie ma potrzeby
anulowania przez (...) S.A. wcze$niejszego druku Rp-7.

Ubezpieczony nie kwestionowal wyliczen poczynionych przez organ rentowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad kierujac sie powolanymi przepisami, z mocy art.477'4 § 2 kpc zmienil zaskarzong
decyzje i orzekl jak pkt. 1 w sentencji wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekt w pkt. 2 wyroku na podstawie 98 kpc w zwiazku z § 9 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (w
brzmieniu obowiazujacym od 27.10.2016r.).

Sedzia



