Sygn. akt IX U 708/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.
po rozpoznaniu w dniu 20 wrzeénia 2017 r. w Rybniku
sprawy z odwolania W. S. (S.)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.
o zwrot nienaleznie oplaconych skladek
na skutek odwolania W. S.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
z dnia 21 marca 2017 r. nr (...)
oddala odwolanie
Sedzia
Sygn. akt IX U 708/17
UZASADNIENIE
Decyzja z dnia 21.03.2017r Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

odmowil W. S. zwrotu nienaleznie oplaconych sktadek.

W uzasadnieniu tej decyzji organ rentowy wskazal w zwigzku z zawarciem przez ubezpieczong ukladu ratalnego w

dniu 4.02.2016r ustalono i naliczono oplate prolongacyjna zgodnie z przepisami ordynacji podatkowe;j.

Mimo, ze w dniu 19.04.2016r a wiec przed ustalonym terminem zaplaty dokonano wplaty zadtuzenia, to wezeéniej nie
zawarto aneksu do umowy zawierajacego zmiane terminu splaty naleznosci i brak jest podstaw do zwrotu nadplaty

oplaty prolongacyjnej z uwagi na brak nienaleznie oplaconych.



Ubezpieczona odwolala sie od tej decyzji i wniosla o jej zmiane poprzez zwrot oplaty prolongacyjnej oraz pobranych
za posrednictwem komornika sagdowego niestusznie skladek za okres od I.2009r do IX.2009r i pobranych odsetek.

Zarzucila, ze w dniu 10.02.2017r zwrdcila sie do ZUS O/R. o zwrot skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od
01.2009r do 09.2009r gdyz w tym czasie nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej a Sad Rejonowy w Pszczynie zmienit
postanowienie komornika o kosztach egzekucyjnych.

Podniosla, ze po rozmowie z dyrektorem Z. C. zdecydowala sie zawrze¢ uklad ratalny bo otrzymala zapewnienie, ze
tak zwana oplata prolongacyjna jest naliczona do momentu splaty caloSci zadluzenia. Po sprzedazy domu zostala
wplacona cala kwota z promesy bo odmédwiono jej przeniesienia zabezpieczenia na inng nieruchomos¢, ktora kupita.

W ocenie ubezpieczonej bezzasadnie podniosta dodatkowy koszt w wysokosci 5.097 zl.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Ponadto wskazal, ze odwolujaca sie w okresie od 01.2009r do 07.2009r byla zwolniona z oplacania sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne. Komornik przy Sadzie Rejonowym w Pszczynie podjat egzekucje naleznosci z tytutu skladek
na to ubezpieczenie za okres 04.2007r i od 02.2009r do 07.2009r i na poczet tego zadluzenia przekazal kwoty 21,32
z} w dniu 29.04.2015t oraz 14,48 zt w dniu 07.07.2015t, ktore pokryly cze$ciowo zadluzenie za 04.2007r.

Pismem z dnia 7.08.2015r poinformowal komornika, iz ustala wymagalnos¢ sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za
okres od 01.2009r do 07.2000r.

Zatem skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okresy od 01.2009r do 07.2009r nigdy nie zostaly oplacone ani przez
ubezpieczona osobiécie ani w drodze egzekucji a ubezpieczona zakonczyla prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej
31.07.2000r.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W. S. wdniu 4.02.2016r w ZUS O/R. Inspektorat w W. zawarla umowe o rozlozeniu na raty naleznosci z tytulu skltadek
w ogblnej kwocie 53.815,36 zl na 96 rat za okresy 01.2004, 06.2004, 09.2004, 11.2004, 12.2004, 01.2005, 02.2005,
03.2005, 09.2005, 09.2008, 12.2008, w ktbrej ustalono oplate prolongacyjng w wysoko$c¢ 5.097 zt.

Splata caloéci zadluzenia objetego ukladem ratalnym zostata dokonana wplata promesy w dniu 19.04.2016r w kwocie
58.700,36 zl bez uprzedniego zawarcia aneksu do umowy ze zmiang terminu splat.

W dniu 14.02.2017r ubezpieczona wystapila do (...) Oddzial w R. o zwrot nadplaconych skladek i o rozliczenie oplaty
prolongacyjnej, ktora zostala oplacona w calo$ci.

Pismem z dnia 28.02.2017r organ rentowy powiadomil ubezpieczona, ze jej konto wykazuje nadplate 266,51 zl za
miesigc 12.2008r i zostala zwrdcona na jej rachunek bankowy (akta ZUSu, akta sprawy).

Postanowieniem z dnia 30.09.2016r sygn. akt I Co 429/16 Sad Rejonowy w Pszczynie zasadzil od wierzyciela ZUS
O/R. narzecz W. S. kwote 100 z} tytutem kosztéw postepowania (zalaczone akta sprawy).

Kwota ta zostala ubezpieczonej przestana w dniu 12.01.2017r przekazem pocztowym (akta ZUSu).

Komornik Sagdu Rejonowego w Pszczynie zgodnie z postanowieniem Sadu zwrocit W. S. 150,56 zl, ktérg ustalil tytulem
kosztow umorzenia postepowania egzekucyjnego.



Na wniosek ZUSu O/R., Komornik Sagdu Rejonowego w Pszczynie postanowieniem z dnia 18.02.2016r KM 1755/14
umorzyl postepowanie egzekucyjne w zakresie skladek na ubezpieczenie zdrowotne za miesigce od 02.2009r do
07.2007r (zalaczone akta komornika KM 1755/14).

Przed Sadem Okregowym w Katowicach toczy sie postepowanie z odwolania ubezpieczonej od decyzji ZUS O/R. z
dnia 30.12.2014r okre§lajacej wysoko$c¢ zaleglosci z tytulu skladek:

- na ubezpieczenie spoleczne za okresy od 01.2004r do 09.2008r.

- na ubezpieczenie zdrowotne od 12.2004r do 07.20009r.

-na FP i FGSP od 09.2004r do 09.2008r

(k. 47-52 akt spr.). Postepowanie w tej sprawie nie zostalo zakonczone (k./ 47 akt spr.).

Po zlozeniu przez ubezpieczong w dniu 21.07.2015r korekt deklaracji rozliczeniowych ZUS O/R. ustalil, ze w okresie
od 01.2009r do 07.2009r ubezpieczona byla zwolniona z oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne.

W oparciu o powyzsze, Sqd zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Z zebranych sprawie dowodéw nie wynika Zeby poza kwotami 21.32 zl z dnia 29.04.2015r oraz 14,48 zl z dnia
7.07.20157, ktore zaliczono na poczet sktadek na ubezpigeczenie zdrowotne na 04.2007r komornik wyegzekwowal
nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 01.2009r do 07.2009r zanim organ rentowy cofnat
egzekucje w tej mierze.

Komornik zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Pszczynie zwrocil powodce pobrane od niej koszty egzekucji
wyliczone w postanowieniu o umorzeniu egzekucji a organ rentowy zwrdcil jej koszty postepowania w zwiagzku ze
zlozong skarga w kwocie 100 zL

Zatem W. S. zwrdcono koszty przez nig poniesione w zwigzku ze wszczeciem egzekucji sadowych skladek na
ubezpieczenie zdrowotne a nadplaty tych skladek nie ma bo komornik poza wczeéniej podanymi kwotami, ktore
zaliczono na poczet skladek za 04.2007r, nie wyegzekwowal zadnych kwot przed umorzeniem postepowania
egzekucyjnego.

Niezasadne jest takze domaganie sie zwrotu oplaty prolongacyjnej uiszczonej przez powodke.

Zgodnie bowiem z art. 29 ust. 4 ustawy z dnia 13.10.1998r o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2016r, poz.
963 z p6zn. zm.) ustalono i naliczono ja na zasadach i w wysoko$ci przewidzianej przepisami ustawy z dnia 29.08.1997r
— ordynacja podatkowa (Dz. U z 2015r, poz. 613 ze zm.).

Szczegdlowe kwestie zwiazane z ustalaniem oplaty prolongacyjnej sa uregulowane w rozporzadzeniu Ministra
Finanséw z dnia 22.08.2005r w sprawie naliczenia odsetek za zwloke oraz oplaty prolongacyjnej a takze zakresu
informacji, ktéra musi by¢ zawarta w rachunku (Dz. U. z 20051 Nr 165, poz. 1373 ze zm.).

Zgodnie z przepisem §12 ust. 3 tego rozporzadzenia zaplata rozlozonego na raty podatku lub zalegloéci podatkowe;j
w niniejszej sprawie poprzez odpowiednie stosowanie przepisoéw ordynacji podatkowej do naleznoéci sktadkowych
przed uplywem terminu platnoéci nie stanowi podstawy do obnizenia wysoko$ci oplaty prolongacyjne;j.

Nie ma zatem podstaw do ponownego jej obliczenia i zwrotu zaplaconej cze$ci kwoty oplaty prolongacyjnej skoro
ubezpieczona przed zaplata calej kwoty nalezno$ci skladkowych nie zawarla z organem rentowym aneksu do umowy
zmieniajacej termin platnosci rozlozonych na raty naleznosci sktadkowych.



Dlatego tez Sad na mocy art. 477'4 § 1 kpc oddalit odwolanie jako bezzasadne.

Sedzia:



