Sygn. akt IX U 1220/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janina KoScielniak
Protokolant: Iwona Krakowczyk
przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 05 stycznia 2017 r. w Rybniku

sprawy z odwolania T. H. (T. H.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania T. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 19 kwietnia 2016 r. Znak (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zobowiazuje organ rentowy

do ustalenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonego

1) z uwzglednieniem do obliczenia wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego, a nastepnie

zwaloryzowanego , dochodu ubezpieczonego :

- za 1990 r. w kwocie 16.900.346,00 zt (szesnascie milion6w dziewieéset tysiecy trzysta czterdziesci szeéc starych

zlotych 00/100),

- za 1991r. w kwocie 21.606.900,00 z} ( dwadzieScia jeden miliondéw szes$cset sze$¢ tysiecy dziewieéset starych zlotych

00/100),

a to w miejsce kwot przyjetych przez organ rentowy za powyzsze lata ,

2) z uwzglednieniem do obliczenia kapitalu poczatkowego, a nastepnie zwaloryzowanego , okresu zatrudnienia

ubezpieczonego od 15 listopada 1991r

do 31 grudnia 1991r do okres6w sktadkowych,



Sedzia:
Sygn. akt IX U 1220/16

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z 19.04.2016r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R., na podstawie przepiséw ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych ustalil wysokosé emerytury ubezpieczonemu T. H. i
podjal wyptlate §wiadczenia od 22.10.2015r.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji wskazal, iz z decyzja sie nie zgadza, gdyz uwaza ja za krzywdzacg, ze wzgledu
na zbyt nisko naliczona emeryture.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zaprezentowane w
zaskarzonej decyzji wskazujac generalnie na prawidlowo$é wyliczen w zakresie wysokoSci §wiadczenia, w tym kapitatu
poczatkowego.

Rozpoznajqgce sprawe Sqd ustalil, co nastepuje .

Ubezpieczonemu urodzonemu (...), przystuguje prawo do emerytury od (...)., przyznane decyzja z 02.03.2016r.
wykonujaca wyrok tut. Sadu z 21.01.2016r. o sygn. akt IX U 1113/15. Organ rentowy ustalil wysokoé¢ emerytury
w kwocie zaliczkowej z powodu istniejacych nieprawidlowosci na koncie ubezpieczonego oraz kontynuowania
zatrudnienia.

Zaskarzong decyzja z 19.04.2016r. organ rentowy ustalil wysoko$¢é emerytury i podjal wyplate §wiadczenia od
22.10.2015T.

Do ustalenia wysokoSci emerytury organ rentowy uwzglednil kapital poczatkowy ustalony decyzja z 18.04.2016r. na
kwote 178.565,42 zt. Podstawe obliczenia $wiadczenia stanowila kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz
kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych
na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystluguje wyplata emerytury. Kwota skladek
zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 98.010,98zl, kwota zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego wyniosta 585.023,40z1, Srednie dalsze trwanie Zycia wyniosto 261,40 miesiecy, a wyliczona kwota
emerytury, po waloryzacji od 01.03.2016r. wyniosta 2.619,26zl.

Organ rentowy decyzja z 14.12.2005r. ustalil po raz pierwszy kapital poczatkowy ubezpieczonemu na dzien
01.01.1999r. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaZnika wysoko$ci
tej podstawy przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat
kalendarzowych, tj. od 01.01.980r. do 31.12.1989r. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego
wyniost 102,66%. Organ rentowy uwzglednil 22 lata, 11 miesiecy i 3 dni, tj. 275 miesiecy okresow sktadkowych oraz
18 dni okreséw nieskladkowych.

Pierwsza decyzja o ustaleniu kapitalu poczatkowego z 14.12.2005r. organ rentowy nie uwzglednil ubezpieczonemu
okresow:

- 0od 01.09.1970r. do 30.06.1973r. Z powodu braku umowy zadanego pismem z 17.10.2005T.,

- od 24.10.1974r. do 17.10.1976r. z powodu braku ksigzeczki wojskowej,

- 0od 03.10.1988r. do 07.02.1989r. z powodu braku dokumentu zagdanego pismem z 17.10.2005r.,
- od 15.11.1991r. do 31.12.1991r. z powodu braku informacji o zasitkach chorobowych.

Kapital poczatkowy byt ustalany ponownie kolejnymi decyzjami. Decyzja z 26.02.2016r. do ustalenia warto$ci kapitalu
poczatkowego organ rentowy przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1.362,76z} ustalona w
decyzji z 09.01.20151. 0 ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego, tj. do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu



poczatkowego oraz obliczenia wskaZnika wysokoéci tej podstawy przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 01.01.977r. do 31.12.1986r. Wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 111,62%.

Organ rentowy przyjal w decyzji z 09.01.2015r. 26 lat, 1 miesigc i 8 dni , tj. 313 miesiecy okresow skladkowych
oraz 18 dni okreséw nieskladkowych. Nastepnie w decyzji z dnia 26.02.2016r. organ rentowy doliczyl do okresow
skltadkowych okres stuzby wojskowej ubezpieczonego i przyjat do obliczenia wysokoSci kapitalu poczatkowego 28 lat
i 24 dni okreséw skltadkowych i 18 dni okreséw nieskltadkowych.

Ostatecznie decyzja z 18.04.2016r. organ rentowy przyjal do obliczenia wysokoSci kapitalu poczatkowego 28 lat
0 miesiecy i 24 dni , tj. 336 miesiecy okreséw skladkowych oraz 18 dni okreséw nieskladkowych. Ponadto
powyzsza decyzja organ rentowy doliczyl ubezpieczonemu 84 miesigce do okresow skladkowych na podstawie art.
185 ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Do ustalenia warto$ci
kapitalu poczatkowego organ rentowy nie uwzglednil jedynie okresu zatrudnienia ubezpieczonego od 15.11.1991r.
do 31.12.1991r. (wykaz wprowadzonych okreséw ubezpieczonego). Ponadto jak wynika z tresci decyzji organ nie
uwzglednil dochodéw z roku 1991 w wysoko$ci 1.520.400,00z} z powodu nie zaliczenia okresu. Natomiast wszystkie
pozostale okresy wymienione w pierwszej decyzji z dnia 14.12.2005r. jako nieuwzglednione, ostatecznie w decyzji z
dnia 18.04.2016r. zostaly uwzglednione .

Ubezpieczony w okresie od 03.07.1989r. do 31.12.1991r. zatrudniony byt w (...) Sp. z 0.0. w W..

Z zas$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionego przez (...) Sp. z 0.0. w W. (k. 8 a.r.) wynika,
ze ubezpieczony w roku 1990 uzyskal laczng kwote wynagrodzenia w wysoko$ci 16.900.345,00z1, a w roku 1991
— 20.086.500,00zl. W zaéwiadczeniu tym nie zostaly wykazane kwoty $§wiadczen pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego wyplaconego zamiast wynagrodzenia (kolumna 6).

Z za$wiadczenia organu rentowego (k. 44 a.r.) wynika, ze ubezpieczony przebywal na zasitku chorobowym w okresach:
0d 18.08.1989r. do 27.08.1989r., 0d 09.11.1989r. do 15.11.1989r., od 28.02.1991r. do 08.03.1991r. oraz od 12.07.1991r.
do 20.07.1991r., a w okresie od 14.04.1991r. do 20.04.1991r. pobral zasitek opiekunczy.

Laczna kwota zasitku za rok1989 wyniosta 11.845,00z1, a za rok 1991r. — 1.520.400,00zl}.

Z wykazu wprowadzonych dochodéw ubezpieczonego (k. 77-78 a.r.) wynika, ze organ rentowy uwzglednil
ubezpieczonemu:

- za rok 1990 lacznie 3.132.400,00z1, w tym:
- 604.400 — podstawe wymiaru skladek za I 199o0r.

- 2.528.000,00z} — minimalng podstawe wymiaru sktadek za okres od II
do XII 1990r., gdyz w tym okresie Spoltka rozliczala sie w deklaracjach
bezimiennych,

- za rok 1991 lacznie 6.317.267,00z} - minimalna podstawe wymiaru sktadek za okres od I do
XTI 1991r.,

- organ rentowy nie wliczyt do dochodu za 1991r. kwoty zasitku

chorobowego 1.152.400,00z}.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, w tym na podstawie znajdujacej sie tam dokumentacji
osobowej i placowej ubezpieczonego i dane te Sad uznal za wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy.

Majqgc powyzsze na uwadze Sad zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie ubezpieczonego zasluguje na uwzglednienie.

Organ rentowy nie uwzglednil do ustalenia kapitalu poczatkowego okresu zatrudnienia ubezpieczonego od 15.11.1991r.
do 31.12.1991r. wskazujac, Ze za ten okres brak jest informacji o zasitkach chorobowych.

Przeprowadzone postepowanie przed Sadem wykazalo jednoznacznie, ze na stronie 44 akt organu rentowego znajduje
sie informacja o okresach pobierania zasitku chorobowego przez ubezpieczonego w okresie jego zatrudnienia w
Spolce z o.0. (...). Z tego zaswiadczenia wynika, ze w spornym okresie ubezpieczony nie korzystat z zasitkow.
W za$wiadczeniu wskazane sg dokladne okresy, za ktore ubezpieczony pobral zasitki chorobowe lub opiekunicze.
Nie ulega nadto watpliwo$ci, ze ubezpieczony przedlozyl do organu rentowego oryginalne $wiadectwo pracy
potwierdzajace zatrudnienie w okresie spornym, oraz oryginalne zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu,
zawierajace pieczatki zakladu pracy oraz imienne pieczatki oso6b podpisujacych, tj. pelnomocnika zarzadu tej Spotki
oraz glownego ksiegowego. Z zaswiadczenia tego wynika okres zatrudnienia w Spolce oraz wysoko$§¢ uzyskanego
wynagrodzenia za lata 1990 i 1991. W zaswiadczeniu tym nie wykazano faktycznie dochodéw uzyskanych w
tytulu zasitkéw chorobowych, jednakze organ rentowy sam ustalil w jakich okresach ubezpieczony przebywal na
zasitkach chorobowych i w jakiej wysokoéci ubezpieczony zasilki te uzyskal w okresie zatrudnienia w Spolce "W.”. Z
za$wiadczenia tego wynika, ze w roku 1990 ubezpieczony w ogole nie przebywal na zwolnieniu chorobowym.

Zdaniem Sadu, nie ulega watpliwo$ci, majac na uwadze tre§¢ dokumentacji wynikajacej zaré6wno ze $wiadectwa
pracy z 02.01.1992r. (k. 14 a.r.), zadwiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 10.11.2000r. (k. 8 a.r.) oraz
z zaSwiadczenia organu rentowego o zasitkach chorobowych (k.43-44), iz ubezpieczony faktycznie byl zatrudniony
w okresie nie uznanym przez organ rentowy od 15.11.1991r. do 31.12.1991r. w Spdlce z o0.0. (...) , natomiast fakt, ze
pracodawca nie wykazat okres6w pobierania zasitkéw chorobowych przez ubezpieczonego w tym okresie nie wyklucza
uwzglednienia tego okresu, gdyz dane te ostatecznie sg znane organowi rentowemu, gdyz okresy przebywania przez
ubezpieczonego na zasitku chorobowym i okresy jego pobierania ustalil sam organ rentowy. Okres ten nalezy zatem
uwzgledni¢ do obliczenia kapitalu poczatkowego ubezpieczonego jako okres skladkowy. W ocenie dokumentacji,
na ktorej Sad oparl sie dokonujac ustalen w sprawie, tj. $wiadectwo pracy ubezpieczonego z 02.01.1992r. oraz
zaSwiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 10.11.2000r. nie mozna odmoéwi¢ wiarygodnosci, gdyz
dokumenty te sg zloZzone do akt rentowych w oryginale, zwieraja podpisy uprawnionych oséb oraz pieczatki imienne,
jak i pieczatki zakladu pracy. Nadto tre$¢ tych dokumentéw w ocenie Sadu nie budzi zastrzezen i Sad nie dopatrzyl
sie zadnych nieprawidlowo$ci.

W tej sytuacji nadto, zdaniem Sadu przy ustaleniu wysokoSci emerytury ubezpieczonego nalezy uwzglednié¢ dochéd
wykazany w Rp-7 z tytulu osigganego wynagrodzenia za 1990r. w kwocie 16.900.345,00z1, natomiast za rok 1991r.
wynagrodzenie wykazane w Rp-7 w wysoko$ci 20.086.500,00zl. oraz wysoko$¢ zasitku chorobowego ustalonego przez
organ rentowy za ten rok, tj. 1.520.400,00zl, czyli lacznie 21.606.900,00z}

Zgodnie z treécig art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(j.t. Dz.U. z 2016r., poz. 887 ze zm.) podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okre$lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz
art. 185.

Sad uznal, Ze organ rentowy winien na nowo ustali¢ wysokoé¢ kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem do okreséw
skladkowych ubezpieczonego okresu jego zatrudnienia od 15.11.1991r. do 31.12.1991r. oraz po ponownym ustaleniu
wskaznika wysokoSci postawy wymiaru kapitalu poczatkowego w najkorzystniejszej wersji, z uwzglednieniem
okoliczno$ci, ze podstawa wymiaru skladek za rok 1990 wynosila 16.900.345,00 zl, a za rok 1991 21.606.900,00
zl, a nastepnie po ponownym ustaleniu wysokoéci zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego, ustali¢ wysokoéc
przystugujacego ubezpieczonemu $wiadczenia.



Majac powyzsze na uwadze, Sad na mocy art. 4774 § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje jak w sentencji wyroku.

SSO Janina KoScielniak



