Sygn. akt IX U 1608/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Konieczna
Protokolant: Iwona Porwol

przy udziale: ./.
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 r. w Rybniku
sprawy z odwolania J. R.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o emeryture
na skutek odwolania J. R.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
z dnia 3 wrzeénia 2014 r. Znak (...)
oddala odwolanie.
Sedzia
Sygn. akt IXU 1608/14
UZASADNIENIE
Decyzja z dnia 03.09.2014r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat

w R. odmoéwil ubezpieczonej J. R. prawa do emerytury na podstawie

art.28 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, gdy ubezpieczona nie udowodnila 15 lat okreséw sktadkowych i

nieskladkowych, a jedynie 8 lat, 2 miesiace i 14 dni.

Do stazu pracy organ rentowy nie zaliczyl ubezpieczonej okresu pracy w gospodarstwie rolnym od dnia 19.12.1963r.
do dnia 01.04.1973r., gdy ubezpieczona byla wéwezas réwnoczeénie zatrudniona w barze w S. i stad nie spelniata
kryterium domownika, ktory stale pracowal w gospodarstwie rolnym - o jakim mowa w art.6 pkt 2 ustawy z dnia

20.12.1990T.



o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

Ubezpieczona w odwotlaniu od decyzji domagala sie jej zmiany przez przyznanie prawa

do $wiadczenia po uprzednim zaliczeniu do stazu pracy ww. okresu pracy podnoszac,

iz pracowala wowczas w gospodarstwie rolnym co drugi dzien od rana do p6Znego wieczora,

co drugi dzienh pomagala w barze od godziny 11.00 rano, a nim zaczynala te prace, to od godziny 6.00 rano do godziny
11.00 pracowala w gospodarstwie rolnym i zajmowala sie trzodg chlewna.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Rozpoznajgce sprawe Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczona J. R. urodzila sie w dniu (...)

W dniu 30.11.2007r. zlozyla pierwszy wniosek o przyznanie prawa do emerytury.

W rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy decyzja z dnia 31.03.2008r. odmowil prawa

do $wiadczenia na podstawie art.28 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, gdy ubezpieczona
nie udowodnila wymaganych 15 lat okreséw skladkowych, a wylacznie 8 lat, 2 miesigce i 14 dni.

Organ rentowy nie zaliczyl do stazu pracy ubezpieczonej okresu zatrudnienia od dnia 20.12.1962r. do dnia 31.10.1965r.
i od dnia 16.08.1966r. do dnia 30.08.1969r. u ojca ubezpieczonej E. R., gdy E. R. byl zatrudniony na podstawie
umowy o prace w Gminnej Spé6ldzielni (...) jako kierownik Baru nr (...), a jako pracownik nie mogl zatrudnia¢ innych
pracownikow.

Ubezpieczona odwolala sie od tej decyzji domagajac sie zaliczenia do stazu pracy

ww. zakwestionowanego przez organ rentowy okresu zatrudnienia podnoszac, iz pracowala w tym czasie jako bufetowa
i w kuchni, w barze prowadzonym przez ojca. Nadto na rozprawie w dniu 12.08.2008r. ubezpieczona o$wiadczyla,
iz nie ma zadnych innych okres6w pracy poza wykazanymi. Ubezpieczona nie powolywala sie wowczas na prace w
gospodarstwie rolnym rodzicow.

Wyrokiem z dnia 12.08.2008r. w sprawie o sygn. akt IXU 3309/08 tut. Sad oddalil odwolanie ubezpieczonej od tej
decyzji.

W sprawie nie bylo sporzadzane uzasadnienie orzeczenia, bo zadna ze stron nie zglaszala wniosku w tym zakresie.
Ubezpieczona od powyzszego wyroku nie wnosila apelacji.

W dniu 13.08.2014r. ubezpieczona zglosila kolejny wniosek o przyznanie prawa

do emerytury.

W rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy postanowit jak zaskarzonej decyzji z dnia 03.09.2014r.

Organ rentowy uznat za udowodniony staz pracy w lacznym wymiarze 8 lat, 2 miesiecy

i 14 dni okres6w skladkowych i nie zaliczyt okresu pracy w gospodarstwie rolnym jak w decyzji



iz przyczyn w niej wskazanych.
W toku niniejszego postepowania ubezpieczona oraz §wiadek A. D. zeznaly,

iz w okresie spornym od dnia 19.12.1963r. do dnia 01.04.1973r. ubezpieczona zamieszkiwala razem z rodzicami i
mlodszg siostra oraz babciag w domu w S., przy ktérym znajdowalo sie gospodarstwo rolne nalezace do rodzicow
ubezpieczonej o powierzchni okolo

3 hektaréw. W sklad tego gospodarstwa wchodzily 1aki oraz pola uprawne, na ktorych uprawiano zboza, ziemniaki i
buraki. Hodowano tez inwentarz zywy, a to kury, kaczki, Swinie, okolo 10 sztuk baranéw.

W gospodarstwie tym miala pracowa¢ generalnie ubezpieczona i jej babcia, gdy ojciec ubezpieczonej byl zatrudniony
jako kierownik w znajdujacym sie przy domu barze i rowniez matka ubezpieczonej pomagala w barze, a takze
zajmowala sie domem. Ubezpieczona prace

w gospodarstwie rolnym miala wykonywac codziennie od okolo godziny 6.30 rano, przy czym
w jeden dzieni miala pracowaé do poludnia, by nastepnie pomagaé ojcu w pracy

w barze jako bufetowa i w kuchni. Z zeznan ubezpieczonej wynika, iz prace w barze miala wykonywa¢é do godziny 22.00
wieczorem, a w dni, kiedy organizowane byly zabawy, co mialo miejsce przecietnie 3 razy w tygodniu ( za wyjatkiem
okresu adwentu i wielkiego postu ) —

do godziny 4.00, a nawet do godziny 6.00 rano kolejnego dnia. Nastepnie od godziny 6.30 rano ubezpieczona miata
udawac sie ponownie do pracy w gospodarstwie rolnym i pracowaé w nim

do wieczora, gdy prace w barze u ojca ubezpieczona Swiadczyla co drugi dzien. W okresie spornym ubezpieczona nie
kontynuowala nauki, bo zaprzestala jej wraz z ukonczeniem szkoly podstawowe;j.

Swiadek A. D. w okresie spornym mieszkala w sasiedztwie ubezpieczonej. Swiadek ta ukonczyla szkole podstawowa
w 1963r., w latach 1963 — 1966 kontynuowala nauke w liceum ogélnoksztalcacym w R. — wyjezdzala do szkoly okolo
godziny 7.30 rano, nastepnie przez 2,5 roku uczyta sie w szkole dla poloznych w Z. i w tym czasie czeSciowo mieszkala

w internacie w Z..

W zyciorysie z dnia 03.09.1971r. nadeslanym przez (...) Spoldzielnie (...) w R. podpisanego przez ubezpieczong, a
znajdujacego sie w aktach organu rentowego, ubezpieczona podala m.in.: ,, (... ) ukonczylam Szkole Podstawowa w
roku 1962.

Od tego roku wspolnie z matka prowadzitam dom. W 1965r. zaczelam prace w Gminnej Spétdzielni (...) w charakterze
bufetowej (... ) ”.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, akt tut. Sadu o sygn.
(...), zeznan $wiadka A. D. oraz ubezpieczonej — protokot elektroniczny z rozprawy
z dnia 27.01.2015r. min. 00:10:56 — 00:49:41.

Majqgc na vwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej nie zasluguje na uwzglednienie.

Spor w rozpoznawanej sprawie sprowadzal sie do ustalenia, czy ubezpieczona posiada wymagany do przyznania prawa
do emerytury na podstawie art.28 ustawy o emeryturach i rentach



z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( t.j. Dz.U. z 2014r., poz.1440 ) 15 - letni okres sktadkowy

i nieskladkowy, a konkretnie czy istnieja podstawy do zaliczenia do stazu pracy ubezpieczonej okresu spornego od
dnia od dnia 19.12.1963r. do dnia 01.04.1973r. jako pracy w gospodarstwie rolnym.

W myél art.10 ustawy o emeryturach i rentach... przy ustalaniu prawa do emerytury, oraz przy obliczaniu jej wysokoSci
uwzglednia sie rowniez, traktujac je jak okresy sktadkowe: przypadajace przed dniem 01.01.1983r. okresy pracy w
gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16 roku zycia, jezeli okresy sktadkowe i nieskladkowe sg krétsze od okresu

wymaganego
do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupekienia tego okresu ( tzw. okresy uzupelniajace ).

Z uksztaltowanego na tle stosowania tego przepisu orzecznictwa sgdowego wynika wyrazZnie, ze warunkiem
koniecznym do zaliczenia do stazu pracy okreséw pracy w gospodarstwie rolnym jest wykonywanie tej pracy w sposéb
staly i to co najmniej w polowie wymiaru czasu pracy.

Zdaniem Sadu przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie pozwala przyjac,
iz ubezpieczona w powolanym okresie pracowala zardwno w barze jak i w gospodarstwie rolnym.

Ze znajdujacego sie w aktach organu rentowego Zyciorysu z dnia 03.09.1971r., ktérego prawdziwosé zostala
potwierdzona przez ubezpieczong wynika, iz prace w barze ubezpieczona podjela dopiero od 1965r.

Ubezpieczona nie zglaszala wecze$niej roszczenia z tytutu wykonywania pracy
w gospodarstwie rolnym, a zgloszone aktualnie roszczenie w tym zakresie jest niewiarygodne,

bo pozostaje w sprzeczno$ci z wezedniejszymi twierdzeniami ubezpieczonej na uzytek poprzedniego postepowania w
sprawie o sygn. akt IXU 3309/08 jak rowniez z twierdzeniami

w niniejszym postepowaniu. Trudno bowiem przyjaé, iz ubezpieczona z jednej strony co drugi dzien ( za wyjatkiem
adwentu i postu ) pracowala w barze i to przez 14 — 17 godzin na dobe

i nastepnie ponownie od godziny okolo 6.30 rano wykonywala prace w gospodarstwie rolnym - chociazby co najmniej
w polowie wymiaru czasu pracy ( ubezpieczona zeznawala, iz w dniach,

w ktorych nie wykonywala pracy w barze, pracowala w gospodarstwie rolnym przez caly dzien ), co daje ponad 20
godzin, czyli ubezpieczona pracowalaby prawie przez cala dobe.

Nadto, w ocenie Sadu, praca w gospodarstwie rolnym ubezpieczonej nie zostala potwierdzona zeznaniami stuchanego
Swiadka, a to A. D. i samej ubezpieczonej, bo nie mozna przyja¢ za wiarygodne zeznan $wiadka, iz ubezpieczona
pracowala co najmniej w polowie wymiaru czasu pracy: od rana do okolo poludnia, gdy ww. Swiadek nie byla
generalnie bezpoSrednim $wiadkiem pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym, ze wzgledu

na kontynuowanie przez $wiadka nauki w liceum w R., gdy $wiadek okolo godz. 7.30 wyjezdzala do szkoly w celu
bezspornego pobierania nauki, ktéra to nauke kontynuowala przez znaczng cze$¢ okresu spornego, ostatnio nawet
mieszkajac czasowo w internacie, gdzie niewatpliwie nie mogla mie¢ w takie dni tygodnia zadnego kontaktu z
ubezpieczona.

Zaznaczy¢ nalezy, iz gdyby nawet rozpatrywac okres pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym od dnia
31.08.1969r. ( czyli po okresie wykonywania przez ubezpieczona pracy w barze ) do 1973r., to ewentualne
uwzglednienie tego okresu do stazu pracy uznanego przez organ rentowy

i tak nie dawaloby wymaganych do przyznania prawa do emerytury z art.28 ustawy o emeryturach



irentach ... 15 lat okres6w sktadkowych i niesktadkowych.

Pomimo, iz ubezpieczona w dniu 19.12.2007r. ukonczyla wiek emerytalny 60 lat, wobec braku posiadania co najmniej
15 — letniego stazu pracy w calym okresie ubezpieczenia, gdy brak jest podstaw do zaliczenia do stazu pracy okresu
spornego, z przyczyn podanych powyzej, ubezpieczona nie spekia przestanej prawa do dochodzonego §wiadczenia.

W konsekwencji takiego stanowiska, kierujac sie powolanymi powyzej uregulowaniami prawnymi, Sad z mocy

art.477'481 k.p.c. oddalit odwolanie ubezpieczonej jako bezzasadne.

Sedzia



