Sygn. akt IX U 998/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Konieczna
Protokolant: Iwona Krakowczyk
przy udziale:

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r. w Rybniku
sprawy z odwolania L. F. (F.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego

o emeryture

na skutek odwolania L. F.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
z dnia 4 grudnia 2013r. Znak (...)

z dnia 25 lutego 2014 r. Znak (...)

1. odrzuca odwolanie od decyzji z dnia 04 grudnia 2013r
2. oddala odwolanie od decyzji z dnia 25 lutego 2014r.
Sedzia

Sygn. akt IXU 998/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 04.12.2013r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. ponownie ustalil kapital
poczatkowy ubezpieczonego L. F. (F.) na dziei 01.01.1999r.

Decyzja z dnia 25.02.2014r. organ rentowy odmowil ubezpieczonemu prawa



do emerytury na podstawie art.24, art.184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zwigzku

z 84 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczegOlnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, art.39 ustawy o emeryturach i rentach..., gdy ubezpieczony
na dzien 01.01.1999r.

nie udowodnil 25 — letniego okresu sktadkowego i nieskladkowego, a jedynie 24 lata,
3 miesigce i 15 dni oraz nie osiagnal powszechnego wieku emerytalnego.
Jednocze$nie organ rentowy zaznaczyl, iz ubezpieczony udokumentowat 16 lat,

5 miesiecy i 5 dni pracy w warunkach szczegélnych - pracy goérniczej pod ziemia, co skutkuje obnizeniem
powszechnego wieku emerytalnego o 8 lat, przy czym ubezpieczony wiek ten osiaga w dniu(...).

Ubezpieczony w odwolaniach od decyzji:

- z dnia 04.12.2013r. domagal sie zaliczenia do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego okresu odbywania praktyk
zawodowych pod ziemig w KWK (...) podczas uczeszczania do (...) Szkoly (...) w K., przy czym na rozprawie w dniu
03.09.2014r. i nastepnie w piSmie procesowym z dnia 01.11.2014r. ( k.49 akt ) zaznaczyl,

iz ostatecznie kwestionuje tylko decyzje dotyczaca odmowy prawa do emerytury z dnia 25.02.2014r.

- z dnia 25.02.2014r. sprecyzowanym w piSmie procesowym z dnia 01.11.2014r. ( jw. ) domagal sie jej zmiany przez
przyznanie prawa do emerytury i wyplacenie tego §wiadczenia wraz z naleznymi odsetkami, po uprzednim zaliczeniu
do stazu pracy okresu odbywania praktyk zawodowych jw.

Organ rentowy w odpowiedziach na odwolania wniost o:

- odrzucenie odwolania ubezpieczonego od decyzji z dnia 04.12.2013r. na podstawie art.477(9)81 k.p.c. w zwigzku z
art.477(10)81 k.p.c.,

- oddalenie odwolania ubezpieczonego od decyzji z dnia 25.02.2014r. podnoszac,

izbrak jest podstaw do zaliczenia do stazu pracy ubezpieczonego wnioskowanego przez niego okresu praktycznej nauki
zawodu, gdy z dokumentacji wynika, iz (...) Szkola (...) nie byla szkola przyzakladowa, a uczniowie nie pozostawali w
stosunku pracy i stad nie byli pracownikami Kopalni.

Sad polaczyl sprawy do lacznego rozpoznania.
Rozpoznajqgc sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Ubezpieczony L. F. urodzil sie w dniu (...)

Decyzja zaskarzona z dnia 04.12.2013r. organ rentowy ponownie ustalil ubezpieczonemu kapital poczatkowy na dzien
01.01.1999r.

Do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjak:
- podstawe tego kapitatlu w kwocie 2.786,32 zl,
- okresy skladkowe w wymiarze 21 lat, 6 miesiecy i 20 dni oraz okresy nieskladkowe

w wymiarze 1 roku, 8 miesiecy i 23 dni.



Kapital poczatkowy wyniést 212.231,14 zl.

Powyzsza decyzja zawierala pouczenie o sposobie i terminie jej zaskarzenia i zostala ubezpieczonemu doreczona — jak
wynika z jego oéwiadczenia zlozonego na rozprawie w dniu 03.09.2014r., okolo Swigt Bozego Narodzenia w 2013r.

Odwolanie od decyzji zaskarzonej z dnia 04.12.2013r. (jw. ) ubezpieczony zlozyl
w organie rentowym w dniu 24.03.2014r.

W rozpoznaniu wniosku ubezpieczonego z dnia 18.10.2013r. organ rentowy wydal decyzje zaskarzona z dnia
25.02.2014r., omoOwiona na wstepie.

Organ rentowy uwzglednil ubezpieczonemu na dzien 01.01.1999r. staz pracy

w lacznym wymiarze 24 lat, 3 miesiecy i 15 dni ( 21 lat, 6 miesiecy i 21 dni okreséw skladkowych, 1 rok, 8 miesiecy i
24 dni okreséw niesktadkowych oraz 1 rok okresu uzupelniajacego ), w tym 16 lat, 5 miesiecy i 5 dni okreséw pracy
w warunkach szczeg6lnych ( praca gornicza pod ziemia ).

Z za$wiadczenia nr (...) Zespotu Szkoét Zawodowych Nr (...) w K. sporzadzonego w dniu 10.09.2013r. ( k.12 akt ZUS )
wynika, iz:

- ubezpieczony byl uczniem (...) Szkoly (...)

(...) w okresie od dnia 21.10.1972r. ( przyjety do klasy drugiej ) do czerwcea 1974r., kiedy to ukonczyl szkole w zawodzie
mechanik maszyn i urzadzen goérnictwa podziemnego,

- w okresie nauki odbywat praktyczna nauke zawodu w KWK (...): w klasie drugiej
w sztolni ¢wiczebnej, a w klasie trzeciej pod ziemia.

- KWK (...) potracala skladke ZUS od ekwiwalentu pienieznego wyplacanego uczniom z tytulu praktycznej nauki
zawodu.

W aktach organu rentowego znajduja sie dodatkowo nastepujace dokumenty dotyczace tego okresu spornego:

- Swiadectwo ukonczenia (...) Szkoly (...) KWK (...) w zawodzie mechanik maszyn i urzadzen goérnictwa podziemnego
z dnia 12.06.1974r.

- pismo (...) S.A. Oddziat KWK (...) zdnia 26.08.2013r., w ktéorym podano, iz ubezpieczony byt uczniem (...) Szkoly (...)

i mial zapewniona nauke teoretyczna i praktyczna zgodnie z zatwierdzonym programem nauczania oraz otrzymywat
pomoc materialna, ww. Szkola nie byta szkola przyzakladowa,

a uczniowie nie pozostawali w stosunku pracy, nie byly z nimi zawierane indywidualne umowy o nauke zawodu, gdy
nauka zawodu w Kopalni byta organizowana i prowadzona

na podstawie umowy o praktyczna nauke zawodu zawartej pomiedzy Szkola a Kopalnia
i czynno$ci wykonywane przez uczniow stanowily realizacje obowigzkéw uczniowskich,
a nie pracowniczych.

Ubezpieczony w KWK (...) w K. byt zatrudniony od dnia 30.05.1974r. do dnia 28.06.1991r. ( §wiadectwo pracy z dnia
(...)., akta ZUS ) kolejno



na stanowiskach: maszynisty urzadzen przerdbki na powierzchni, mechanika na powierzchni, mlodszego §lusarza na
powierzchni, §lusarza na powierzchni, mlodszego $lusarza pod ziemia, §lusarza pod ziemia.

Ubezpieczony nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, akt osobowych ubezpieczonego z okresu jego zatrudnienia
w KWK (...), informacji Zespotu Szkdt Zawodowych Nr (...) w K. k.33 — 34 akt oraz pelnej dokumentacji tej Szkoty,
jako okolicznos$ci bezsporne, bo jednoznacznie wynikajace z tych dowodow i nie kwestionowane przez strony.

W toku skladanych na rozprawie w dniu 23.02.2015r. zeznan ubezpieczony podal,

iz poczatkowo po ukoniczeniu szkoly podstawowej uczyl sie w technikum i po ukonczeniu pierwszej klasy tej szkoly
przeniost sie do (...) Szkoly (...) w K., przy czym od razu poszed} do klasy drugiej, gdy uwzgledniono mu pierwszy
rok nauki

w technikum. W drugiej klasie (...) Szkoly (...) odbywal praktyki w warsztatach szkolnych, gdzie uczyt sie m.in.
Slusarstwa, otrzymywal tez wowczas gratyfikacje pieniezna.

Podczas uczeszczania do trzeciej klasy tej szkoly przez trzy dni w tygodniu uczeszczal

do szkoly, a pozostale trzy dni odbywal praktyki na Kopalni pod ziemia w wymiarze 6 godzin dziennie, uczac sie zawodu
mechanika maszyn i urzadzen goérnictwa weglowego.

Ubezpieczony wskazal, iz nie pamieta jaka umowa lezala u podstaw wykonywanej przez niego pracy w ramach
praktycznej nauki zawodu.

Dowod: zeznania ubezpieczonego — protokot elektroniczny z rozprawy z dnia 23.02.2015r. min.00:04:56 — 00:14:20.
Majqgc na vwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:

Odwolania ubezpieczonego nie zasluguja na uwzglednienie.

Zgodnie z art.477(9)81 k.p.c. odwolania od decyzji organéw rentowych wnosi

sie na pi$émie do organu, ktéry wydat decyzje, lub do protokotu sporzadzonego przez ten organ, w terminie miesigca
od doreczenia odpisu decyzji.

Sad odrzuci odwolanie — stosownie do art.477(9)83 k.p.c. — wniesione po uplywie terminu, chyba ze przekroczenie
terminu nie jest nadmierne i nastapilo z przyczyn niezaleznych od odwolujacego sie.

Ubezpieczony odwolal sie od decyzji zaskarzonej z dnia 04.12.2013r. dotyczacej ponownego ustalenia kapitalu
poczatkowego z przekroczeniem ustawowego miesiecznego terminu, wynikajacego z cytowanego powyzej art.477(9)81
k.p.c., gdy decyzje te otrzymal - jak oéwiadczyl w toku postepowania przed Sadem — w okolicach Swigt Bozego
Narodzenia

w 2013r., gdy tymczasem odwolanie wni6st dopiero w dniu 24.03.2014r., a zatem po okolo trzech miesigcach od
doreczenia mu tej zaskarzonej decyzji.

W takiej sytuacji Sad z mocy powolanego art.477(9)83 k.p.c. w pkt 1 wyroku odrzucil odwolanie ubezpieczonego od
decyzji zaskarzonej z dnia 04.12.2013r. dodatkowo,

gdy ubezpieczony nie wykazal przyczyn od niego niezaleznych, ktére spowodowaly przekroczenie wymaganego
ustawowo terminu do wniesienia tego odwolania, gdy ubezpieczony byl pouczony o terminie wniesienia odwolania,
bo takie pouczenie znajdowalo sie na zaskarzonej decyzji. Zreszta w toku tego postepowania ubezpieczony o§wiadczyt,



iz w zasadzie odwoluje sie wylacznie od decyzji odmawiajacej mu prawa

do emerytury, przy czym nie cofnat odwolania od decyzji z dnia 04.12.2013r. i stad Sad orzek! jak w pkt 1 wyroku.
W pkt 2 wyroku Sad z mocy art.477(14)81 k.p.c oddalil odwolanie ubezpieczonego

od decyzji zaskarzonej z dnia 25.02.2014r., gdy przeprowadzone postepowanie dowodowe

w sprawie nie pozwolilo na przyjecie, iz ubezpieczony spelnia wymog prawa do §wiadczen: emerytury wezesniejszej
z art.184 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( tj. Dz.U. z 2013r., poz.1440 ) w zwigzku

z 84 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegélnym charakterze

( Dz.U. z 1983r., poz.43 ze zm. ) oraz emerytury z obnizonego wieku z art.39 ustawy

o emeryturach i rentach... w postaci posiadania na dzien 01.01.1999r. 25 — letniego okresu skladkowego i
nieskladkowego, gdy brak jest zdaniem Sadu podstaw do zaliczenia

do ogblnego stazu pracy ubezpieczonego okresu wskazywanej przez niego praktycznej nauki zawodu podczas
uczeszezania ubezpieczonego do (...) Szkoly (...) w K.. Zaznaczy¢ nalezy, iz pozostale przeslanki prawa do ww.
Swiadczen byly bezsporne

i ostatecznie bezspornym bylo tez, iz ubezpieczony nie spelnia przestanek prawa

do emerytury z art.24 ustawy o emeryturach i rentach... wobec braku ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego
61 lat, 4 miesiecy wynikajacego art.24 ust.1a pkt 17 ustawy o emeryturach i rentach... .

Zgodnie z art.6 ust.3 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach... za okresy skladkowe uwaza sie przypadajace przed dniem
15.11.1991r. okresy, za ktore zostala oplacona sktadka na ubezpieczenie spoleczne albo, za ktore nie bylo obowiazku
oplacania skladek

na ubezpieczenie spoleczne: zatrudnienia mlodocianych na obszarze Panstwa Polskiego
w warunkach okre$lonych w przepisach obowiazujacych prze dniem 01.01.1975r.

Warunkiem zaliczenia okres6w zatrudnienia mlodocianego do okreséw sktadkowych jest nawigzanie stosunku pracy:
na podstawie umowy o nauke zawodu lub w celu przygotowania zawodowego, pomiedzy mlodocianym a pracodawca,
co potwierdza uksztaltowanego w tym zakresie orzecznictwo sadowe.

Z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika jednoznacznie,
iz warunek ten w przypadku ubezpieczonego nie zostal spelniony.

Ubezpieczony w okresie spornym byt uczniem (...) Szkotly (...)

w K. i mial zapewniona nauke teoretyczna, a takze praktyczna, zgodnie

z zatwierdzonym programem nauczania. Ubezpieczony w zaden sposob nie wykazal,

ze zawarl indywidualng umowe o nauke zawodu z zakladem pracy, a mianowicie



z KWK (...) - zeznajac na rozprawie przed tut. Sadem os$wiadczyl, iz nie pamieta jaka umowa lezala u podstaw
wykonywanej przez niego pracy w ramach praktycznej nauki zawodu.

Zdaniem Sgdu nauka zawodu w Kopalni prowadzona byla na podstawie umowy
o praktyczna nauke zawodu zawartej pomiedzy (...) Szkola (...) w K.

a Kopalnig, a nie pomiedzy Kopalnig i uczniem ( ubezpieczonym ), czyli ubezpieczony realizowal obowigzki
uczniowskie a nie pracownicze, bo brak bylo indywidualnego stosunku pomiedzy uczniem a zakladem pracy.

Ustalajac to Sad oparl sie w szczegblno$ci na opisanym wczeéniej piSmie (...) S.A. Oddzial KWK (...) z dnia
26.08.2013r., ktérego tres¢ wyraznie potwierdza powyzsze okolicznoSci, a ktore to pismo co do tej treéci nie byto
kwestionowane przez ubezpieczonego.

Ustalajac jw. Sad przyjal, iz nie jest dowodem na okoliczno$é przeciwna powolane zaswiadczenie Zespotu Szkot
Zawodowych Nr (...) w K. z dnia 10.09.2013r. wskazujace, iz KWK (...) potracala skltadke od ekwiwalentu pienieznego
wyplacanego uczniom z tytulu praktycznej nauki zawodu, gdy informacja ta — zdaniem Sadu — dotyczyla ogétu
uczniéw, a nie indywidualnie ubezpieczonego i to niewatpliwie majacych zawarte umowy o nauke zawodu, dodatkowo
w sytuacji faktycznej ustalonej przez Sad.

Skoro ubezpieczony nie udowodnit koniecznego warunku prawa do weze$niej wymienionych emerytur ( emerytury
wezedniejszej z tytulu wykonywania pracy w warunkach szczegblnych i emerytury z obnizonego wieku ) w postaci
posiadania na dzien 01.01.1999r. 25 — letniego stazu pracy, to nie przysluguje mu prawo do dochodzonego
Swiadczenia.

W takiej sytuacji, kierujac sie uregulowaniami prawnymi powolanymi powyzej,
Sad orzekl jak w pkt 2 wyroku.

Sedzia



