Sygn. akt IX Pa 76/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial IX Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy : Sedzia Sadu Okregowego Mariola Lacka /spr/
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Iwona Nowak

Sedzia Sadu Rejonowego del. Renata Staniczak

Protokolant: st. sekretarz sgdowy Dagmara Mazurkiewicz

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2019r. w Rybniku

sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w J.

o zaplate zado$c¢uczynienia

na skutek apelacji pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w J.

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu -Zdroju Wydzialu IV Pracy
z dnia 28 maja 2019 r. sygn. akt IV P 122/17

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 900,00 zl ( dziewieéset zlotych 00/100)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.

Sedzia Sadu Rejonowego del. Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Sedzia Sadu Okregowego Renata Stanczak
Mariola Lacka Iwona Nowak

Sygn. akt IX Pa 76/19

UZASADNIENIE

W pozwie przeciwko (...) S.A. z siedzibg w J. powod A. G., reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego,
domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 40.000,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku z wypadkiem przy pracy jakiemu ulegl 10.08.2015 roku w Kopalni
(...) S.A. w J. wraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu podniosla, iz zadanie
powoda jest nieuzasadnione. Wskazala, ze pow6d nie kwestionowal ustalen protokotu powypadkowego, w ktorym
wskazano, ze przyczynil sie do wypadku, zado$éuczynienie ma charakter uznaniowy, jego przyznanie nie jest
obligatoryjne w kazdej sytuacji, a zaistniala krzywda, nie moze stanowi¢ zrédla wzbogacenia, dlatego tez nie bez
znaczenia w sprawie byla wysoko$¢ Swiadczen uzyskanych przez powoda w zwiazku z wypadkiem przy pracy oraz
przyczynienie sie powoda do zaistnienia wypadku.

Sad Rejonowy Sad Pracy wyrokiem z dnia 28.05.2019r. zasadzit od pozwanej (...) Spétka Akeyjna z siedziba w J. na
rzecz powoda A. G. kwote 30.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi odsetkami poczawszy od dnia 25
maja 2017 roku do dnia zaplaty i oddalil powddztwo w pozostalej czesci oraz zasadzit od pozwanej na rzecz powoda
kwote 1.800,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu i nakazal pozwanej uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju kwoty 2.115,05 zt tytulem kosztow sadowych, od zaplaty ktérych powdd byt
ustawowo zwolniony

Sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powod w latach 1986 do 2016 zatrudniony byl w Kopalni (...)-J.” Ruch (...), jako §lusarz pod ziemia. Stosunek pracy

powoda ulegl rozwiazaniu w trybie art. 23" § 1 kp, tj. na skutek przeniesienia. Z dniem 1.10.2016 roku powéd zostal
przekazany do Spoiki (...) S.A. wrazz(...) (...).

W dniu 10.08.2015 roku powdd pracowal na zmianie, ktéra zaczynala sie o godz. 21:00. Otrzymal polecenie udania
sie do $ciany 29C-3 pokl. 510/1 w celu usuniecia awarii. Po konsultacji z nadsztygarem skierowal sie w miejsce,
gdzie mial podjaé¢ czynnos$ci zawodowe. Gdy przechodzil przez Sciane w rejonie sekcji 89-90 doszlo do lokalnego
odprezenia eksploatacyjnego, co spowodowalo oderwanie sie ociosu weglowego i wpadniecie bryly wegla do pola
obchodowego. Jedna z bryt uderzyla go w kostke lewej nogi powodujac mnogie urazy stawu skokowego i stopy,
w tym zlamanie otwarte. Na miejscu sanitariusz udzielil mu natychmiastowej pomocy. Tuz po zdarzeniu powdd
zostal przewieziony do WSS (...) i poddany operacji, a nastepnie zalozono mu gips. Odczuwal woéwczas duzy bol. Po
pewnym czasie rana zostala dotknieta martwicg. Po $ciggnieciu gipsu koniecznym okazal sie zatem przeszczep skory,
z ktérym wigzala sie kolejna operacja chirurgiczna. Powod w zwiazku z tym musial przyjmowac $rodki przeciwbolowe.
Mimo zakonczenia hospitalizacji dtugo jezdzil do szpitala na zmiane opatrunkéw, gdyz rana trudno sie goita. W
czasie pomiedzy pobytami w szpitalu aktywno$¢ ruchowa powoda ograniczona byta do minimum, w codziennych
czynno$ciach korzystal z pomocy zonyisyna. W czasie, gdy leczono martwice, powod nie mogl rehabilitowac zlamania.
Za zabiegi rehabilitacyjne w gabinecie prywatnym placit z wlasnej kieszeni. Po zakonczonej rehabilitacji odczuwal
dyskomfort w postaci szczypania i mrowienia w stawie skokowym. Powdd mial wrazenie, ze przy wiekszym wysitku
staw skokowy puchnie.

Lewy stan skokowy jest obecnie calkowicie nieruchomy, ustawienie stopy w stosunku do osi dtugiej podudzia wynosi
90 stopni. Powod nadal kontynuuje leczenie u specjalisty z zakresu ortopedii, gdyz obecnie odczuwa bol prawego
biodra na skutek odcigzania lewej nogi.

Po wypadku powo6d na krétko wrécit do pracy, po czym skorzystal z urlopu goérniczego, uzyskujac ostatecznie prawo
do emerytury.

W chwili wypadku mial ukonczone 44 lata.

Sad Rejonowy wskazal, ze orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS stwierdzono u powoda 20 % stalego uszczerbku na
zdrowiu spowodowanego skutkami wypadku przy pracy i przyznano mu jednorazowe odszkodowanie w wysokoSci
15.600,00 zl.

Powodowi z tytulu dodatkowego grupowego ubezpieczenia wyplacono kwote 1.800,00 zl i 600,00 zl tytulem
$wiadczenia na wypadek zabiegéw chirurgicznych, 9.600 zl oraz 3200 z} tytulem §wiadczenia za trwaly uszczerbek na



zdrowiu spowodowany nieszczesliwym wypadkiem oraz kwoty 800,00 zl, 1.120,00 zl, 2.240,00 z}, 1.200,00 zt tytulem
Swiadczenia na wypadek leczenia szpitalnego.

W lipcu 2018 roku powod przeszed! kolejny zabieg operacyjny polegajacy na usunieciu $ruby kostkowej z kostki i
nadal odczuwa bodl nogi, nieznacznie tez utyka na lewa noge. Staw skokowy lewy jest wiekszy w obwodzie, niz staw
prawy. Obecnie jest w stanie w pelni obciazy¢ konczyne lewa, chociaz chod jest nieco utykajacy, co wynika z zerowej
funkcji ruchowej stawu skokowego, ktéry to stan ma charakter trwaly. U powoda wystepuje poczatkowa artroza
lewego stawu skokowego, tj. choroba zwyrodnieniowa, ktéra atakuje stawy, niszczac gléwnie chrzastki stawowe i
wymaga on okresowego leczenia rehabilitacyjnego celem utrzymania stanu klinicznego. W zwiazku ze stanem powoda
prawdopodobna jest konieczno$é przeprowadzenia kolejnego zabiegu operacyjnego w blizej nieokreslonej przysztosci.

Powdd przed wypadkiem jezdzil na rowerze i na nartach, co aktualnie nie jest mozliwe. Najwiekszy dyskomfort u niego
powoduje dlugie siedzenie i jazda samochodem. Pow6d wezesniej leczyt sie z choroby wrzodowej, obecnie dodatkowo
ma problemy z ci$nieniem.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentacji lekarskiej, opinii bieglych i zeznan powoda.
Prawdziwo$¢ dokumentow nie budzila watpliwo$ci Sadu I instancji.

Dal on tez wiare zeznaniom powoda, poniewaz byly one spdjne, logiczne, wyczerpujace, jak rowniez korelowaly ze
zgromadzona w sprawie obszerng dokumentacja medyczna.

Zaw pelni miarodajng sad uznal nie kwestionowang przez zadng ze stron opinie bieglego sadowego Z. P., specjalisty w
zakresie chirurgii urazowej i ortopedii, jako Ze byla ona dokladna, sp6jna ilogiczna, biegly za$ posiadat odpowiednie
kwalifikacje i wiedze w zakresie swojej specjalizacji.

Sad w czeSci podzielil natomiast opinie bieglego J. K., specjalisty z zakresu chirurgii urazowo-ortopedycznej, z tym,
iz opinia ta nie uwzgledniala tej okolicznosci, ze powod nadal pozostaje pod opieka lekarza i kontynuowatl leczenie.
Whioski plynace z opinii nie byly zatem wyczerpujace ani kategoryczne.

Za w pelni miarodajng Sad Rejonowy uznal nie kwestionowana przez zadna ze stron opinie bieglego sadowego K. D.
(1), jako ze byla ona dokladna, spdjna i logiczna, biegly za$ posiadal odpowiednie kwalifikacje i wiedze w zakresie
swojej specjalizacji. Ponadto opinia ta zostala sporzadzona zgodnie ze zleceniem Sadu i byla wyczerpujaca. Zarzuty
strony pozwanej pozostaja calkowicie golostlowne i bezpodstawne, a stanowia jedynie nieuzasadniona polemike z
treScia opinii bieglego.

Sad I instancji oddalil wniosek pelnomocnika powoda o dopuszczenie dowodu z opinii lekarza bieglego psychologa,
wobec tej okolicznoSci, iz okolicznoé¢ na jaka zawnioskowano o przeprowadzenie dowodu lezy poza zakresem
opiniowania bieglych i stanowi wylaczna domene sagdu. Na marginesie warto doda¢, iz dowdd tak zawnioskowany nie
mogl zostaé przeprowadzony albowiem psycholog nie jest lekarzem.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Saqd Rejonowy uznal, ze powédztwo zastugiwalo na
czesciowe uwzglednienie.

W sprawie bezspornym bylo zatrudnienie powoda u pozwanej oraz stwierdzenie u niego urazu bedgcego wynikiem
wypadku przy pracy, jakiemu powod ulegl 10.08.2015 roku.

W ocenie Sadu I instancji calkowicie bezzasadny by} zarzut pozwanej, iz powdd nie wykazal, Ze zaistniala u niego
krzywda w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Doznawany przez niego bol i trwaly uszczerbek na zdrowiu w postaci
braku ruchomosci stawu skokowego bez watpienia stanowi skutek wypadku przy pracy, ktéoremu ulegl.

Pozwana prowadzi przedsiebiorstwo odpowiadajace definicji legalnej z art. 55" k.c. i jej odpowiedzialnoéé w zakresie
czynéw niedozwolonych opiera sie o tres¢ przepisu art. 435 k.c.



Zdaniem Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie spelniona zostala przestanka odpowiedzialno$ci w postaci zwigzku
przyczynowego miedzy dzialaniem podmiotu odpowiedzialnego a szkoda.

Nie budzi zadnych watpliwosci, ze uraz ktérego doznal pow6d mial bezposredni zwiazek z wykonywana przez niego
praca u pozwanej. To ruch przedsiebiorstw pozwanej doprowadzit do powstania wypadku przy pracy w trakcie ktérego
urazu doznal powdd. Powdd wszak przebywal na obszarze na ktérym mial wykonaé swe obowiazki stuzbowe, zas
obszar ten byl wlgczony do ruchu przedsiebiorstwa i wykonywano tam prace gbérnicze. W istocie pozwana sama
wytworzyla ten obszar w trakcie swego ruchu.

Sad I instancji wskazal, ze pozwana zadajac oddalenia powddztwa wskazala na fakt przyczynienia sie powoda do
wypadku przy pracy, a w konsekwencji urazu. W protokole powypadkowym jako przyczyne wypadku wskazano brak
dostatecznej uwagi poszkodowanego oraz wejécie w obszar zagrozony bez upewnienia sie czy nie ma zagrozenia.
Postepowanie dowodowe nie wykazato jednak jakichkolwiek nieprawidlowosci w zachowaniu powoda. Stwierdzenia
protokolu powypadkowego sa w tym zakresie nie tyle na wyrost, co calkowicie golostowne i bezpodstawne. Powdd
mial zgode przelozonych aby w przedmiotowy obszar wejéc, co zreszta byto konieczne. Nie mozna tez méwic o braku
dostatecznej uwagi skoro zdarzenie w postaci opadu skal wywolane rozprezeniem goéorotworu bylo nagle i zaskakujace.

Szacujgc wysokosé zadoséuczynienia Sqd Rejonowy mial na vwadze szczegolowo opisane powyzej
skutki zdrowotne, w tym dolegliwosci bolowe, czas rekonmwalescencji zwlaszcza dlugotrwale
leczenie w zwiqzku z powiklaniami, a nade wszystko ustalony trwaly uszczerbek na zdrowiu,
Jjak réowniez rokowania na przyszlosé powoda, w szczegolnosci przykrqg swiadomosé, iz wskutek
zdarzenia z 10.08.2015 roku nigdy juz nie bedzie w pelni sprawny, a jego sytuacja w najlepszym
wypadku nie ulegnie zmianie, aczkolwiek moze ulec pogorszeniu.

Nie budzi to przy tym watpliwosci Sadu, iz w rozpatrywanym przypadku krzywda powoda jak dotad nie zostala w
pelnym stopniu skompensowana.

Sad Rejonowy uwzglednil, ze powdd otrzymal z ZUS-u jednorazowe odszkodowanie w lgcznej kwocie 15.600,00 zt,
powolal sie przy tym na wyrok Sadu Najwyzszego Nie budzi watpliwoSci, ze przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia
nalezy uwzglednia¢ r6znego rodzaju $wiadczenia otrzymane przez poszkodowanego (z ubezpieczenia spolecznego, z
ubezpieczenia majatkowego itp.). W uchwale pelnego skladu Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 29 kwietnia
1965 r., ITII PO 3/65 (OSNCP 1965 nr 12, poz. 198) stwierdzono, ze zaplata przez zaklad ubezpieczenh uméwionej sumy
pienieznej z tytulu ubezpieczenia nastepstw nieszczes$liwych wypadkéw powinna byé wzieta pod uwage przy okresleniu
wysokoSci odpowiedniego zado$éuczynienia z art. 445 § 1 k.c. Podobny poglad wyrazit Sad Najwyzszy w wyroku z 21
pazdziernika 2003 r. I CK 410/02 w ktérym uznal, ze jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy nie
podlega odliczeniu od zado$cuczynienia pienieznego przystugujacemu poszkodowanemu na podstawie art. 445 § 1
k.c.; jednakze odszkodowanie to powinno by¢ wziete pod uwage przy okre§laniu wysokosSci zado§éuczynienia.

Sad I instancji wskazal, ze powdd otrzymal réwniez lacznie 20.560,00zt z tytulu pracowniczego grupowego
ubezpieczenia w (...) S. A., ale przedmiotowe Swiadczenie w zaden sposob nie wplywa na zakres odpowiedzialnoéci
cywilnej pozwanej i nie podlega odliczeniu od naleznego zado$c¢uczynienia.

Biorac zatem powyzsze pod uwage, Sad Rejonowy uznal, iz dochodzona pozwem kwota zado$éuczynienia jest nieco
wygbérowana w stosunku do krzywdy powoda. Kwota 30.000 z} stanowi¢ bedzie adekwatne zado$§éuczynienie majac
na uwadze z jednej strony powyzsze rozwazania, a z drugiej fakt, iz zasadniczo brak jest wiekszych ograniczen
w funkcjonowaniu powoda, trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi wprawdzie 20%, jednak chdd powoda choc
utrudniony, jest wydolny spolecznie, moze on poruszac¢ sie samodzielnie i bez urzadzen ortopedycznych. Powod w
istocie odzyskal zdolnoé¢ do pracy, cho¢ w rzeczywistoSci jej nie wykonywal, zmiany anatomiczne dotycza za$ czeSci
ciala ktora w najczesSciej nie jest powszechnie widoczna.

Odsetki od kwoty 30.000,00 z} zasadzono, zgodnie z Zadaniem pozwu na zasadzie art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 300 k.p.



W pkt 2 Sad oddalil dalej idgce powodztwo w zakresie roszczenia glownego uznajac je za niezasadne i wygbrowane
z przyczyn podanych wyzej.

Z kolei w pkt 3 wyroku Sad I instancji majac na uwadze, iz powod wygral proces co do zasady, za$ okreSlenie naleznej
mu sumy zalezalo od oceny sadu, orzeklt o kosztach na podstawie art. 100 k.p.c. zasadzajac od pozwanej na rzecz
powoda kwote 1.800,00 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego bedacego adwokatem ustalong na
podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 9 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015 w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie.

W pkt 4 wyroku Sad w oparciu o tresé art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca
2005 1. (Dz. U. 2014, poz. 1025) nakazal stronie pozwanej uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Jastrzebiu - Zdroju kwoty 2115,05 zt tytulem kosztow sadowych (oplata sadowa oraz koszty opinii bieglych nie pokryte
w zaliczkach) od zaplaty ktorych powdd byl zwolniony na mocy art. 96 ust. 1 pkt 4 wskazanej ustawy.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla pozwana.
Skarzac wyrok w czedci tj. co do pkt,1,3 i 4 zarzucila:

1. naruszenie art.445 par.1 kc poprzez jego bledne zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze odpowiednia suma
zado$¢uczynienia jest kwota 30.000,00 zl, podczas gdy kwoty otrzymane przez powoda w zwigzku z wypadkiem w
peli rekompensuja krzywde powoda;

2. naruszenie art.233 par.1 kpc polegajace na dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i przyjecie,
ze w przypadku powoda zaistniala krzywda, ktorej zrekompensowanie wymaga zasadzenia od pozwanej kwoty
zado$¢uczynienia w wysoko$ci 30.000,00 zk;

3. naruszenie art.481 par.1 k.c w zw. z art.300 k.p. poprzez przyjecie, ze powodowi nalezg sie odsetki od daty zlozenia
pozwu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwana wniosta o :

- uwzglednienie apelacji i zmiane wyroku poprzez oddalenie roszczen powoda w catoéci
- zasadzenie kosztéw sadowych i zastepstwa procesowego za 11 II instancje wedlug norm
prawem przepisanych

wzglednie :

o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji skarzaca podniosla, ze zado$éuczynienie ma charakter uznaniowy. Jego przyznanie nie
jest wiec obligatoryjne w kazdej sytuacji, gdy zaistnieje krzywda, lecz zalezy od uznania i oceny Sgdu konkretnych
okolicznos$ci sprawy. Nie moze jednak zarazem kwota zado$cuczynienia stanowié Zrédla wzbogacenia. Dlatego tez
nie bez znaczenia w niniejszej sprawie jest wysoko$¢ Swiadczen uzyskanych przez powoda w zwiazku z wypadkiem
przy pracy. Swiadczenia te w ocenie pozwanej pozwalaja na zrekompensowanie powodowi poczucia krzywdy, skoro
wynika z ustalen Sadu I instancji ,, zasadniczo brak jest wiekszych ograniczenn w funkcjonowaniu powoda”, ,,chod
powoda cho¢ utrudniony, jest wydolny spolecznie, moze on poruszacé sie samodzielnie i bez urzadzen ortopedycznych”,
» powod w istocie odzyskal zdolno$é do pracy”, a ,, zmiany anatomiczne dotycza za$ czeéci ciala , ktora najczesciej
nie jest powszechnie widoczna. Zdaniem apelacji nalezy mie¢ na uwadze stanowisko przedstawione w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 08.12.1997r. I CKN 361/97 zgodnie z ktérym zasadzajac zado$¢uczynienie pieniezne za doznang
krzywde, przewidziane w art.445 par.1 ke, sad bierze pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar
szkody. Tym samym w ocenie pozwanej Sad I instancji dopuscil sie naruszenia art.445 par.1 k.c poprzez jego bledne



zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze odpowiednia suma zado$cuczynienia jest kwota 30.000,00 zl, podczas
gdy w ocenie pozwanej kwoty otrzymane przez powoda w zwigzku z wypadkiem w peli rekompensuja krzywde
powoda. Ponadto w ocenie skarzgcej Sad I instancji dopuscil sie rowniez naruszenia art.233 par.1 kpc polegajace na
dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i przyjecie, ze w przypadku powoda zaistniata krzywda, ktorej
zrekompensowanie wymaga zasadzenia od pozwanej kwoty zado$¢uczynienia w wysoko$ci 30.000,00 zt w sytuacji,
w ktorej powdd przyczynit sie do zaistnienia wypadku.

W uzasadnieniu wyroku Sad I instancji stwierdzil, ze za w pelni miarodajng uznal nie kwestionowang przez zadna
ze stron opinie bieglego sadowego K. D. (1), kiedy to pozwana wniosla zastrzezenia do opinii tego bieglego. Nalezy
podkresli¢, ze powdd pomimo tego, ze znal zagrozenia panujgce w miejscu pracy, w momencie, gdy uslyszal, ze ocios
weglowy sie obsypuje, wybral niewlasciwy kierunek wycofania sie. Mianowicie prébowal schowa¢ sie w sekcjach, tj.
miedzy stojakami sekcyjnymi, zamiast wycofac sie w tyl. W ocenie stuzb BHP pozwanej wystarczyloby ok. 0,7 m, czyi
tylko dwa male kroki w ty} i nie doszloby do wypadku. Zatem wedlug pozwanej powdd przyczynil sie do powstania tego
wypadku. Tym samym wnioski zawarte w opinii bieglego nie byly prawidlowe. Warto réwniez zauwazy¢, ze powod nie
kwestionowatl tresci protokotu powypadkowego.

Jednocze$nie pozwana kwestionujac rozstrzygniecie Sadu I instancji , co do zado$cuczynienia z ostroznoSci
procesowej zaznaczyla, ze odno$nie zadania zasadzenia odsetek podnie$¢ nalezy, iz zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym w orzecznictwie zado$cuczynienie za krzywde wymagalne staje sie dopiero w dacie wydania przez sad
wyroku okreslajacego jego wysoko$é, poniewaz dopiero od tego dnia dluznik pozostaje w op6Znieniu z jego zaplata
( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08.12.1997r. w sprawie I CKN 361/97 oraz z dnia 20.03.1998r. w sprawie II CKN
650/97). Nadto stosownie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 04.09.1998r. II CKN 875/97 przyznanie odsetek od
kwoty zasadzonej tytulem zado$cuczynienia pienieznego, poczynajac od daty wezwania o jego zaplate, spowodowaloby
- zwlaszcza przy uwzglednieniu jej wysokoS$ci- istotne podwyzszenie sumy zado$éuczynienia ponad kwote uznang
przez sad za odpowiednia w chwili orzekania. Tym samym Sad I instancji dopuécil sie rowniez naruszenia art.481 ar.1
ke w zw. z art.300 kp poprzez przyjecie, ze powodowi naleza sie odsetki od daty zloZenia pozwu.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniodst o jej oddalenie w catoéci, jako calkowicie bezzasadnej i obciazenie
pozwanej kosztami postepowania, w tym zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw zastepstwa procesowego
za II instancje.

Zdaniem strony powodowej zarzuty wskazane w apelacji sa same z sobg sprzeczne.

Uzasadnienie apelacji samo w sobie nie wnosi nic nowego do sprawy i de facto jest polemiky z prawidlowymi
ustaleniami Sadu.

Skarzacy powiela zarzutu sformulowane wobec bieglego sadowego K. D. (1), pomimo tego, iz biegly ten w pisemnej
opinii uzupekiajacej szczegdtowo sie do nich odniost.

Nie polega calkowicie na prawdzie stwierdzenie, iz powod nie kwestionowal protokolu powypadkowego, jezeli w
pozwie z dnia 19.05.2017r. szczegdlowo odniost sie do wprowadzonego do tresci protokotu powypadkowego zapisu
dot. przyczynienia sie w 30% powoda do wypadku.

Pracodawca nie jest uprawniony do wprowadzenia do treéci protokotu okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy,
oceny stopnia przyczynienia sie pracownika do wypadku.

Obowiagzkiem pracodawcy, w tym przypadku dzialajacego w jego imieniu zespotu powypadkowego, jedynie wskazanie
w pkt.5 protokotu ustalonych w toku postepowania przyczyn wypadku i ewentualnie informacji dot. nieprzestrzegania
przez pracodawce przepiséw prawa pracy, badz okolicznos$ci dot. naruszenia przez pracownika przepiséw dot. ochrony
zycia i zdrowia, w tym dzialania przez niego umy$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Takich ustalen zesp6t
powypadkowy nie dokonal.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.
Nie zachodza zarzucane uchybienia.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe. Na podstawie poczynionych ustalen
przyjat prawidlowe wnioski i nie uchybil zasadzie wynikajacej z art.233 par.1 kpc.

Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad w szczegdlnoSci ocena opinii bieglego K. D. nie budzi zastrzezen
Sadu Okregowego.

W okoliczno$ciach faktycznych sprawy biegly ten zasadnie uznal, Ze nie ma podstaw by uznaé, ze powdd przyczynit
sie do zaistnienia wypadku.

Powod uzyskal zgode a nawet otrzymal polecenie przelozonych , aby udaé sie w miejsce gdzie w sposdb niespodziewany
doszlo do opadu skal wskutek rozprezenia sie gorotworu.

Okoliczno$é , ze powod wycofal sie w chwili osypywania sie skal nie w tyl, ale pod stojakiem gdzie szukal schronienia
nie moze by¢ uznane za przyczynienie sie do wypadku.

Zdaniem Sadu Okregowego chybiony jest rOwniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art.445 ke. Na uwzglednienie
nie zastluguje stanowisko pozwanej , ze wyplacone mu

przez organ jednorazowe odszkodowanie z tytulu uszczerbku na zdrowiu oraz odszkodowanie otrzymane z tytulu
grupowego ubezpieczenia pracowniczego w pelni zrekompensowalo krzywde powoda przez co pozwana jest zwolniona
z zaplaty zado$éuczynienia.

Powo6d w wyniku urazu doznanego w wypadku byl bardzo dlugo leczony, wymagal zabiegéw rehabilitacyjnych i
konieczne jest stale jego rehabilitowanie , aby utrzymacé istniejacy stan.

Srodki z jednorazowego odszkodowania wydawane s3 na ten cel zwlaszcza, ze wiele zabiegow rehabilitacyjnych trzeba
przeprowadza¢ prywatnie z uwagi na znaczne okresy oczekiwania w publicznej stuzbie zdrowia.

Ponadto zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego nie mozna tego odszkodowania odlicza¢ od
zado$Cuczynienia pienieznego. Takze odszkodowanie z tytulu grupowego ubezpieczenia pracowniczego, skoro
pozwana nie oplacala sktadek za pracownikéw, nie zwalnia jej z odpowiedzialno$ci za doznang krzywde.

Jezeli za§ chodzi o wysoko$¢ zasadzonego zados$tuczynienia to korygowanie go przez Sad II instancji jest
dopuszczalne , tylko wtedy , gdy jest ono razaco wygdérowane lub razaco niskie, bo Sad I instancji ustalajac wysoko$¢
zado$éuczynienia dziala w ramach swobodnej jurysdykeji dozwolonej w ramach art.445 ke.

Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Uszlo uwadze skarzacej , ze u powoda doszlo do otwartego zlamania i mnogich urazéw stawu skokowego i stopy,
co wiazalo sie z duzym bdlem. W trakcie usztywniania gipsowego doszlo do powiklan w postaci martwicy skory, co
wymagalo przeszczepu skory i wigzalo sie z duzymi dolegliwo$ciami b6lowymi, gdyz rana trudno sie goila, co opdznialo
rehabilitacje po ztamaniu.

W wyniku wypadku lewy staw skokowy jest calkowicie nieruchomy i ustawienie stopy w stosunku do osi dlugiej
podudzia jest nieprawidlowe. Nie ma mozliwoSci poprawy tego stawu a zmiany zwyrodnieniowe, ktore sie rozpoczely
z wiekiem beda sie nasila¢. Aby to op6znic¢ powdd musi by¢ stale leczony i okresowo rehabilitowany.

Powdd jest osoba stosunkowo mloda , wiec te ograniczenia zdrowotne sg dla niego szczego6lnie krzywdzace.



W ocenie Sadu Okregowego na uwzglednienie nie zastluguje réwniez zarzut apelacji dotyczacy odsetek. Zauwazyé
nalezy, ze przywolane przez skarzacego orzeczenia Sadu Najwyzszego pochodza sprzed kilkunastu lat i poglad Sadu
Najwyzszego w tym zakresie ulegl zmianie.

W wyroku z dnia 7.11.2013r. II PK 53/13 Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze jezeli zobowigzany nie placi zado$éuczynienia w
terminie ustalonym zgodnie z art.455 in fine kc uprawniony nie ma mozliwosci czerpania korzysci z zado§éuczynienia
jakie mu sie nalezy juz w tym terminie i w konsekwencji odsetki naleza sie od tego terminu. Stanowiska tego nie
podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreslenie jego wysoko$ci w pewnym zakresie
uznaniu sgdu. Mimo pewnej swobody Sadu przy orzekaniu o zado§éuczynieniu , wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie
nie ma charakteru konstytutywnego lecz deklaratywny.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 23.05.2014r. V ACa 10/14 zasadzenie odsetek od daty
wyrokowania o zado$¢uczynieniu prowadziloby w istocie do nieuzasadnionego uprzywilejowania dtuznika, sklaniajace
go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie
Sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za wezes$niejszy okres.

Sad II instancji w caloéci te poglady podziela i zasadzona kwota zado$éuczynienia nalezala sie powodowi juz w
momencie zlozenia pozwu, gdyz strona pozwana poznala wysoko$¢ zadania powoda i znala okolicznoéci decydujace
o rozmiarze naleznego od niego zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art.385 kpc oddalit apelacje jako bezzasadna.
W mysl art.98 kpc Sad orzekl o kosztach postepowania za II instancje.
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