Sygn. akt V .2 Ka 202/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Protokolant: Beata Pinior

w obecnosci Beaty Urbanczyk Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jastrzebiu-Zdroju
po rozpoznaniu w dniu 10 czerweca 2019 r.

sprawy: A. S./S./

s.Lil

ur. (...) wZ.

oskarzonego o przestepstwo z art. 270 § 1 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju

z dnia 6 grudnia 2018r. sygn. akt IT K 295/17

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II.zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. P. kwote 420 (czterysta dwadziescia) zlotych oraz 23% podatku VAT
w kwocie 96,60 zlotych (dziewieédziesiat szeéc zlotych szeSédziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (pieéset
szesna$cie zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III.obcigza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 780 zl (siedemset osiemdziesiat) i
zasgdza od niego wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 (piecset trzydziesci sze$é zlotych sze$cdziesiat
groszy).

SSO Jacek MyS$liwiec

Sygn. akt. V.2 Ka 202/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 06 grudnia 2018 roku o sygn.. IT K 295/17 Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju uznal oskarzonego
A. S. za winnego popelnienia czynu stanowiacego wystepek z art. 270 § 1 kk, tj. w nieustalonym miejscu i
czasie dokonal sfalszowania podpisu I. S. (1) na o$wiadczeniu dotyczacym okolicznoéci zaistnienia zdarzenia
zatytulowanym ,,Opis zdarzenia” datowanym na dzieh 20 pazdziernika 2014 roku, bedacym podstawa zgloszenia
roszczen odszkodowawczych w zakladzie ubezpieczeniowym, a nastepnie postuzyt sie tak podrobionym dokumentem



przed pracownikiem (...) S.A. w celu uzyskania odszkodowania z polisy OC wlasciciela pojazdu o nr (...), jednak
dobrowolnie zrezygnowal z wyplaty $wiadczenia z obawy przed wyzszymi kosztami przyszlych polis i za to na
podstawie art. 270 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk s k a z a 1 go na kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 20,00
(dwadzie$cia) ztotych kazda.

Tym samym wyrokiem Sad uznal oskarzonego A. S. za winnego popelnienia czynow:

- tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 kk, Zze w okresie od 27 lutego do 3 marca 2015
roku w J. doprowadzil (...) S.A. V. (...) zs. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 13700 zl w ten
sposob, ze zglaszajac roszczenia o wyplate odszkodowania z tytutu krotkotrwalej niezdolnoéci do pracy lub nauki na
podstawie posiadanych polis ubezpieczenia (...) onr (...) oraz (...) w nastepstwie uszczerbku na zdrowiu doznanym
w dniu 20 paZdziernika 2014 roku, wprowadzit pracownika zakladu ubezpieczeniowego w blad co do faktu wlasnego
zatrudnienia, przedkladajac podrobione zaswiadczenie datowane na dzien 20.02.2015 roku informujace o tym, ze jako
zatrudniony przezI. S. (1) w dniach od 20.10.2014 roku do 20.02.2015 roku nie byl zdolny do pracy, czym doprowadzil
do wyplaty nienaleznego $wiadczenia pienieznego przyshugujacego wylacznie osobie zatrudnionej lub pobierajacej
nauke w kwocie 13700 zl, dzialajac na szkode (...) S.A. V. (...) zs. wW_;

- tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 kk w zw. z art. 11 kk, ze w okresie od 20 maja do 25 maja 2015 roku w J.
doprowadzil (...) S.A. V. (...) zs. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3300 zl w ten sposob, ze
zglaszajac roszczenia o wyplate odszkodowania z tytulu krotkotrwalej niezdolnoéci do pracy lub nauki na podstawie
posiadanej polisy ubezpieczenia (...) onr (...) w nastepstwie uszczerbku na zdrowiu doznanym w dniu 7 kwietnia 2015
roku, wprowadzil pracownika zakladu ubezpieczeniowego w blad co do faktu wlasnego zatrudnienia, przedktadajac
podrobione zaswiadczenie datowane na dzien 20.05.2015 roku informujace o tym, ze jako zatrudniony przez I. S. (1)
w dniach od 16.04.2015 roku do 18.05.2015 roku nie byt zdolny do pracy, czym doprowadzil do wyplaty nienaleznego
Swiadczenia pienieznego przyslugujacego wylacznie osobie zatrudnionej lub pobierajacej nauke w kwocie 3300 zl,
dzialajac na szkode (...) S.A. V. (...) zs. wW,;

- tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 kk w zw. z art. 11 kk, ze w okresie od 13 pazdziernika 2015 roku do 17
listopada 2015 roku w J. doprowadzit (...) S.A. V. (...) zs. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
2100 zl w ten sposob, ze zglaszajac roszczenia o wyplate odszkodowania z tytulu krotkotrwalej niezdolnos$ci do pracy
lub nauki na podstawie posiadanej polisy ubezpieczenia (...) o nr (...) w nastepstwie uszczerbku na zdrowiu doznanym
w dniu 13 pazdziernika 2015 roku, wprowadzit pracownika zakladu ubezpieczeniowego w blad co do faktu wlasnego
zatrudnienia, przedkladajac podrobione za§wiadczenie datowane na dzien 03.11.2015 roku informujace o tym, ze jako
zatrudniony przez L. S. (2) w dniach od 14.10.2015 roku do 03.11.2015 roku nie byl zdolny do pracy, czym doprowadzit
do wyplaty nienaleznego $wiadczenia pienieznego przyshugujacego wylacznie osobie zatrudnionej lub pobierajacej
nauke w kwocie 2100 zl, dzialajac na szkode (...) S.A. V. (..)zs.wW.przyjmujac,izdopus$citsieichw
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy
zast. art. 91 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk przy zast. z art. 4 § 1 kkis k a z al go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci oraz kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po 20,00 (dwadzie$cia) zlotych kazda.

Napodstawie art. 85 § 1 kkiart. 86 § 11§ 2 kk wzw. z art. 4 § 1 kklaczy oskarzonemu A. S. wyzej orzeczone jednostkowe
kary grzywny i w ich miejsce wymierza mu jedna kare laczng 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po
20,00 (dwadzie$cia) ztotych kazda;

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesil
wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A. S. kary pozbawienia wolno$ci na okres 3 (trzech) lat tytulem proby.

Na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk o d d a t oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 114 kkwzw. zart. 4 § 1kkzo b o wi g z a t oskarzonego w okresie préby do:



- informowania kuratora o przebiegu okresu proby,
- dalszego wykonywania pracy zarobkowe;j.

Na podstawie art. 46 § 1 kk wzw. z art. 4 § 1kkzo b o wia z al oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody w
caloéci przez zaplate kwoty 19.100,00 (dziewietnascie tysiecy sto) ztotych na rzecz (...) S.A. V. (...) zs. w W..

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tj. D. U. z 1983 roku Nr 49 poz. 223 z p6z. zm.) za s 3 d z it od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania obejmujace wydatki w kwocie (...),30 (tysiac trzysta osiem 30/100) zlotych oraz oplate w wysokosci
780,00 (siedemset osiemdziesiat) zlotych.

A pelacje od powyzszego wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z dnia 06 grudnia 2018r. w sprawie
o sygn. II K 295/17 wniost obronica z urzedu oskarzonego A. S. i zgodnie z treScia art. 425 § 11 2 kpk wyrok ten z a
s k ar z y t w zakresie zarzutow i rozstrzygnieé¢ dot. pkt II, III i IV i na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk orzeczeniu
temuzarzucik

- obraze przepis6w postepowania, ktére mialy wplyw na tre$é orzeczenia, a to: art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk
polegajaca na pominieciu przy wyrokowaniu obiektywnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, dokonanie
jej bez uwzglednienia zasad prawidlowego i logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
oraz rozstrzygnieciu watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego oraz pominiecie jego edukacji w Szkole Policealnej Z.
w J. w okresie od 02.10.2014 do 20.02.2015 i od 25.09.2015r. do 20.02.2016r., co doprowadzilo do przyjecia, iz
oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie pozwala na
przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosSci za czyny opisane w pkt II, ITI i IV wyroku - przez pryzmat pobierania
przez oskarzonego w ww okresie edukacji;

- obraze przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 7 kpki art. 410 kpk poprzez dowolng
ocene zgromadzonego materialu dowodowego, dokonang bez zachowania zasad prawidlowego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, a polegajaca na uznaniu za wiarygodne wyja$nien oskarzonego, pomimo, iz sa wewnetrznie
spodjne, logiczne i koreluja z caloksztaltem zgromadzonego materialu dowodowego, a takze nienalezyta weryfikacje
linii obrony oskarzonego oraz zaniechanie wyjaénienia i weryfikacji wyjaénien oskarzonego i zeznac¢ $wiadkow, z
ktorych wynika, iz oskarzony nie dopuscit sie czynéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia, z dowodami, ktore staly sie
podstawa przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu czynow;

- obraze przepis6w postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art.7 kpk - polegajaca na naruszeniu
zasady swobodnej oceny dowodoéw poprzez przekroczenie granic tejze oceny polegajacej na wyprowadzeniu z
materiatu dowodowego wnioskow z niego nie wynikajacych, a nadto sprzecznych z do$wiadczeniem zyciowym i
zasadami logicznego rozumowania poprzez podzielenie relacji swiadkdéw - K. S. i M. S.- ktorzy de facto nic nie
wnosili do sprawy, a ktorzy reprezentujac Ubezpieczycieli mieli interes w skladaniu korzystnych dla siebie zeznan,
bez analizy systematycznej zmiany ich treéci w przedmiocie okolicznoéci przedmiotowych czynéw (od 2do 4), jak
rowniez wskazujac na powierzchowne i malo drobiazgowe baczenie Sadu na konieczno$¢ wyjaénienia zachodzacych
sprzeczno$ci w depozycjach sktadanych przez wyzej wymienionych §wiadkow, przy jednoczesnym pominieciu dowodu
z odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju w sprawie o sygn. akt I C 1506/15, ktore
Sad dopuscit jako dowdd na rozprawie w dniu 23 listopada 2018r., a do ktérego nie odniost sie w tresci uzasadnienia,
jak i w ocenie dowodow;

- obraze przepis6w postepowania ktéra miata wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 410 kpk poprzez oparcie zawartym
w wyroku rozstrzygnieciu o winie oskarzonego wylaczenie o dowody niekorzystne dla niego przy catkowitym
pominieciu dowodow $wiadczacych o jego niewinnoéci - zaswiadczenia o pobieraniu przez oskarzonego edukacji
w kwestionowanym okresie oraz okolicznoéci zdarzenia z dnia 20.10.2014r., ktére nie bylo kwestionowane przez
Ubezpieczyciela, a wyrok w sprawie o sygn. akt I C 1506/15 nie byl kwestionowany i sie uprawomocnil,



a w konsekwencji zaskarzonemu orzeczeniuzazucik

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjety za podstawe wyroku, a majac wplyw na jego tresé, polegajacy na uznaniu, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw (w pkt II IIT i IV) podczas gdy analiza materialu dowodowego winna
prowadzi¢ do wnioskdw i ustalefi odmiennych.

Nadto wniést o dopuszczenie dowodu z za§wiadczenia Szkoly Policealnej Z. w J. z dnia 25.01.2019r. na okolicznoéé
ustalenia w jakich okresach oskarzony byl sluchaczem szkoly i w jakich okresach nie uczestniczyl w zajeciach i
wykladach.

Podnoszac powyzsze zarzutywnio6 sto:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw i zwolnienie
oskarzonego od kosztéw obrony przed Sadem Ii II Instancji oraz o zasadzenie kosztow nieoplaconej obrony z urzedu
za II Instancje wedlug norm przepisanych,

wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Jastrzebiu - Zdroju do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastugiwala, bowiem
w zakresie w jakim kwestionowala ustalenia faktyczne w zaskarzonym wyroku pozbawiona byla shusznosci.

Polemizujac z ustaleniami faktycznymi autor apelacji usilowal wykazac, ze sad I instancji bezpodstawnie odmowil
wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego zaprzeczajacego aby dopuscil sie zarzucanych mu czynow.

Skarzacy kwestionowal nadto ocene dowodoéw przeprowadzong przez
Sad I instancji podnoszac, ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny
dowodéw.

Przed odniesieniem sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajgce z art.7 kpk
prawo swobodnej oceny dowodow jest jedna z najistotniejszych prerogatyw Sadu, a zarzut obrazy tego przepisu moze
by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zostanie wykazane, ze Sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyl zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ocenie dowodow wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Z kolei zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy, gdyby sad I instancji opart
swdj wyrok na faktach, ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania sadowego, albo tez z faktow tych
wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Takich uchybienn Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil, albowiem Sad ten wskazal dowody,
na ktoérych sie oparl dokonujac ustalenn faktycznych, a jednocze$nie wskazal przeslanki, ktérymi kierowal sie
odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Z faktu, ze Sad merytoryczny dokonal oceny dowodow - do czego zreszta byt
zobowigzany — nie wynika samo przez sie, ze poczynione ustalenia faktyczne sg bledne, jesli ocena dowod6w zebranych
w sprawie nie wykracza poza ramy zakreSlone w przepisach postepowania, zwlaszcza zas w art. 4 i 7 kpk.

W istocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodéw w sposéb wieloaspektowy

ibezstronny, nie przekroczyl granic oceny swobodnej, a przy tym uwzglednil zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
a swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego przekonujaco uzasadnit w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku.

Odnoénie wyjasnien oskarzonego Sad merytoryczny shusznie uznatl je za nieprzekonywujace. Oskarzony ewidentnie
mijal sie z prawda, najpierw usilujac wykazaé, ze w okresach objetych zarzutami pracowatl u swoich rodzicow, a
nastepnie, ze w tym czasie pobieral nauke. Tymczasem z zeznan obiektywnego $wiadka J. H. wynika jednoznacznie,



iz nigdy nie byt on pracownikiem ani u swojego ojca, ani u matki. Pomijajac fakt iluzoryczno$ci nauki oskarzonego
w szkole policealnej jak wynika z za§wiadczen (vide k. 260 oraz 579) w okresach objetych zarzutami nie byt on
shuchaczem tego studium lub tez w tym okresie nie uczestniczyl w zajeciach. Trudno zatem w wymiarze realnym
twierdzi¢, iz w tym okresie pobieral on nauke.

Co do zarzutu naruszenia z art. 5 § 2 kpk to przypomnie¢ jedynie nalezy, iz sam fakt nieprzyznania sie oskarzonego
do zarzucanych mu czyno6w nie tworzy stanu niedajacych sie usunaé watpliwosci. Chodzi bowiem o watpliwosci w
ujeciu normatywnym, a nie potocznym. Chodzi zatem o takie sytuacje, gdy sad wyczerpie juz wszelkie mozliwosci
dowodowe i mimo odwolania sie do zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego watpliwo$ci tych nie da sie rozwikla¢. W
przedmiotowej sprawie nie bylo potrzeby siegania po art. 5 § 2 kpk, gdyz sad meriti po siegnieciu po zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego doskonale poradzil sobie z oceng zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Generalnie zarzuty i argumenty apelacji mialy charakter czysto polemiczny
i sprowadzily sie do prostej negacji ocen i ustalen sadowych i zastepowanie ich ocenami i wnioskami wlasnymi w
zadnym za$ razie nie podwazaja one trafnoSci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

W Swietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez sad I instancji materialu dowodowego nie ulega watpliwo$ci, ze
oskarzony dopuscil sie przypisanych mu przestepstw.

Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy za prawidlowa,
Sad Okregowy nie znalaz} podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy, ani tez podstaw do jego uchylenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych, jak i lacznej grzywny oraz pozbawienia wolno$ci nie mozna uznaé
za razaco niewspoOlmiernie surowe zwlaszcza, ze kara pozbawienia wolnosci orzeczona zostala z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania - dlatego i w tej czeSci brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych wzgledow Sad Odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.
Sedzia Sadu Okregowego

Jacek MySliwiec



