Sygn. aktV .2 Ka 501/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska
Protokolant: sekr.sadowy Lucyna Tomala

w obecnosci Doroty Krol funkcjonariusza Slaskiego Urzedu Celno — Skarbowego
w Katowicach

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2019 r.

sprawy: P. K. /K./

s.E.iL.

ur. (...) wB.

oskarzonego o czyn z art. 107 § 1 kks

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 26 kwietnia 2018r. sygn. akt IT K 643/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze obniza orzeczong kare grzywny do 200 (dwustu) stawek
dziennych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwotawcze w kwocie 20 (dwadzie$cia)
zlotych i obcigza go jedna oplata za obie instancje w kwocie 2.000 (dwa tysiace) zlotych.

SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska

Sygn. akt. V.2 Ka 501/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Raciborzu wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2018 r. sygn. akt II K 643/17 uznal oskarzonego P. K. za
winnego tego, Ze co najmniej od konca pazdziernika 2016r. do dnia 16 listopada 2016r. jako prezes zarzadu spdiki (...)
z siedziba w K. przy ulicy (...) urzadzal w (...) w R. przy ulicy (...) w celach komercyjnych gry o charakterze losowym
na automatach do gier Ht S. nt ET- (...) nr ET- (...), H. S. nt ET- (...), Blach H. nr ET- (...), H. S. P. nr ET- (...), M.
G.nr ET- (...), H. S. nr ET- (...), H. S. P. nr ET- (...), Silver S. nr ET- (...), wbrew przepisom art. 6 ust. 1 art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (Dz. U. nr 201/2009, poz 1540 z p6zn. zm.) tj. wystepku z



art. 107 par. 1 kks i za to na mocy tego przepisu w zw z art.. 23 par. 1, 2 i 3 kks skazal go na kare grzywny w wymiarze
400 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zl. Na podstawie art. 30 par. 5 kks orzekl
wobec oskarzonego Srodek karny przepadku przedmiotéw w postaci automatéw do gier szczegolowo opisanych wyzej,
polskich pieniedzy w lacznej kwocie 608 zl, kart rozliczen automatéw z dnia 15 listopada 2016r. wilo$ci 7 sztuk, zeszytu
z zapiskami szczegbdlowo opisanych na karcie 33 akt sprawy. W ostatnim punkcie wyroku Sad Rejonowy na zasadzie
art. 627 kpki art. 113 par. 1 kks zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa oplate w kwocie 4000 z} oraz obciazyt
go wydatkami postepowania w kwocie 6103 zl.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronica oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w pkt. I i III. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil obraze przepiséw postepowania , ktéra miala istotny wplyw na jego tresé a to art. 366 par. 1 kpk
oraz art. 7 kpk przejawiajgcg sie w:

1. Niewyja$nieniu istotnych okoliczno$ci w sprawie i przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw , w
szczegoblnosci poprzez niepoparcie za pomoca jakiegokolwiek dowodu ustalenia ze oskarzony urzadzal jakimkolwiek
swoim zachowaniem gry na automatach , a przy tym mial Swiadomos$é urzadzania gier z naruszeniem przepiséw
ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy a w
szczegoblnosci osobowe zrodla dowodowe, tj. Swiadkowie w tym I. K. (1) wskazuja, iz to nie oskarzony wstawil do lokalu
urzadzenia (dwukrotnie), nie oskarzony instruowat w zakresie obslugi urzadzen, czynienia zapisow (stanowiacych
réwniez dowdd w sprawie),

2. Blad w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze oskarzony od konca pazdziernika 2016r. do 16 listopada 2016r.
— podczas gdy w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego w szczego6lnosci z osobowych zrodel dowodowych
wynika, iz oskarzony P. K. bedac Prezesem Spoétki (...) sp. z 0.0. poSredniczyt w obrocie lokalami w tym wynajmowal,
podnajmowal lecz czynno$ci zwigzanych z urzadzeniami nie wykonywal,

3. Blad w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze oskarzony gry urzadzal jako Prezes Spoiki (...) sp. z 0.0. — przy
braku jakiegokolwiek dowodu w tym zakresie,

4. Bezkrytycznym uznaniu za wiarygodne opinie bieglego C., ktéry etatowo wydaje opinie dla organéw celnych,
ktéry w wydanej opinii twierdzi, iz urzadzenia sa losowe, bowiem gracz nie ma wplywu na wynik gry, podczas gdy
jednoczeénie nie podejmowat nawet préby po naci$nieciu klawisza START celem zatrzymania ukladu w grze, poprzez
naci$niecie jakiegokolwiek klawiszu na urzadzeniu i sprawdzenia czy gracz w ogoble ma taka mozliwos§¢ wplywu
na wynik gry, jednym zdaniem nie opisuje w jaki sposéb gra byla przeprowadzana — co pozwala na stwierdzenie
iz w zasadzie ,kopiuj-wklej” tak jak i w innych tysiakach wydawanych w opiniach powiela formulki be wskazania
konkretnych informacji dotyczacych funkcjonowania urzadzen;

Na podstawie art. 438 pkt. 3 kpk w zw z art. 113 par. 1 kks zarzucil nadto bledy w ustalaniu stanu faktycznego majace
istotny wplyw na jego tre$¢ a polegajace na:

1. Bezpodstawnym i nieprawdziwym przyjeciu — z razacym przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow i przy
braku jakiegokolwiek dowodu iz:

- oskarzony jako Prezes (...) gry urzadzal — podczas gdy zaden z dowodow nie potwierdza przyjetej przez sad,

-oskarzony urzadzal gry — przy jednoczesnym ustaleniu na podstawie zeznan §wiadka I. K. (1), iz to nie oskarzony
wstawil do lokalu urzadzenia (i to dwukrotnie) nie instruowal pracownikéw lokalu z zakresie obstugi urzadzen, przy
braku dokonania ustalen, iz osoba urzadzajaca gre moglaby by¢ osoba pracujaca na rzecz zaskarzonego, czy tez spotki

(...).

-brak w uzasadnieniu wyjasnienia jakie czynnoS$ci oskarzony mial jako Prezes (...) sp. z 0.0 wykona¢ i jaki chociazby
jeden dowdd to potwierdza, a co nie wskazywaloby, iz urzadzal gry poza tym, ze jako prezes spoélki R. sp. z 0.0



posredniczyl w obrocie nieruchomosciami (najem lokali) czego zreszta sam oskarzony w wyjasnieniach nawet nie
kwestionowal,

-brak ustalenia przez sad kto zapewnil serwis urzadzen, pobieral zysk z prowadzonych gier na tych automatach,
instruowat obsluge lokalu w tym zakresie w tym zakresie - albowiem nie ma takiego dowodu i Sad tez nie wskazal jaki
przeprowadzony dowod to potwierdza,

-razacy blad w ustaleniu stanu faktycznego poprzez utozsamianie dzialalno$ci oskarzonego, a polegajacej na
wynajmowaniu innym podmiotom urzadzen z urzadzaniem i prowadzeniem gier — co nie znajduje odzwierciedlenia
w zadnym z przeprowadzonych dowodows;

-bezpodstawne przyjecie przez Sad, iz oskarzony w sposéb swiadomy dzialal wbrew ustawie o grach hazardowych,
przy braku wykazania iz w ogoble podejmowal jakiekolwiek czynnoSci majace na celu urzadzanie gier.

Nadto na podstawie art. 438 pkt. 1 kpk w zw z art. 113 par. 1 kks zarzucil:

1 Naruszenie prawa materialnego przez niezastosowanie art. 107 par. 1 kks w zw z art. 53 par. 8 kks w sytuacji gdy
caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zezwala na uznanie czynu oskarzonego jako wypadku
mniejszej wagi tj. wykroczenia skarbowego — albowiem ustalona przez oskarzyciela warto$¢ uszczuplen naleznosci
Skarbu Panstwa wyniosla 608 zl (laczna suma wszystkich §rodkéw pienieznych ujawnionych w kwestionowanych
urzadzeniach)

2 Razace naruszenie fundamentalnej zasady okreSlonej w art. 5 par. 2 kpk poprzez rozstrzyganie watpliwoSci na
niekorzy$¢ oskarzonego, w szczegolno$ci w zakresie ustalenia osoby urzadzajacej gry na automatach, przy braku
jakiegokolwiek dowodu w tym zakresie , a oparcie sie wylacznie na przypuszczeniach opartych o fakt zawarcia umowy
najmu lokalu przez oskarzonego jako Prezesa zupekie innej spélki , ktory lokal nastepnie podnajatl.

Stawiajac te zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu celem ustalenia:

-do kogo nalezaly urzadzenia?

-kto wstawil urzadzenia do lokalu, kto je serwisowal, naprawial rozliczal, lub na czyje zlecenie byly czynione takie
dzialania, a ktére mieszcza sie w pojeciu ,,urzadzania” gier o ktérych mowa w art. 107 par. 1 kks?

-kto nakazal $§wiadkowi I. K. (1) i pozostalym pracownikom salonu gier, o ktérych wspomina §wiadek dokonywanie
zapiskéw w zeszytach, wyplacanie wygranych?

-zasad funkcjonowania urzadzen, albowiem opinia prywatna przedtozona przez oskarzyciela wraz z aktem oskarzenia
nie zawiera nawet opisu przeprowadzonej gry, co wskazuje, iz etatowy biegly organow celnych nie przeprowadzil nawet
takiej gry, a co dopiero pozwoliloby na ustalenie zasad funkcjonowania gry.

Zaskarzajac wyrok w pkt. Ii III obronca zaskarzyl rowniez wysoko$¢é wymierzonej kary oraz naruszenia art. 23 par.
3 kks. Z uwagi na brak uzasadnienia w zakresie wymierzenia kary 400 stawek dziennych po 100 zl obrona wskazuje
na brak uwzglednienia w/w przepisu w tym wszystkich przestanek pozwalajgcych na ustalenie wysokoSci stawki
dziennej , tj. dochod6éw sprawcy, warunkéw osobistych sprawcy, warunkéw rodzinnych , stosunkéw majatkowych
oraz mozliwosci zarobkowych.

Nadto zaskarzyl rozstrzygniecie w zakresie nalozenia obowigzku poniesienia kosztéw sagdowych w lacznej wysokosci
10.103zL

Apelacje zlozyl réwniez oskarzony. Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych twierdzac iz nigdy nie urzadzal gier
hazardowych. Zaskarzyl tez wymiar kary, gdyz jest ona jego zdaniem zbyt surowa oraz koszty postepowania w kwocie



10.203zk. Wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie go od przypisanego mu czynu , ktérego nie popehil, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obszerng apelacja obroncy oskarzonego jak rowniez osobista apelacje oskarzonego mozna w zasadzie sprowadzi¢ do
zarzutu blednej oceny materialu dowodowego i bezzasadnym przyjeciu przez Sad Rejonowy ze oskarzony dopuscil sie
przypisanego mu czynu z art. 107 par. 1 kks.

Apelacja oskarzonego ijego obroncy nie zastugiwala na uwzglednienie poza zarzutem razacej niewspotmiernosci kary.
Stanowi ona bowiem jedynie golostowna polemike z prawidlowymi ustaleniami i rozstrzygnieciami Sadu I instancji.
Sad meriti starannie zgromadzit i przeprowadzil wszelkie dowody, ktére mogly prowadzi¢ do wyja$nienia okolicznosci
popehnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu. Zgromadzony i ujawniony przez Sad I instancji material
dowodowy jest obszerny i kompletny, a ustalenia faktyczne poczynione sa w oparciu o caloksztalt zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktéry zostal oceniony z poszanowaniem regut wynikajacych
z art. 4, 51 7 k.p.k. Swoje stanowisko w sposéb wyczerpujacy Sad Rejonowy uzasadnil w pisemnych motywach
wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2 k.p.k. Nietrafny jest zatem zarzut naruszenia przepisow
postepowania, co w rezultacie mialoby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Whbrew stanowisku skarzacych kontrola odwolawcza nie wykazala, aby Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia
przepisow prawa procesowego, skutkujacych bledem w ustaleniu stanu faktycznego sprawy. Nalezy podkresli¢, ze
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, moze okaza¢ sie trafnym tylko wowczas, gdy
podnoszacy go w apelacji zdola wykaza¢ sagdowi I instancji uchybienie przy ocenie materiatu zebranego dowodowego,
polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
jak tez caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci (tak m.in. wyrok SA w Lublinie z 27 kwietnia 2006 r.,
IT AKa 80/06, Prok. i Pr. — wkl. (...)). W niniejszej sprawie Sad I instancji poddal analizie wszystkie zebrane i
prawidlowo ujawnione dowody, za$ ocena tych dowodéw nie przekracza granic zakre$lonych regula z art.7 k.p.k., ani
nie uchybia zasadzie obiektywizmu, wyrazonej w art.4 k.p.k. Dokonujac ustalen faktycznych, Sad wskazal, na jakich
dowodach oparl swoje rozstrzygniecie, a ktorym dowodom odmoéwit wiary i swoje stanowisko w tym przedmiocie
przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach rozstrzygniecia, ktére — wbrew zarzutom apelacji — odpowiadaja
wymogom art.42481 i 2 k.p.k.. Nie mozna uznaé, by Sad orzekajgcy pozostawil poza sfera rozwazan niektore istotne
dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci, a z innych nie wyciagnal oczywistych wnioskow. Tym samym nie spos6b
moéwié o dowolnej, jednostronnej czy niepelnej ocenie materialu dowodowego.

Nie mozna upatrywa¢ dowolnoSci w ocenie dowoddéw przez Sad I instancji w tym, iz uznal on w wiekszosci za
niewiarygodne wyja$nienia oskarzonego, a obdarzyt wiara zeznania D. S. , I. K. (2) oraz dowodom z dokumentow
zgromadzonych w sprawie. Podnoszac, ze Sad Rejonowy bezzasadnie zdyskredytowal zasadniczg cze$é wyjasnien P.
K. i zinterpretowal inaczej niz chce tego obronca zeznania I. K. (2), skarzacy w istocie traktuje material dowodowy w
sposbéb wybioérezy, co nie moze skutecznie prowadzi¢ do podwazenia prawidlowosci ustaleni Sadu orzekajacego.

Odnoszac sie do konkretnych argumentéw, zawartych w apelacji, za chybione uznaé nalezy twierdzenie skarzacego, iz
zeznania $wiadka I. K. (2) $§wiadczg o niewinno$ci oskarzonego. Przeciez tych zeznan nie mozna ocenia¢ w oderwaniu
od pozostalych dowodéw: dokumentéw zebranych w sprawie i zeznan §wiadka D. S..

Po pierwsze na co zwrocil tez uwage Sad Rejonowy z Krajowego Rejestru Sadowego (karta 40 akt sprawy) wynika, ze
Prezesem Spolki z 0.0. PS7 byl P. K.. Adres spolki to K. ul. (...). Spétka byla reprezentowana 1 osobowo przez prezesa
zarzadu. To oskarzony reprezentujacy w/w spdtke odpowiedzial na ogloszenie wilascicielki lokalu przy ul. (...) w R.
— D. S.. Osoba ta zostala przestuchana w sprawie jako $wiadek i zlozyla szczegotowe zeznania , ktére Sad Rejonowy
uznat za szczere i wiarygodne. D. S. podala, ze wylegitymowatla osobe, z ktora spisala w dniu 25 maja 2016r. umowe
(k. 122) Tq osoba byl wla$nie oskarzony P. K. . Umowe za$ podpisywal w imieniu spolki (...), ktorej tez byt prezesem
zarzadu. Spolka ta miala taki sam adres jak spétka PS7 : K. ul. (...). Swiadek ta zeznala, ze zostala poinformowana
przez pana K., ze w lokalu bedzie prowadzona dzialalno$é rozrywkowa , gry. Zeznania wlascicielki lokalu maja w tym



wypadku kolosalne znaczenie stanowia one bowiem istotna przeciwwage dla wyjasnien oskarzonego utrzymujacych,
ze z urzadzaniem gier w lokalu przy ul. (...) nie mial on nic wspoélnego. D. S. nie mala zadnego interesu, by w tej kwestii
podawac falszywe informacje. Sad Okregowy w calo$ci podziela ocene zeznan tego §wiadka dokonana przez sad meriti.
Swiadek ta zeznala rowniez, Ze nie miala zadnej wiedzy, by lokal, ktérego byla wlaécicielkg byl podnajety przez P. K.
innej osobie lub firmie. Jej zdaniem gdyby rzeczywicie tak bylo to powinien oskarzony zwrécic sie do niej o wyrazenie
na to przez nig zgody. Co prawda w umowie pisemnej (k. 122-123) brak jest klauzuli zakazujacej podnajmu jednakze
zeznania $wiadka, iz oskarzony nie informowat ja o podnajeciu lokalu - w kontekscie okolicznoSci calej sprawy- nalezy
uznac za wiarygodne. We wspomnianej umowie w par. 2 znajduje sie zapis, ze oskarzony jako najemca w lokalu przy
ul. (...) w R. bedzie prowadzit ,dzialalnoé¢ rozrywkowq”. Niewatpliwie gry hazardowe na ujawnionych automatach do
gier naleza do szeroko pojetej dzialalnoSci rozrywkowej. Na podkreélenie zastluguje rowniez fakt, iz w lokalu tym nie
byla prowadzona zadna dzialalno$¢ gastronomiczna ani inna dzialalno$¢ gospodarcza poza prowadzeniem gier na 9
automatach.

Wyjasnienia oskarzonego, ze podnajal nieznanej firmie (osobie fizycznej) ten lokal i to ta osoba wstawila ujawnione
automaty do gier hazardowych nalezy uzna¢ — tak jak to zreszta uczynil Sad Rejonowy - za nieudolng probe obrony.
P. K. nie przedlozyl zadnej umowy pisemnej potwierdzajacej ta okolicznoséé, a przeciez taka umowa musialaby by¢
zawarto skoro jako prezes zarzadu reprezentujacy spotke prawa handlowego prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza tylko
i wylacznie polegajaca na podnajmowaniu lokali (twierdzenia obrony). Oskarzony nie tylko nie przedlozyt stosownej
umowy ale nawet nie przypominal sobie nazwy podmiotu, czy tez nazwiska i imienia osoby, ktérej rzekomo miat lokal
przy ulicy (...) w R. podnaja¢. Oczywiscie oskarzony moze broni¢ sie w dowolny sposob, takze odmawiajac skladania
wyjasénien, czy tez podajac informacje nieprawdziwe. Jednakze zawsze jego linia obrony zostaje oceniona pod kontem
zasad logiki, do$wiadczenia zyciowego, a takze w zestawieniu z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie.
Sad Rejonowy dokonujgc oceny wyjadnien oskarzonego nie naruszyt art. 7 kpk wrecz przeciwnie stusznie odmowil
tym wyjasnieniom wiarygodno$ci, uzasadniajac powody przyjecia takiego stanowiska.

W kontekscie tych okolicznoéci zeznania Swiadka I. K. (2) bynajmniej nie potwierdzaja linii obrony oskarzonego. Co
prawda oskarzony nie dokonywal jej przeszkolenia w zakresie obstugi automatéw, ani ich sam nie obstugiwal jednakze
z tych faktow nie mozna wywodzié, iz oskarzony nie urzadzal gier na automatach. Swiadek I. K. (2) zeznala, ze zostala
zatrudniona w lokalu przy ulicy (...) przy ulicy (...) w R. przez spdlke z ograniczona odpowiedzialno$cia PS7, na umowie
zlecenia figurowalo nazwisko K.. Jak ustalono natomiast przeciez prezesem sp6tki PS7 byl nie kto inny jak P. K.!
Jak juz podkres§lono wyzej wynika to bezsprzecznie z odpisu KRS. I. K. (2) w lokalu zostala zatrudniona z konicem
pazdziernika 2016r. pracowala tam jako sprzedawca, pilnowala urzadzen do gry, dbala o porzadek. Swiadek zeznala:
» hie wiem kto jest wlaScicielem automatow , wiem tylko ze dane spétki znajdowaly sie na biurku w celu wystawienia
ewentualnych faktur” Podala rowniez ze miala wiedze, iz wlascicielem urzadzen jest spotka PS7 gdyz mowil jej o
tym inny pracownik (P.) zatrudniony w punkcie gier. Opisane zeznania w zestawieniu z dowodami z dokumentow
i zeznaniami D. S. pozwalaja z calg pewnoscia przyja¢, ze to oskarzony P. K. stoi za zorganizowaniem punktu gier
przy ulicy (...) w R., wstawieniu tam 9 automatéw do gier hazardowych i czerpaniu korzysci z tego procederu. Nie
ma znaczenia, ze pracownica punktu gier — I. K. (2) nigdy nie widziala P. K. w miejscu swej pracy. Ta okoliczno$é
nie wyklucza bynajmniej tego ze P. K. dopuscil sie zarzucanego mu czynu co prawidlowo ustalil —-wbrew wywodom
apelacji- Sad Rejonowy.

Nalezy stwierdzi¢ ze oskarzony P. K. jako najemca lokalu przy ulicy (...) w R. zdecydowal sie na wstawienie do jego
wnetrza 9 automatéw do gier, urzadzajac tam gry o charakterze zreczno$ciowym. Mial pelng Swiadomoéé o losowym
charakterze zatrzymanych przez funkcjonariuszy celnych urzadzen, a tym samym o konieczno$ci stosowania do gier
urzadzanych na tym urzadzeniu odpowiednio przepisow o grach hazardowych.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz w opisie czynu zabronionego okre§lonego w art. 107 par. 1 kks ustawodawcza postuzyl
sie znamionami : urzadzanie i prowadzenie. Oznacza to wiec penalizacje zar6wno ,urzadzania” jak i ,prowadzenia”
gier na automatach wbrew przepisom ustawy albo warunkom koncesji lub zezwolenia. (...) to wiecej niz tylko
~prowadzi¢”, a zatem ,urzadzanie” jest pojeciem szerszym. Obejmuje calo$¢ podjetych dziatan (tak wyrok SN Izba
Karna z 13 pazdziernika 2016r. sygn. akt. IV KK 174/16). Podpisujac umowe na wynajecie lokalu z D. S. i wstawiajac



automaty do gier nalezace do sp6lki (...) ktorej byl prezesem zatrudniajac tez pracownikéw do obstugi urzadzen podjat
czynno$ci urzadzania gier, bowiem umozIliwil prowadzenie na nich gier przez jego uzytkownikéw. Komentatorzy
wskazuja, ze ,urzadzanie” gier hazardowych jest pojeciem szerszym niz ich ,prowadzenie” TrudnoS$ci przysparza
ustalenie co mieéci sie pod wskazanymi pojeciami. Dla przykladu (V. K. W., T. O., J. S. w Prawo i postepowanie karne
skarbowe s. 322) uwazajg okreslenie ,prowadzi” zawarte w art. 107 par. 1 kks za wla$nie bezposrednie prowadzenie gry
hazardowej za$ ,urzadzanie” gry lub zakladu obejmuje czynnoSci niezbedne do rozpoczecia okre$lonej dzialalnoSci.
Chodzi zasadniczo o zaprowadzenie, czy uruchomienie dziatalno$ci hazardowej w okreslonym miejscu, stad tez mozna
zgodzié sie z pogladem , ze urzadzanie gier i zakladow poprzedza czasowo ich ,prowadzenie”, to ostatnie bowiem
dotyczy dziatalno$ci juz urzadzonej (zob. P Kardas, G. Labuda, T. Razowski, Kodeks Karny Skarbowy, s. 827) W tym
ujeciu ,,urzadzi¢” gre oznacza mniej wiecej tyle co ja zorganizowaé, czyli doprowadzi¢ do tego aby mogla sie odbyc¢.

Uznajac za prawidlowy ten poglad to nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, ze P. K. urzadzal jako prezes spoiki z o.o.
gry hazardowe na 9 ujawnionych automatach. Nie ma co prawda dowodéw, ze oskarzony podejmowat zachowania
$wiadczace o ,prowadzeniu” gier losowych jednakze dla jego odpowiedzialnoSci nie ma to znaczenia bowiem Sad
Rejonowy prawidlowo przypisat oskarzonemu ,urzadzanie” gier hazardowych.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 5 par. 2 kpk to jest on calkowicie chybiony. Skarzacy w zaden sposob nie
przekonal, ze Sad I instancji obrazil tre$¢ normy sformulowanej w art. 5 § 2 k.p.k. bowiem rozstrzygnal pojawiajace sie
watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego. W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze podstawa ta moze by¢ skutecznie
uzyta, jesli w sprawie pojawia sie watpliwosci co do przebiegu zdarzen, po drugie watpliwosci te musza pojawic sie
po stronie Sadu orzekajacego i po trzecie Sad ten mimo tych watpliwosci rozstrzygnie je na niekorzysé oskarzonego.
Takich watpliwoSci zawartych w rozumowaniu Sadu I instancji nie przekazat skarzacy.

Tylko niedajace sie usung¢ watpliwoséci (a nie wszystkie) i to watpliwosci, ktore zrodzg sie u organu procesowego (sadu
orzekajacego), a nie te, ktore istnieja w ocenie stron postepowania, rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 31 marca 2010 r., II AKa 239/09, KZS 2010/9/30).

W sytuacji, gdy apelujacy nie wskazuje zadnych konkretnych watpliwo$ci, ktére w sprawie tej wystapily i podnosi
jedynie zarzut naruszenia art. 5 k.p.k. trudna jest ocena, czy doszlo do obrazy tego przepisu. Sad odwolawczy z
urzedu nie dostrzega w rozumowaniu Sad I instancji kolizji z tym przepisem. Sad meriti wszak nie mial zadnych
watpliwoséci, co do sprawstwa oskarzonej. Wskazal przy tym tenze Sad, ze oparl swe ustalenia o istniejace dowody,
ustalil fakty w tej sprawie opierajac sie na zeznaniach D. S., I. K. (2), i dowodach z dokumentéw. Natomiast relacje
oskarzonego kwestionujace jego sprawstwo Sad I instancji stusznie odrzucil. Takie wyjasnienia zostaly slusznie
zdyskredytowane, jako niewiarygodne i sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym. Sad I instancji z nalezyta uwaga
podszed} do kwestii zasadniczej w procesie karnym, oceny zachowania oskarzonego P. K.. Ocenit strone podmiotowa
jego zachowania uznajac, ze oskarzony dzialal z zamiarem co najmniej ewentualnym. Ocena ta nie nosi w sobie bledu
dowolnoéci i jako taka jest akceptowana przez Sad odwolawczy. To, ze oskarzony przeczy stawianemu mu zarzutowi
nie musi oznaczac, ze to jego wypowiedzi winny stanowi¢ kanwe czynionych ustalen. Jest oczywistym, ze dazac do
unikniecia odpowiedzialnoS$ci oskarzony podawat okolicznosci dla niego korzystne, fakt jednak, ze nie przystaja one
do zgromadzonego materialu dowodowego upowaznial Sad I instancji do odmoéwienia mu wiary, a w konsekwencji
takze do przypisania P. K. zachowania przestepczego w sposob, jaki dal temu wyraz orzekajacy Sad.

Prawidlowo rowniez zostala oceniona przez Sad Rejonowy opinia bieglego |A. C. (k. 110) Biegly wskazal dlaczego uznat
zatrzymane w lokalu wynajetym przez oskarzonego K. automaty do gier za podlegajgce ustawie o grach hazardowych.
Jego argumenty przekonaly Sad Rejonowy. Nie ma racji obronca zarzucajac, ze biegly jest bieglym etatowym stuzby
celno-skarbowej. Sam fakt, iz wydaje wiele opinii tego rodzaju nie podwaza jego kompetencji, rzetelnoéci i wiedzy,
ktora posiadl. Dlatego tez stusznie uznano wydang w sprawie opinie za miarodajna i mogaca stanowic¢ podstawe
ustalen faktycznych.



Tok rozumowania przedstawiony przez Sad meriti nie zawiera luk i w zadnym razie nie przekonano o istnieniu
przeslanek pozwalajacych kwestionowac jego ustalenia. Rozwazania w tym zakresie sa jednoznaczne i uznano, ze
zarzuty apelacji obroncy oskarzonej nie podwazyty ich trafnoéci.

Nie mogl zatem odnieé¢ zamierzonego skutku zarzut apelacyjny naruszenia art. 4 kpk.

Pisemne motywy zaskarzonego wyroku nie pozostawiaja watpliwoéci, ze dzialanie oskarzonego polegajace na
urzadzaniu w celach komercyjnych gier o charakterze losowym na 9 urzadzeniach elektronicznych do gier wbhrew
przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych Sad I instancji wigzat z naruszeniem przepisow
art. 6 ust. 1u.g.h., to jest z brakiem koncesji, z naruszeniem art. 14 ust. 1 u.g.h. tj urzagdzaniem gier poza kasynem Czyn
polegajacy na urzadzaniu gier na automatach, pomimo nieposiadania koncesji na prowadzenie kasyna gier, stanowi
sam w sobie przestepstwo.

Oczywistym jest, ze w dacie popelienia zarzucanego czynu oskarzony pehil funkcje prezesa zarzadéw dwoéch spotek
z ograniczong odpowiedzialno$cia majacych siedzibe pod tym samym adresem: spoiki (...) i spolki (...) Oskarzony
bedacy Prezesem Zarzadu wymienionych spoélek wynajat lokal od D. S. i zorganizowal tam punkt gier wstawiajac
9 automatéw do gier i odplatnie udostepnial wskazane automaty do gier nieograniczonej liczbie osbb i z tego
tytulu osiagal korzysci majatkowe. Inaczej mowiac, to wladnie oskarzony stworzyt warunki do prowadzenia gier na
automatach i umozliwil prowadzenie takich gier, z czego czerpal staly doch6d. Tym samym nie ma watpliwosci, iz
oskarzony urzadzal gry w celach komercyjnych na automacie. To, iz oskarzony osobiScie nie obstugiwal automatéw w
wynajetym pomieszczeniu i nie wykonywal czynno$ci zwigzanych z codziennym prowadzeniem gier na automatach,
nie oznacza, ze nie urzadzal na nich gier, gdyz jak wskazano powyzej, pojecie ,,urzadzania” jest szersze od pojecia
~prowadzenia” i nie pokrywa sie z nim.

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, spoéiki, ktérych oskarzony byl prezesem zarzadu, nie
posiadaly wymaganej prawem koncesji na prowadzenie tego typu dzialalnoSci wydanej przez wlasciwy organ. W
zwigzku z powyzszym zachowanie oskarzonego naruszylo art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych Nadto naruszyl
takze art. 14 ust. 1 ugh albowiem przedmiotowe gry prowadzil poza kasynem gry.

Zarzut obrazy prawa materialnego poprzez nieprzyjecie przez Sad Rejonowy kwalifikacji czynu przypisanego
oskarzonemu jako wypadku mniejszej wagi tj. wykroczenia z art. 107 par. 4 kks jest calkowicie bezzasadny. Sad
I instancji zasadnie ocenil czyn oskarzonego jako wystepek skarbowy z art. 107 par. 1 kk, a nie jako wykroczenie
skarbowe. OkolicznoSci czynu przemawiaja za uznaniem zachowania oskarzonego jako cechujacego sie wysokim
stopnie spolecznej szkodliwo$ci. Przeciez zorganizowal on lokal, ktéry wynajal od D. S. po to by prowadzi¢ tam gry
hazardowe wbrew obowigzujacym przepisom ustawy o grach hazardowych. Przystosowal ten lokal do tego i wstawil
tam az 9 urzadzen elektronicznych do prowadzenia w celach komercyjnych gier hazardowych. Nie byt to jeden
automat wstawiony do istniejacego juz lokalu gastronomicznego (co bylo do§¢é powszechne w ostatnich latach) ale
zorganizowanie zupeklnie nowego punktu w centrum R. w ktérym do dyspozycji mieszkancow bylto az 9 automatow.
Ujawniona kwota — do ktorej wysokoSci odwoluje sie obronica- nie ma tu znaczenia dla oceny stusznoéci ustalen Sadu
meriti.

Odnoszac sie z kolei do wymierzonej kary przyja¢ nalezy, ze jest razaco surowa , nieodpowiednia do stopnia winy i
spolecznej szkodliwo$ci czynu. Ilosé stawek dziennych okreslona na 400 jest stanowczo za wysoka. Oskarzony przeciez
do tej pory nie byl karany ani za przestepstwa powszechne ani za skarbowe. Uwzgledniajac dyrektywy wymiaru kary
okre§lone w art. 12 i 13 par. 1 kks , jako istotne dla jej wymiaru nalezalo obnizy¢ ilo§¢ stawek do 200. Wymierzonej
kary samoistnej grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki wynosi 100
zlotych w zadnej mierze nie sposob uznac za kare razgco niewspodimiernie surowa. Kara w takim wymiarze uwzglednia
rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu zabronionego rodzaj i stopien naruszenia norm prawnych, motywacje
oskarzonego oraz jego wlasSciwos$ci i warunki osobiste. Jednocze$nie nie sposéb uznac, by stawka dzienna grzywny w
wysokosci 100 zlotych byla nazbyt wygérowana i nieadekwatna do sytuacji materialnej lub rodzinnej oskarzonego,
ktory przeciez jest prezesem dwoch spolek z ograniczong odpowiedzialnoScig, jest bezdzietnym kawalerem i nie ma



nikogo na utrzymaniu. e lat czerpal ogromne zyski z procederu urzadzania gier hazardowych. Rolg kary jest nie
tylko odplata oskarzonemu za popelione przestepstwo, czy zapewnienie jego resocjalizacji, ale rowniez prewencja
szczegoblna i ogo6lna, winna ona zapewni¢ ochrone spoleczenstwu przed przestepnymi dzialaniami oskarzonego i
innych ludzi, ktorzy musza mie¢ $wiadomo$é, ze dopuszczenie sie takiego przestepstwa pociaga za soba konkretna i
wymierna kare.

Poza zmiana w postaci zlagodzenia wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci utrzymano w mocy wyrok w pozostalej
czesci.

Zasadnie natomiast obcigzono oskarzonego wydatkami w wysoko$ci 6103zt Zgodnie z regula wyrazona w art. 627
kpk w razie wydania wyroku skazujacego oskarzony ponosi wydatki na rzecz Skarbu Panstwa. Jest to ogoélna regula
sprowadzajaca sie do zasady, ze ten kto przegral proces placi za niego. Na zasadzone od oskarzonego wydatki zlozyly
sie: zryczaltowane koszty doreczenia pism w postepowaniu przygotowawczym: 20 zl, koszt przechowywania zajetych
automatow : 1093zl, dane o karalnoSci: 50 zt opinia bieglego 4920 zl, koszty doreczenia pism w postepowaniu
sadowym: 20 zl. W sprawie nie ujawnily sie przestanki wskazujace na to, ze uiszczenie tych kosztéw przez oskarzonego
naraziloby go na nadmierny uszczerbek finansowy badz dotknelo w sposéb nieuzasadniony jego rodzine. Sytuacja
osobista i majatkowa oskarzonego pozwala mu — zdaniem Sadu Okregowego — uiéci¢ zasadzone w caloSci koszty
postepowania.

Biorac pod uwage powyzsze i uznajac pozostale ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy w Raciborzu za prawidlowe,
Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany i uniewinnienia oskarzonego lub uchylenia zaskarzonego wyroku.

Majac na wzgledzie sytuacje osobistg i finansowa oskarzonego, zasadzono od niego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych. Zasadzono tez od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa jedna
oplate za obie instancje w kwocie 2000 zl. Rozstrzygniecie to bylo wynikiem obnizenia kary grzywny przez instancje
odwolawcza.

SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska



