Sygn. aktV .2 Ka 351/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Olga Nocon

Protokolant: Lucyna Tomala

w obecnos$ci Marcina Felsztynhiskiego Prokuratora Rejonowego w Wodzistawiu Slagskim
po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2018 r.

sprawy: K. O. /O./

syna (...)

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 156 § 1 pkt 2 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 5 marca 2018r. sygn. akt I K 7/18

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonego K. O. na rzecz oskarzyciela positkowego B. M. kwote 840,00 z} (osiemset czterdzieSci

zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

3. obciaza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za IT instancje w kwocie 200,00 zl (dwiesScie zlotych) i zasadza

od niego wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20,00 zl (dwadzieécia zlotych).
SSO Jacek Mysliwiec (spr.)
SSO Olga Nocon SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska

Sygn. akt V. 2 Ka 351/18

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 5 marca 2018r., sygn. akt II K 7/18, uznal oskarzonego
K. O. za winnego tego, ze w dniu 25 lipca 2014r. w K. przy ulicy (...) spowodowat u B. M. obrazenia ciala w
postaci obrzeku okolicy oczodohu, krwiaka powieki dolnej, otarcia spojowki, ktore to obrazenia stanowily naruszenie
czynnoéci narzadow ciala na okres ponizej dni 7, tj./ czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 157 §2 kk i
za to na mocy tego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna
stawka dzienna réwna jest kwocie 20 zt.

Na mocy art. 46 §2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego K. O. §rodek kompensacyjny w postaci obowigzku zaplaty na
rzecz pokrzywdzonego B. M. kwoty 2.500 z} tytulem nawiazki.

Na mocy art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego K. O. na rzecz oskarzyciela positkowego B. M. kwote 1344 zt tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Na zasadzie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe obejmujace oplate w kwocie 200 zl oraz wydatki w kwocie
2162,17 z1.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, ktéry na podstawie art. 425 kpk i art. 444 kpk zaskarzyt wyrok
w caltoéci i na podstawie art. 438 pkt 2, 3 oraz art.427 §1i 2 kpk wyrokowi temu zarzucit:

1. blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory miatistotny wplyw najego tresc,
a wynikajacy z przyjecia, iz oskarzony w dniu 25 lipca 2014r. w K. przy ul. (...) spowodowat u B. M. obrazenia ciala w
postaci obrzeku okolicy oczodotu, krwiaka powieki dolnej, otarcia spojowki, ktore to obrazenia stanowily naruszenie
czynnosci narzadow ciala na okres ponizej 7 dni, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 157 §2 kpk,
podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do dokonania takich ustalefi albowiem
oskarzony nie popekil zarzucanego mu czynu;

2. obraze przepisow postepowania, ktore mialy istotny wplyw na tres¢ wyroku, tj.:

a) art. 4, 7 w zw. z art./ 410 kpk poprzez oparcie ustalen co do winy oskarzonego jedynie na okolicznoéciach go
obcigzajacych i przy pominieciu dowodow $wiadczacych na jego korzy$é oraz poprzez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowoddéw i oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego w sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami logiki i prawidlowego rozumowania, przejawiajacych sie w:

 przyznaniu waloru wiarygodnos$ci wyjaénieniom skarzonego ,jedynie w czesci”, podczas gdy wyjaénienia te byly
wiarygodne i w calo$ci winny stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w sprawie;

+ przyjeciu przez Sad za podstawe poczynionych ustalen faktycznych w sprawie zeznan $wiadkéw B. M. i E.
M. w sytuacji, gdy zeznania te pozostawaly nie tylko we wzajemnej sprzecznoSci, ale byly takze obiektywnie
niewiarygodne;

« faktycznemu pominieciu przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie zeznan $éwiadka M. B., B. S., G. M., H.
M., T. S., B. P. mimo przyznania tym §wiadkom waloru niewiarygodnosci i wskazaniu w uzasadnieniu wyroku,
ze ich zeznania stanowily podstawe ustalen faktycznych w sprawie;

b) art. 5 §2 kpk poprzez jego niezastosowanie w sprawie.
Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 kpk, skarzacy wniost o:
« zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu

ewentualnie o:



« uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastugiwala. Podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych okazal sie calkowicie bezzasadny. Polemizujac z ustaleniami faktycznymi autor apelacji usilowal wykazac,
ze Sad I instancji bezpodstawnie odmowil wiarygodnosSci wyja$nieniom oskarzonego zaprzeczajacego aby dopuscit
sie przypisanego mu przestepstwa i ustalenia oparl na zeznaniach pokrzywdzonego ktore zdaniem skarzacego budza
watpliwoéci co do ich wiarygodno$ci. Skarzacy kwestionowal nadto ocene dowodow przeprowadzong przez Sad I
instancji podnoszac ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajgc granice swobodnej oceny dowodow.

Przed odniesieniem sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art. 7 kpk
prawo swobodnej oceny dowodow jest jedna z najistotniejszych prerogatyw sadu, a zarzut obrazy tego przepisu moze
by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zostanie wykazane ze sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyt zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ocenie dowodow wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Z kolei zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia bylby skuteczny tylko wtedy gdyby Sad I instancji oparl
swdj wyrok na faktach ktore nie znajduja oparcia w wynikach postepowania sadowego, albo tez z faktow tych
wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Takich uchybienn Sad Rejonowy w
przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil, albowiem Sad ten wskazal dowody, na ktorych oparl swoje ustalenia, a
jednocze$nie wskazal przestanki ktorymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym.

Sad I instancji majac do wyboru przeciwstawne relacje dotyczace zdarzenia i udzialu w nim oskarzonego poczynit
ustalenia opierajgc sie na zeznaniach pokrzywdzonego uznajac je za wiarygodne, za$ wyjasnieniom oskarzonego de
facto w czesci jego wyjasnien w ktorych zaprzeczal on swojemu udzialowi w zdarzeniu tego waloru odmowil.

Z faktu ze sad merytoryczny dokonat oceny dowodéw — do czego zreszta byl zobowigzany — nie wynika samo przez
sie ze poczynione ustalenia faktyczne sg bledne, jesli ocena dowodoéw zebranych w sprawie nie wykracza poza ramy
zakre$lone przepisami postepowania, zwlaszcza zas w art. 4 i 7 kpk. W istocie Sad Rejonowy dokonat oceny dowodow
w sposob bezstronny, nie przekroczyl granic oceny swobodnej a przy tym uwzglednit zasady wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a swij poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku.

Odnoénie zeznan pokrzywdzonego to nalezy podzieli¢ ocene sadu meriti co do pelnej wiarygodnosci tych zeznan.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze pokrzywdzony B. M. nie znal weczeé$niej oskarzonego i nie mial zadnych powodéw aby
zlodliwie go pomawiaé. Nalezy takze zwroci¢ uwage, iz tuz po zdarzeniu pokrzywdzony najpierw udat sie do lekarza
a nastepnie zlozyl zawiadomienie o popelhieniu przestepstwa, w tresci ktérego opisal oskarzonego (oskarzony jest
osoba dos§¢ charakterystyczna z uwagi na wzrost i budowe ciala) oraz numer rejestracyjny jego pojazdu. W tej sytuacji
zarzut apelujacego, iz pokrzywdzony mog}t sie pomyli¢ co do osoby oskarzonego brzmi zupehie nieprzekonywujaco.
Pomijajac juz charakterystyczne cechy budowy ciala 6w osobnik musialby porusza¢ sie samochodem oskarzonego.

Kolejna supozycja, iz pokrzywdzony opisywal oskarzonego miala zdaniem skarzacego by¢ efektem sugestii ze strony
jego ojca. Rzecz jednak w tym, ze pokrzywdzony ze swoim ojcem tego dnia spotkal sie juz po wizycie w komendzie
policji i tre$c jego zeznan nie mogla by¢ efektem sugestii.

W koncu kolejna supozycja, iz pokrzywdzony otrzymal od $wiadka J. S. zdjecie z monitoringu faktycznego sprawcy
jego pobicia i pokrzywdzony zdjecie to ukryt zahacza juz o $wiat fantazji. Jak wynika bowiem z jednoznacznych
zeznan $wiadka J. S. w jego kamerze monitoringu uszkodzony byl rejestrator i cho¢ kamera przekazywala obraz do
podgladu, jednak go nie rejestrowala. Stad tez z oczywistych wzgledéw nie mogl on przekaza¢ zadnych fotografii z
monitoringu pokrzywdzonemu. Wydaje sie, iz zrédlem tego calego zamieszania i budowania kolejnych wersji jest
notatka sporzadzona przez funkcjonariusza policji (vide karta 47) z tresci ktorej wynika, iz pokrzywdzony dysponowat
zdjeciami kierowcy samochodu typu bus. Notatka ta jest jednak daleka od precyzji gdyz pokrzywdzony faktycznie



dysponowal zdjeciami oskarzonego ale nie otrzymanymi od §wiadka S., lecz ktére sam wykonal w trakcie kolejnego
zaj$cia tego dnia z udzialem oskarzonego. Zdjecia te nastepnie przekazal policji (vide karta 4 — 5).

Odnoénie za$ wyja$nien oskarzonego to sprowadzily sie one do prostej negacji i stwierdzeniu ze tego dnia pracowal
on przy remoncie budynku niedaleko miejsca zamieszkania (a tym samym miejsca zdarzenia). Tq okoliczno$§é mieli
potwierdza¢ $wiadkowi M. B. (2) i B. S. (2). Obaj oni potwierdzili ze oskarzony w dniu zdarzenia przebywal na
terenie budowy, nie byli oni jednak w stanie precyzyjnie wskazaé jakie prace wykonywatl i czy w czasie prac nie
wyjezdzal poza teren wykonywanych prac. Z zeznan $wiadka B. S. (2) wynika nadto, iz od godziny 12.00 nastepowala
przerwa $niadaniowa i §wiadek ten nie byl w stanie powiedzie¢ co wowczas oskarzony robil. Tymczasem zdarzenie
mialo miejsce miedzy godzing 12.20 a 12.40. Brak precyzji zeznan tych Sswiadkéw i ich ogbélnikowo$é nie pozwala na
wykluczenie udziatlu oskarzonego w zdarzeniu. Taka ocena zgromadzonych w sprawie dowodoéw nie zawiera w sobie
ani bledow ani nie jest ocena dowolna skoro zostala poparta wszechstronng analiza caloksztaltu okolicznosSci sprawy.
Nie budzi watpliwoéci rowniez przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynow.

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 5 kpk poprzez jego niezastosowanie to godzi sie tylko przypomnie¢ iz norma
ta dotyczy watpliwoSci sadu i to watpliwo$ci nieusuwalnych wobec wyczerpania inicjatywy dowodowej oraz mimo
siegniecia po zasady wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. WatpliwoSci natomiast skarzacego wynikajace z faktu
nieprzyznania sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu sa watpliwosciami wylacznie w ujeciu
potocznym, nie za§ normatywnym, a w takiej sytuacji nie ma zastosowania regula zawarta w art. 5 kpk.

Generalnie zarzuty jak i argumenty apelacji mialy charakter czysto polemiczny, sprowadzily sie do negowania ocen i
ustalen sadowych i zastepowania ich ocenami i wnioskami wlasnymi, w zadnym za$ razie nie podwazaja one trafnosci
rozstrzygniecia sagdu Rejonowego. W Swietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I instancji materialu
dowodowego nie ulega watpliwos$ci ze oskarzony dopusScil sie przypisanego mu przestepstwa. Majac powyzsze na
uwadze i uznajac analize materiatu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy za prawidlowa Sad Okregowy nie
znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy, ani tez podstaw do jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Wymierzono oskarzonemu kara grzywny jak i érodek kompensacyjny nie noszg cech razgco niewspélmiernej
surowosci stad tez i w tym zakresie brak podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych powodéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
SSO Jacek Myéliwiec (spr.)

SSO Olga Nocon SSO Katarzyna Gozdawa — Grajewska



