Sygn. aktV .2 Ka 346/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci Anny Postula-Adamowicz Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rybniku
po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2018 1.

sprawy:

M.S./S./

s.T.iW.

ur. (...) wk.

oskarzonego o przestepstwo z art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 27 marca 2018r. sygn. akt III K 878/17

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. P. kwote

420 (czterysta dwadziecia) zlotych oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewiectdziesiat szeS¢ zlotych
sze$cdziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnascie zlotych szeSédziesigt groszy) tytutem zwrotu
kosztow obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III.zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
SSO Lucyna Pradelska-Staniczek
Sygn. akt V.2 Ka 346/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem dnia 27 marca 2018 r. sygn. akt III K 878/17 uznal oskarzonego M. S. za winnego
tego, ze w dniu 17 listopada 2016r. w C. przy ul. (...) dokonal umyélnego zniszczenia szlabanu ogradzajacego wjazd
na teren Wspoélnoty Mieszkaniowej w ten sposob, ze zawiesil sie na tym szlabanie i go zlamal, powodujac straty w



wysokoSci 1586,70 zlotych na szkode Wspdlnoty Mieszkaniowej w C. przy ul. (...), to jest czynu z art. 288 § 1 k.k. i za
to na mocy art. 288 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego Wspolnoty Mieszkaniowej w C. przy ul. (...) kwoty 1586,70 zlotych.

Na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. P. kwote 504
zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu na rzecz oskarzonego i kwote 115,92
zlotych stanowiaca stawke podatku od towarow i uslug przewidziang dla tego rodzaju czynnoSci.

W mysél art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego w calosci od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca oskarzonego M. S., ktéry wyrokowi temu zarzucil razaca
niewspolmierno$¢ kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary czterech miesiecy pozbawienia wolnosci w
sytuacji, gdy czyn popeliony przez oskarzonego, jego charakter i postawa oskarzonego, a nadto prawidlowa ocena
okoliczno$ci dotyczacych jej wymiaru uzasadniajg wymierzenie oskarzonemu kary o charakterze nieizolacyjnym.

Stawiajac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu M. S.
kary ograniczenia wolnoéci. Jednoczesnie obronica wniost o zasadzenie na jego rzecz kosztow obrony Swiadczonej z
urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wzgledem oskarzonego M. S. zostala wymierzona po rozwazeniu
przez Sad I instancji szeregu okolicznoSci majacych wplyw na jej rodzaj i w zadnej mierze nie mozna uznac jej za
razaco niewspdlmiernie surowa. Kara we wskazanym wymiarze jest kara odpowiednig i sprawiedliwa, adekwatng do
znacznego stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu, uwzglednia te wszystkie elementy, jakie sg istotne dla jej
wymiaru.

Stusznie Sad Rejonowy wskazal, iz jedynie kara pozbawienia wolnosci bezwzglednie wykonywana spelni swoje
cele zarowno w zakresie prewencji generalnej, jak i indywidualnej, skoro wcze$niej prowadzone postepowania
zupehie nie sklonily oskarzonego do przestrzegania prawa. Dotychczasowa postawa M. S. §wiadczy o tym, iz jest
on sprawca o lekcewazacym stosunku do obowiazujacego porzadku prawnego. Shusznie Sad Rejonowy uznal, iz
jedynie kara pozbawienia wolnoS$ci bedzie realnie dolegliwa dla oskarzonego. Powtorzy¢ nalezy za Sadem I instancji,
iz oskarzony jest sprawca niepoprawnym, ktory cyklicznie popelia kolejne przestepstwa. Mimo wecze$niejszego
skazania za przestepstwa podobne nie zmienil swej postawy wobec débr chronionych prawem. Wymierzane kary
pozbawienia wolnoSci nie odniosly swego skutku, trudno zatem uznaé¢, by wilasciwy skutek, w tym w zakresie
prewencji indywidualnej, odnie$¢ miata kara o charakterze wolnoSciowym. Oskarzony nie wykazuje zadnej woli
zmiany swojego nagannego postepowania, stad tez by odpowiednio oddzialywaé na jego postawe w przyszlosci
koniecznym bylo wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci. Nadmieni¢ nalezy, iz kara wymierzona zostala w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia. Z kolei orzeczony Srodek kompensacyjny pozytywnie wplynie na ksztaltowanie
prawidlowych postaw zyciowych u oskarzonego. Doda¢ nalezy, iz naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem jest
podstawowym zadaniem prawa karnego stuzgcym rozwigzywaniu konfliktu pomiedzy sprawcg a pokrzywdzonym.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione okolicznos$ci Sad Okregowy orzekl jak w wyroku, zwalniajac oskarzonego
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego ze wzgledu na jego
obecng sytuacje materialng i osobista. Na rzecz obroncy z urzedu zasadzono nalezne wynagrodzenie za postepowanie
odwolawcze.



SSO Lucyna Pradelska-Staniczek



