Sygn. aktV .2 Ka 319/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Sedziowie: SSO Lucyna Pradelska-Staniczek (spr.)

SSO Anita Ossak

Protokolant: Beata Pinior

w obecnosci Anny Drzazgi Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rybniku
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r.

sprawy:

S.B. (1) /B./

s.M.iE.

ur. (...) wk.

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 64 § 1 kk
P.G./G./

s. T.i M.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 1 Kk, art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

K.S.(1)/S./
s. P.iB.
ur. (...) wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 1 Kk, art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku Wydziatu III Karnego



z dnia 15 marca 2018r. sygn. akt IT1I K 1216/12

I.zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze wobec oskarzonych S. B. (1), P. G. uzupehia opis czynu
poprzez wskazanie, iz dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa polegalo na tym, ze:

+ S. B. (1) dopuscil sie go w ciagu 5 lat po odbyciu kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem SR w
Rybniku z dnia 28.02.2006r. III K 38/06 za podobne przestepstwo z art. 280 § 1 kk, ktérg odbyt w okresach:
24.10.2005 — 26.06.2006, 27.05.2008 — 06.11.2008, 01.07.2010 do 20.05.2011,

 P. G. dopuscil sie go w ciagu 5 lat po odbyciu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
SR w Rybniku z dnia 26.09.2003r. III K 883/03 za podobne przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk
oraz 157 § 1 kk, objety wyrokiem lacznym SR w Rybniku z dnia 07.07.2008 111 K 1074/07 kt6ra odbyt w okresach:
25.04.2003 — 26.09.2003, 09.07.2007 — 14.02.2008, 20.02.2009 — 11.02.2010,

II.w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III.zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. S. (1), M. J. i P. R. kwoty po 420 (czterysta dwadziescia) zlotych
oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych szeécdziesiat groszy), tacznie kwoty
po 516,60 zlotych (piecset szesnascie zlotych sze$c¢dziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym oskarzonych S. B. (1), P. G.i K. S. (1);

IV.zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztoéw za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa.
SSO Stawomir Klekocki
SSO Lucyna Pradelska-Staniczek (spr.) SSO Anita Ossak

Sygn. akt V. 2 Ka 319/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 15 marca 2018 r. sygn. akt III K 1216/12 miedzy innymi uznal:

1. oskarzonych S. B. (1), P. G, K. S. (1) i M. N. (1) za winnych tego, ze w dniu 12 kwietnia 2012 r. w sklepie (...) kolo K. w
Republice Czeskiej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec sprzedawcy sklepu z alkoholem T.
V. oraz wlasciciela sklepu (...), w ten sposob, ze M. N. (2) duszac za gardlo i uderzajac pie$cig w twarz T. V., a nastepnie
S. B. (1) uzywajac gazu pieprzowego, spowodowali u niego osuniecie sie na ziemie i chwilowa utrate przytomnosci,
czym wzieli udzial w pobiciu, w ktérym narazono go na niebezpieczenstwo wystgpienia skutkow opisanych w art. 157
§ 1 kk., aP.G.iK. S. (1) uzywajac w tym samym czasie przemocy wobec V. T. L. uderzali go w glowe, w wyniku
czego ten upadl na podloge, a nastepnie kopali go i uderzali po ciele, czym wzieli udzial w pobiciu, w ktérym V. T. L.
doznat licznych ran otwartych glowy, lekkiego wstrza$nienia mézgu, zwichniecia malego palca lewej reki i rany goérnej
powieki lewego oka, co spowodowato obrazenia ciala na czas powyzej 7 dni, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia
4 butelki wodki Finlandia o lacznej pojemnosci 1 litra i 2 butelki wodki Finlandia o pojemnosci 0,75 litra o lacznej
wartosci 2.110 koron czeskich na szkode V. T. L., to jest popelnienia przestepstwa przez S. B. (1), P. G.,, M. N. (2) z art.
280 §1kk.iart. 158 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,, a przez K. S. (1) z art. 280 § 1 k.k. i art. 158
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za co na mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt S. B. (1), P. G.i M. N.
(2) kary po 3 lata pozbawienia wolnoéci, a K. S. (1) kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonych P. G. i M. N. (2) za winnych tego, ze w dniu 29 marca 2012 r. w M., wspolnie i w porozumieniu po
uprzednim wlamaniu do magazynu sklepu (...) market, poprzez zerwanie klédki zabezpieczajacej drzwi, dostali sie do
wnetrza, skad zabrali w celu przywlaszczenia artykuly spozywcze o warto$ci 90,30 zt na szkode Spoéldzielni (...) wW.,
czego P. G. dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem SR
w Rybniku z dnia26.09.2003r. III K 883/03 za podobne przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 283 k.k. oraz 157 §



1k.k., objety wyrokiem lgcznym SR w Rybniku z dnia 07.07.2008 III K 1074/07, ktéra odbyl w okresach: 25.04.2003
—26.09.2003, 09.07.2007 — 14.02.2008, 20.02.2009 — 11.02.2010, a M. N. (2) dopuscil sie w ciggu 5 lat po dobyciu
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem SR w Rybniku z dnia 04.10.2005r. III K 665/05
za podobne przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. oraz 278 § 1 k.k., ktéra odbyl w okresie od 25.10. (...) do 11.07.2008, bedac
warunkowo przedterminowo zwolnionym, to jest przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za co na mocy
art. 279 § 1 k.k. wymierzono im kary po 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonych P. G. i M. N. (2) za winnych tego, ze w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci popelnili nastepujace czyny:

-wdniu 28/29 marca 2012 r. w J., wsp6lnie i w porozumieniu, po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego A. (...) nr rej. (...) wartoSci 3.600 z} na szkode
R.K;

- wdniu 31 marca na 1 kwietnia 2012 r. w J., wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez
pokonanie fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego F. (...) nr rej. (...) warto$ci 1.000 zl.
na szkode N. D.;

- w dniu z 1 na 2 kwietnia 2012 r. w J., wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez
pokonanie fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego V. (...) nr rej. (...) warto$ci 2.200 zl,
na szkode L. K.;

- w dniu 4 kwietnia 2012 r. w P., wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego V. (...) nr rej. (...) wartoSci 3.900 z}. na szkode
A iM.W,;

- w dniu 15 marca 2012 r. w R., wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim dokonaniu wtamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego V. (...) nr rej. (...) wartoSci 2.000 zl. na szkode
J.B,;

- w dniu 10 kwietnia 2012 r. w R., wspoélnie i w porozumieniu po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego F. (...) nr rej. (...) warto$ci 900 zl, na szkode
T.M,;

- w dniu z 3 na 4 kwietnia 20l2 r. w M., wspoélnie i w porozumieniu po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez
pokonanie fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego F. (...) nr rej. (...) o warto$ci 1.100
z}. na szkode I. M.;

- wdniu z 29 marca 2012 r. w S. powiat K. w Republice Czeskiej, wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim dokonaniu
wlamania poprzez pokonanie fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego F. (...) nr rej. (...)
warto$ci 1.200 zl. na szkode K. K;

- dniu 26 na 27 marca 2012r. w J., wspolnie i w porozumieniu po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego V. (...) nr rej. (...) wartoéci 3.800z1. na szkode
M. S. (2);

-wdniu 30 na 31 marca 20l2r. wJ., wsp6lnie i w porozumieniu po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonal kradziezy samochodu osobowego V. (...) nr rej. (...) warto$ci 3.600zk na szkode
D.P;

- w dniu 10 kwietnia 2012r, w J., wspdlnie i w porozumieniu po uprzednim dokonaniu wlamania poprzez pokonanie
fabrycznych zabezpieczen, dokonali kradziezy samochodu osobowego F. (...) nr rej. (...) warto$ci 1.300 zl. na szkode
D.H.,



czego P. G. dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem SR
w Rybniku z dnia26.09.2003r. ITI K 883/03 za podobne przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. oraz 157 §
1 k.k., objety wyrokiem lgcznym SR w Rybniku z dnia 07.07.2008 111 K 1074/ 07, ktéra odbyl w okresach: 25.04.2003
—26.09.2003, 09.07.2007 — 14.02.2008, 20.02.2009 — 11.02.2010,t0 jest przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., to jest ciagu przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wzw. z
art. 91 § 1 k.k. sad wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonego K. S. (1) za winnego tego, ze w dniu 20 grudnia 2012 r. w R., celem unikniecia procesowego
zatrzymania i celem zmuszenia do zaniechania stosowania prawnej czynnos$ci shuzbowej, stosowal przemoc fizyczna
wobec funkcjonariuszy policji K. w R.: K. M., M. S. (3), B. S. i S. L. kopiac ich po nogach oraz uderzajac rekami po
ciele w trakcie czynno$ci zatrzymania go, naruszajac w ten sposob, ich nietykalno$¢ cielesng, a u K. M. powodujac
przez to zwichniecie skrecenie i naderwanie stawdw i wiezadel obreczy barkowej prawej, czym spowodowal naruszenie
czynnosci narzadow jego ciala na czas ponizej 7 dni, tj. przestepstwa z art. 222 § 1 k.k., art. 224 § 2 k.k.iart. 157 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,, i za to na mocy art. 224 § 1 k.k. w zw. z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci sad
wymierzyl oskarzonemu P. G. kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W mysl art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci sad wymierzy}
oskarzonemu K. S. (1) kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 46 § 1k.k. sad orzekt wobec oskarzonego P. G.1i M. N. (2) Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia szkody w caloSci poprzez solidarng zaptate na rzecz Spoéldzielni (...) w W. kwoty 90,30 zlotych.

Zgodnie z art. 63 § 11 5 k.k. sad zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci okresy
tymczasowego aresztowania: S. B. (1) od dnia 12 kwietnia 2012 r. do dnia 28 wrze$nia 2012 .1 od dnia 10 pazdziernika
2012 r. do dnia 1 kwietnia 2014 r.; P. G. od dnia 12 kwietnia 2012 r. do dnia 11 lutego 2013 r.; oraz K. S. (1) od dnia
20 grudnia 2012 r. do dnia 20 maja 2014 .

Na mocy art. 44 § 2 k.k. sad orzekl wobec oskarzonych przepadek dowodow rzeczowych w postaci: CS G. A. Style (...),
przechowywany w depozycie Komendy Miejskiej Policji w R. oraz dwdch latarek i $rubokreta, przechowywanych w
depozycie tut. Sadu pod poz. 131/12.

W mysél art. 230 § 2 k.p.k. sad nakazal zwréocié: Spoldzielni (...) w W. dowod rzeczowy w postaci skrzynki koloru
niebieskiego, przechowywanego w depozycie tut. Sadu pod poz. 131/12; V. T. L. dowod rzeczowy w postaci butelki
wodki Finlandii o poj. 1 litra z czeska akcyza, przechowywany w depozycie tut. Sadu pod poz. 131/12.

Zgodnie z art. 231 § 1 k.p.k. sad przekazal do depozytu sadowego dowody rzeczowe w postaci butelki plastikowej marki
B., plastikowego kanister z zimowym plynem, kluczy do pojazdéw marki O., V. i F. oraz 4 nieoznaczonych kluczy do
pojazdow, kluczyka z logo S., czapki welnianej koloru czarnego, przechowywanych w depozycie tut. Sadu pod poz.
131/12.

Na podstawie art. 29 ust. 1 Ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze sad zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz: Kancelarii adw. M. S. (1) kwote 2.820 zlotych powiekszong o nalezny podatek VAT w kwocie 658,60 zlotych
tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej obrony z urzedu $wiadczonej na rzecz oskarzonego S. B. (1); Kancelarii adw.
P. R. kwote 2.820,00 zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT w kwocie 658,60 zlotych tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu $wiadczonej na rzecz oskarzonego K. S. (1); i Kancelarii adw. M. J. kwote 1.764 zlotych
powiekszona o nalezny podatek VAT w kwocie 405,72 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu
Swiadczonej na rzecz oskarzonego P. G..



Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnil oskarzonych w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy S. B. (1), P. G.iK. S. (1), ktorzy zaskarzyli wyrok w calo$ci na korzy$¢
oskarzonych.

Obronca S. B. (1) zarzucil:

1. majaca wplyw na tre§¢ wyroku obraze prawa procesowego art. 4, 5, 7, 410 i 424 k.p.k. wynikajaca z dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodow, rozstrzygniecia niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$c oskarzonego, a przy
tym uznaniu za niewiarygodne dowodéw $wiadczacych na jego korzysé, a takze niewyjaénienie wszystkich istotnych
dla sprawy okolicznoSci, a to m.in. poprzez:

- niezasadne uznanie, ze ilo$¢ alkoholu wskazana w zarzucie jest prawidlowa, biorac pod uwage trzy rézne wersje
podawane przez pokrzywdzonych;

- niezasadne przyjecie, ze oskarzony udal sie do Czech z zamiarem dokonania kradziezy; mimo treSci jego wyjasnien
i wyjasnien pozostalych oskarzonych, ktére w tym zakresie byly spojne, a ponadto sami pokrzywdzeni odniesli
wrazenie, ze oskarzeni weszli do ich sklepu z zamiarem zakupu alkoholu;

- brak weryfikacji wersji prezentowanej przez pokrzywdzonych, wobec niewzywania ich na rozprawe;

2. majaca wplyw na treS¢ wyroku obraze prawa procesowego tj. art. 391 § 1 k.p.k. polegajaca na odczytaniu zeznan
pokrzywdzonych T. V. i L. V. T. i odstapieniu od wzywania ich na rozprawe, co narusza zasade bezposredniosci i
prawa oskarzonego do obrony, a dodatkowo przepis ten daje sadowi orzekajacemu w sprawie wybor, a nie nakaz co
do sposobu postepowania w przypadku §wiadkow przebywajacych zagranica;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
niezasadnym uznaniu oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, w sytuacji, gdy
zebrany w sprawie material dowodowy jest niewystarczajacy i nie pozwala na przypisanie oskarzonemu winy;

4. razacg niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary tj. 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Obronica wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I
instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej i uznanie, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpalo znamiona wystepku z art. 158 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przewidzianego dla tegoz wystepku. Jednocze$nie skarzacy wniost o zasadzenie kosztow
obrony za II instancje.

Obronca K. S. (2) zarzucil:
1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku:

- z art. 4,7,410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wyrazajaca sie w ustaleniu okolicznoéci faktycznych sprawy na podstawie
niekompletnego materialu dowodowego z wyeliminowaniem informacji Urzedu Skarbowego Kraju M. - (...) - bez
umotywowania takiego stanowiska w uzasadnieniu wyroku;

- z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez odczytanie zeznan kluczowych $wiadkéw T. V. oraz L. V. T., co pozbawilo oskarzonego
prawa do obrony,

-zart.2 § 1 pkt1orazart. 4 wzw. zart. 5 § 1i 2 oraz art. 7k.p.k., poprzez wydanie orzeczenia skazujacego bez dowodow
uprawdopodobniajacych fakt zawinienia oraz poprzez naruszenie podstawowych zasad procesowych okreslajacych
regule dowodzenia winy i zastgpienie ich przez domniemanie winy oskarzonego;



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony popehit
czyny zarzucane mu aktem oskarzenia, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy i prawidlowo ustalony
stan faktyczny przecza temu wnioskowi.

Obronica wniésl o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynoéw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Jednocze$nie skarzacy wniost o zasadzenie kosztéw obrony za II instancje.

Obronca P. G. zarzucil;

1. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 4, 5, 7, 410, 424 k.p.k. polegajaca na dokonaniu
ustalen faktycznych z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowoddw, wybidrezej ocenie zebranego materiatu
dowodowego, dokonanej wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, uwzglednieniu okolicznoéci przemawiajacych jedynie na niekorzy$é oskarzonego z pominieciem lub
pomniejszeniem wagi okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, co przejawialo sie w szczegoélnosci w:

- nie daniu wiary wyjaSnieniom oskarzonego P. G. w zakresie, w jakim negowal dokonanie rozboju oraz w jakim
wskazywal, ze S. B. (1) posiadal pienigdze na zakup alkoholu, mimo iz wyjasnienia te korespondowaly z wyja$nieniami
pozostalych wspotoskarzonych,

- przypisaniu zeznaniom pokrzywdzonym L. V. T. oraz T. V. przymiotu wiarygodno$ci co do zdarzenia objetego aktem
oskarzenia w sytuacji, w ktorej nie widzieli momentu dokonania kradziezy przez oskarzonych,

- pominiecie przy dokonaniu ustalen faktycznych istotnych dowodéw w postaci akt Prokuratury w K. oraz
zawiadomienia z Urzedu Skarbowego Kraju M.- (..) z dnia 10.10.2016 r. majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, bowiem z treéci uzasadnienia nie wynika, czy Sad przyznal walor wiarygodnosci badZ odmoéwil
wiarygodno$ci temu dowodowi i w konsekwencji oparciu ustalen faktycznych w sprawie jedynie na czeSci zebranego
materialu dowodowego;

2. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 587 k.p.k. z zw. z art. 391 k.p.k. polegajacej na
odstapieniu od bezposredniego przestuchania pokrzywdzonych,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k., podczas
gdy zebrany material dowodowy nie pozwala przypisaé¢ oskarzonemu winy,

4. obraze prawa materialnego przez przyjecie, ze czyny oskarzonego opisane w punkcie od ITI do XIII wyroku stanowig
cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne prowadza do wniosku, ze oskarzony czynéw
opisanych w punkcie od IT do XIII wyroku dopuscit sie w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, co wypelnia dyspozycje art. 12 k.k. tj. czynu ciagtego,

5. z daleko idacej ostrozno$ci procesowej obronca zarzucila rowniez razaca niewspolmierno$é kary lacznej w wymiarze
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Obronica wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej i uznanie, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpalo znamiona wystepku z art. 158 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przewidzianego dla tegoz wystepku oraz zakwalifikowanie czynéw opisanych w punkcie II-
XIII wyroku jako czynu ciaglego z art. 12 k.k. i wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.
Jednoczesnie skarzacy wnidst o zasadzenie kosztoéw obrony za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



apelacje obroncow oskarzonych okazaly sie niezasadne. Podkresli¢c nalezy na wstepie, ze zarzuty apelacji maja
charakter czysto polemiczny i sprowadzaja sie do negowania ocen i ustalen sadu, a nastepnie zastepowania ich
ocenami i wnioskami wlasnymi i w zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnoSci rozstrzygniecia sadu I instancji co do
sprawstwa i winy oskarzonych. Wbrew twierdzeniom skarzacych sad I instancji w sposob prawidlowy i wyczerpujacy
rozwazy} wszystkie okoliczno$ci sprawy i dowody ujawnione w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie
wlaéciwych ustalen faktycznych.

Postepowanie zostalo przeprowadzone odpowiednio dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana
przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Nie
sposob przyjaé, zeby miala miejsce obraza art. 2 k.p.k., 4 k.p.k., art. 5 § 11 2 k.p.k. art. 410 k.p.k. czy tez art. 7 k.p.k.
Przepis art. 4 k.p.k. jest przepisem ogdlnym i nie naklada na sad, w fazie wyrokowania, obowigzku "uwzgledniania"
jednocze$nie dowodéw korzystnych i niekorzystnych, byloby to sprzeczne z istota ferowania wyroku, ktéra polega
wladnie na potrzebie dokonania wyboru miedzy r6znymi dowodami dotyczacymi tych samych okolicznoéci, ale o
sprzecznej wymowie - znaczeniu. Sad orzekajacy musi zadecydowadé, czy uznaé za wiarygodne "dowody korzystne"
czy "dowody niekorzystne". Nie doszlo takze do obrazy art. 410 k.p.k. Z kolei ten przepis nakazuje uwzglednienie
przy orzekaniu wszystkich okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie i jednocze$nie zakazuje uwzgledniaé¢ okolicznoéci
nieujawnione. Nie oznacza to w zadnym wypadku, ze orzekajac sad ma bra¢ za podstawe orzeczenia okolicznoS$ci
wzajem sobie przeczace skoro wynikaja one ze sprzecznych w swym znaczeniu dowoddéw. Przenoszac te rozwazania
na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz wyrok w niniejszej sprawie wydany zostal na podstawie dowodow
obcigzajacych, bo takie wlaénie Sad Rejonowy uznal za wiarygodne. W polu uwagi Sadu w chwili orzekania znajdowaly
sie wszystkie okoliczno$ci. Orzeczenie nie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodéw. Sad ma prawo oprzec
sie na jednych dowodach, a poming¢ inne, jesli ich tre$¢ jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota rozstrzygania
polega na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowigzkiem Sadu jest wowczas wskazanie, dlaczego nie uznal
dowodow przeciwnych. Sad Rejonowy temu zadaniu sprostal. Wbhrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy w
sposob prawidlowy ocenil zebrany w sprawie material dowodowy, dokonal rzeczowej analizy dostrzezonych w nim
sprzeczno$ci, a jej wyniki w sposéb wyczerpujacy zaprezentowal w uzasadnieniu wyroku, czynigc przedmiotem
rozwazan wszystkie okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy gléwnej zaréwno przemawiajace na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonych. Przedstawiona ocena dowodow uwzglednia zasady prawidlowego rozumowania, wskazania
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, pozostaje wiec pod ochrong art. 7 k.p.k. Sad nie naruszyl zadnej z regul dowodzenia
winy, wskazal, jakie dowody i z jakich wzgledow uznal za wiarygodne, jak réwniez z jakich przyczyn odmoéwil wiary
dowodom przeciwnym. Nieuprawniony jest zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Powolany przepis nie dotyczy ewentualnych
subiektywnych watpliwo$ci powzietych przez strone postepowania, lecz wylacznie watpliwosci organu procesowego
i to jedynie takich, ktorych nie da sie usungé w drodze warto$ciowania wiarygodnosci poszczegélnych dowodow.
Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem watpliwosci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., odnosza
sie do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materialu dowodowego
wynikaja rozne wersje, a zadnej z nich nie daje sie wyeliminowaé droga dostepnej weryfikacji. Nie naleza natomiast do
nich watpliwosci zwigzane z problemem oceny dowoddow, a wiec ktéry z wzajemnie sprzecznych dowodéw zastuguje
na wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli sad dokona ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow i ustalenia
te sa stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2004 r., sygn. akt V KK 170/03). Sad Rejonowy w chwili wyrokowania nie mial zadnych watpliwo$ci
co do sprawstwa oskarzonych, wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego K. S. (1) nie oparl swych ustalen na
domniemaniach. Na sprawstwo oskarzonych wskazywaly zeznania pokrzywdzonych, cze$ciowo wyjasnienia samych
oskarzonych a takze pozostate dowody, ktére stanowily podstawe ustalen faktycznych, a ktére w sposob szczegbdlowy
wymienil sad rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia. Uzasadnienia apelacji wskazuja, iz to
skarzacy w rzeczywistoSci maja watpliwo$ci zwigzane z oceng dowodow, a te, jak wskazano wyzej, nie daja podstawy
do stwierdzenia naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Reasumujac, w niniejszej sprawie sad I instancji dokonujac wnikliwej i
wszechstronnej oceny materialu dowodowego i ustalajac w sposob bezsporny wszelkie okoliczno$ci czynoéw, przede
wszystkim nie popadl w takie watpliwosci, ktore nie moglyby by¢ usuniete, a zatem nie naruszy} zasady in dubio pro
reo. Oparcie ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie



dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych w postaci wyjasnien oskarzonych, w zakresie w jakim
negowali swoje sprawstwo, nie stanowi uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ uchylenie wyroku, w sytuacji gdy
zgodnie z tredcig art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal, jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami.

Sad I instancji nie popekil bledéw przy ocenie dowodoéw, a zatem takze ustalenia faktyczne nie sa dotkniete bledem.
Uchybienie, o jakim stanowi przepis art. 438 pkt 3 k.p.k. ma miejsce wowczas, gdy zasadnosé¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
zasadom prawidlowego rozumowania. Blad moze stanowi¢ wynik niepelnoéci postepowania dowodowego (blad
braku), badz okres$lonych nieprawidlowosci w zakresie oceny dowodéw (blad dowolnoéci). Moze by¢ zatem wynikiem
nieznajomosci okre$lonych dowod6w lub braku przestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ich ocenie (art. 7 k.p.k.)
— vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, sygn. II AKa 206/14. Sama mozliwo$¢
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajgcego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Dokonane w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy na podstawie prawidlowo przeprowadzonej oceny dowodow
ustalenia faktyczne odpowiadaja prawdzie i nie sg obarczone bledem. Nie mozna bowiem uznaé za blad w ocenie
dowoddw (i w konsekwencji za blad w ustaleniach faktycznych) tego, ze sad I instancji nie dal wiary w pelnym zakresie
wyjasnieniom oskarzonych, a zwlaszcza w czeSci, w jakiej podawali, iz w czasie zdarzenia z dnia 12 kwietnia 2012 r. nie
dokonali zaboru alkoholu, za$ odno$nie oskarzonego K. S. (1) w zakresie, w jakim negowal swoje sprawstwo odnoénie
czynu opisanego w punkcie XXII, tj. stosowania przemocy wzgledem interweniujacych funkcjonariuszy policji.

Odnoszac sie do zarzutu rozboju w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz oczywistym jest, ze w trakcie zdarzenia
z dnia 12 kwietnia 2012 r. oskarzeni stosowali przemoc fizyczna wobec pokrzywdzonych, co wynika nie tylko
z zeznan pokrzywdzonych, ale rowniez wprost z wyjasnien oskarzonych. Oczywiscie nie byla to przypadkowa
bojka, ktéra wybuchla spontanicznie z powodu nieporozumien przy zakupie alkoholu, byl to element realizacji
wezeéniej zaplanowanego dzialania, a o czym $wiadczy chociazby fakt, ze S. B. (1) wchodzac do sklepu zabral ze
soba gaz pieprzowy, ktory zostal tam przez niego uzyty. Sami oskarzeni w swoich wyjaénieniach nie byli w stanie
podaé racjonalnego powodu, dla ktoérego zastosowali wzgledem pokrzywdzonych przemoc i to w takim natezeniu,
logicznie opisaé przyczyn i genezy swojego postepowania. Wyjasnienia oskarzonych jakoby to pokrzywdzeni byli
strong inicjujgca zdarzenie, by jako pierwsi mieli dopuscic¢ sie uzycia przemocy wzgledem oskarzonych, wrecz raza
naiwnoS$cig.

Oczywiécie nie jest normalnym zachowaniem by w §rodku dnia osoba podjezdzajaca pod sklep samochodem zabierata
ze soba gaz pieprzowy, gdy wysiada z auta, tylko po to, by zrobi¢ normalne zakupy i powrdéci¢ do pojazdu. Oskarzeni
wiedzieli kogo w sklepie sie spodziewaé, weszli do wnetrza w liczebnej przewadze, pobili pokrzywdzonych zgodnie z
ustalonym wcze$niej podzialem rol, wybiegli ze sklepu zbierajac alkohol, niczego nie zakupujac. Istotnym jest takze,
a na co wskazuje sad I instancji, ze po zdarzeniu juz terenie Polski sprawcy nie reagowali na wezwania policji do
zatrzymania i podjeli ucieczke, w trakcie ktérej jeden ze sprawcoéw wyrzucit pojemnik z uzytym wezesniej gazem

pieprzowym.

Zatem na podstawie okoliczno$ci niniejszej sprawy, przy uwzglednieniu wyjaénien oskarzonych i wyja$nien
towarzyszacej im M. A. ocenianych w oparciu o zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, nawet przy pominieciu zeznan pokrzywdzonych, mozna poczynié kategoryczne ustalenia,
iz oskarzeni wchodzac do sklepu byli gotowi uzy¢ przemocy fizycznej lub co najmniej jej grozby, do czego ostatecznie
doszlo. To, ze poczatkowo oskarzeni zachowywali sie jakby zamierzali dokonaé zakupu w zadnej mierze nie §wiadczy
o braku zamiaru dokonania przestepstwa. Nie ma zadnego znaczenia takze to, ze pokrzywdzeni nie widzieli samego
momentu zaboru, jak i to Ze S. B. (1) posiadal przy sobie pieniadze. Oskarzeni weszli do przedmiotowego sklepu po
to by dokona¢ zaboru mienia i w celu realizacji tego zamiaru z premedytacja uzyli wobec pokrzywdzonych przemocy,
wykazujac sie ponadprzecietng bezwzgledna i brutalno$cig. Calkowicie nielogicznym byloby uznanie, iz oskarzeni
przyjechali z Polski do Czech kradzionym samochodem, z tablicami rejestracyjnymi innego pojazdu, wylacznie w celu
rozpetania bojki w przypadkowym sklepie z catkowicie nieznanymi sobie osobami, z ktérymi nie byli skonfliktowani.



Material dowodowy w postaci zeznan L. V. T. oraz opinia lekarska nie pozostawiaja watpliwo$ci, iz na skutek dzialan
oskarzonych powyzszy pokrzywdzony doznal obrazen ciala na okres dluzszy niz 7 dni. Ta okoliczno$é w powiazaniu z
natezeniem stosowanej przez oskarzonych wzgledem pokrzywdzonych przemocy dodatkowo przemawia za przyjeciem
kwalifikacji kumulatywnej z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Nie ma zadnych podstaw by nie daé¢ wiary zeznaniom pokrzywdzonych, ktorzy nie mieli zadnych powodéw by
nieprawdziwie pomawia¢ zupelie nieznanych im oskarzonych o uzycie wobec nich przemocy i zabér mienia w
iloéci kilku butelek wodki, narazajac sie tym samym na odpowiedzialnoé¢ karng. Wbrew twierdzeniom skarzacych
zeznania pokrzywdzonych sg szczegdtowe, wewnetrznie spojne i wzajemnie ze sobg korelujgce, a zatem sg wiarygodne
zaréwno w zakresie w jakim dotyczg uzycia przemocy, jak i zaboru mienia w postaci alkoholu. Ewentualne drobne
rozbiezno$ci pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonego V. T. L. z dnia 17 pazdziernika 2012 roku a treécia notatki o
wszczeciu czynno$ci postepowania karnego z dnia 12 kwietnia 2012 roku w zadnej mierze nie dyskwalifikuja tej
czeSci materialu dowodowego. Nadmienié nalezy, iz pracownik sklepu (...) w swych zeznaniach nie precyzowal ilo$ci
skradzionego alkoholu, za$ zeznania V. T. L. sg zbiezne z treScia notatki urzedowej z jego rozpytania z dnia 24 kwietnia
2012 roku (k-929). Wskazac nalezy, ze to przeciez pokrzywdzony V. T. L. bedacy wlascicielem sklepu i majacy wiedze
o posiadanym towarze i jego ubytkach precyzyjnie okreslil, iz w wyniku rozboju skradziono 4 litrowe butelki wodki
Finlandia i 2 butelki wodki Finlandia o pojemnosci 0,75 litra. Zatem — wbrew twierdzeniom skarzgcych - zeznania
wymienionych pokrzywdzonych nie zawieraja zadnych sprzecznos$ci a wrecz przeciwnie sq ze soba spdjne i wzajemnie
sie uzupelniaja.

O zaborze alkoholu przez oskarzonych $§wiadczg nie tylko zeznania pokrzywdzonych a gléwnie V. T. L. czy zapisy
protokolu ogledzin miejsca zdarzenia, z ktérego wprost wynika, ze na trzecim regale przy drzwiach z lewej strony
widoczna byla luka po zabranym alkoholu. Z caloksztalttu materiatu dowodowego wynika, ze oskarzeni w trakcie
zdarzenia nie zakupili zadnego alkoholu, gdyz za niego nie zaplacili, zatem caly alkohol, ktéry wyniesli ze sklepu
pochodzil z zaboru. W tym miejscu nalezy wskazaé, iz przeciez M. N. (1) w swoich wyjasnieniach podal, ze zabral
ze sklepu butelke wodki Finlandia. Z kolei M. A. podala, iz P. G. wyniost ze sklepu trzy butelki wodki (w Swietle
caloksztalttu materialu dowodowego bez znaczenia jest to, iz wskazala inng marke wodki, niz ta ktora rzeczywiscie
skradziono, co bylo wynikiem omylki lub niedokladnego spostrzezenia nazwy). Zupelnie nie zasluguja na wiare
wyjaénienia S. B. (1), ktory podal, iz w dniu zdarzenia zakupil butelke Finlandii, ktora zostala przywieziona do Polski,
przyznajac jednocze$nie, iz jest to butelka Finlandii z czeskim znakiem akcyzy ujawniona i zabezpieczona nastepnie
w samochodzie, ktéorym w trakcie zdarzenia poruszali sie oskarzeni. Tej treSci wyjasnien nie potwierdzil zaden z
pozostalych sprawcow. Nie ulega zatem zadnej watpliwosci, iz oskarzeni w trakcie zdarzenia dokonali zaboru mienia,
nie ma roéwniez jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wskazanej przez pokrzywdzonego, bedgcego wlascicielem
sklepu, iloSci skradzionego alkoholu.

Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze dla zaistnienia przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 k.k. nie jest istotna ilo$¢,
warto$¢ lub rodzaj skradzionego mienia, ale sam fakt, iz do takiego zaboru doszlo. Nawet gdyby hipotetycznie przyjaé,
iz oskarzeni zabrali tylko jedna butelke wodki (te ujawniona w pojezdzie, ktorym uciekali przez policja), to i tak swoim
zachowaniem wyczerpaliby znamiona przestepstwa rozboju.

Oczywiscie zaréwno dla postepowania karnego, jak i dla kwestii wystgpienia przestanek dopuszczenia sie przez
oskarzonych rozboju, calkowicie nieistotne jest to czy prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pokrzywdzony swoja
szkode w mieniu spowodowana rozbojem wykazal jako strate wobec czeskiego urzedu skarbowego. Wbrew
twierdzeniom skarzacych nie ma to zadnego znaczenia dla ustalefi w niniejszej sprawie karnej. Ewentualne wykazanie
takiej straty albo jej niewykazanie wobec urzedu skarbowego nie stanowi zadnego dowodu Swiadczacego o tym czy w
wyniku rozboju powstala, czy tez nie powstala konkretna szkoda w mieniu pokrzywdzonego. Okoliczno$¢ ta jest tym
bardziej bez znaczenia w sytuacji, gdy pokrzywdzeni zglosili bezposérednio po zdarzeniu funkcjonariuszom Policji fakt
dokonania rozboju i spowodowanego nim utrate mienia, a nastepnie bedac przestuchiwani w charakterze $wiadkow
konsekwentnie wskazywali, ze do zaboru doszlo.



Zatem w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego oczywistym jest, iz kazdy z oskarzonych swoim zachowanie
wyczerpal znamiona przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. gdyz uzywajac
przemocy i dopuszczajac sie pobicia pokrzywdzonych dokonali kradziezy alkoholu.

Stusznie natomiast sad I instancji uznal, iz zgromadzony material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze M. N. (1)
uzywajac przemocy wobec T. V., doprowadzil go do stanu bezbronno$ci. W konsekwencji sad I instancji przypisujac
oskarzonym popelnienie czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zmienil jego opis w stosunku
do tego zarzuconego im przez prokurature poprzez eliminacje tego, ze M. N. (1) uzywajac przemocy wobec T. V.,
doprowadzil go do stanu bezbronnosci. Jednakze sad I instancji modyfikujac opis przypisanego przestepstwa z art.
280 §1k.k.iart. 158 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i jednocze$nie zasadnie uznajac, ze P. G., S. B. (1) i M. N. (1) dopuécili
sie tegoz czynu w warunkach powrotu do przestepstwa okres§lonych treScig art. 64 § 1 k.k., omylkowo nie zawarl
w opisie czynu warunkéw recydywy. Dlatego tez nalezalo zmieni¢ opis czynu zawartego w punkcie 1 zaskarzonego
wyroku poprzez uznanie, iz oskarzeni S. B. (1) i P. G. dopuécili sie przypisanego im czynu dzialajac w warunkach
powrotu do przestepstwa polegajacego na tym, ze:

- S. B. (1) dopuscil sie go w ciagu 5 lat po odbyciu kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem SR w Rybniku
z dnia 28.02.2006r. III K 38/06 za podobne przestepstwo z art. 280 § 1 kk, ktéra odbyl w okresach: 24.10.2005 —
26.06.2006, 27.05.2008 — 06.11.2008, 01.07.2010 do 20.05.2011;

- P. G. dopuscit sie go w ciagu 5 lat po odbyciu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem SR
w Rybniku z dnia 26.09.2003r. III K 883/03 za podobne przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk oraz 157 §
1 kk, objety wyrokiem lacznym SR w Rybniku z dnia 07.07.2008 III K 1074/07 ktora odbyl w okresach: 25.04.2003
—26.09.2003, 09.07.2007 — 14.02.2008, 20.02.2009 — 11.02.2010.

Powyzsze uzupelnienie opisu czynu nie narusza zakazu reformationis in peius, gdyz w Zadnym razie nie jest ono
rozstrzygnieciem na niekorzy$¢ oskarzonych, ktérym popelnienie przedmiotowego czynu w warunkach recydywy
przypisal juz sad I instancji, a modyfikacja ta jedynie wyjasnia zaistnienie warunkéw powrotu do przestepstwa.
Zmiana ta ma calkowicie neutralny charakter w stosunku do oskarzonych. Jednoczesnie z tego samego wzgledu
sad odwolawczy nie zmienil opisu czynu w stosunku do M. N. (1), ktéry nie wniost apelacji, gdyz owa zmiana
dokonana wobec S. B. i P. G. nie byla rowniez zmiana na korzy$¢ wspoétoskarzonych, a zatem nie wystepowala sytuacja
przewidziana w art. 435 k.p.k.

Chybione sa zarzuty dotyczace kwestii nieprzestuchania pokrzywdzonych rozbojem w postepowaniu sagdowym. Przede
wszystkim zostali oni prawidtowo przestuchani w drodze pomocy prawnej przez czeskie organy, co nastgpilo zgodnie
z czeska procedura oraz w zgodzie z zasadami polskiego porzadku prawnego. Zatem zlozone w tym trybie zeznania
mogly zosta¢ wlaczone do materialu dowodowego, a zatem mogly réwniez stanowi¢ podstawe dokonywania ustalen
faktycznych. Myli sie jeden z obroncéw twierdzac, iz pokrzywdzeni L. V. T. i T. V. nie byli wzywani na rozprawe. Sad
I instancji wzywal pokrzywdzonych, i to nie raz, ale trzykrotnie (dwukrotnie w toku pierwszego przewodu sagdowego,
jednokrotnie w toku drugiego przewodu sadowego), jednakze ci sie nie stawili na kierowane do nich wezwania.
Nalezy wskazaé tu na rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 stycznia 2002 r. w sprawie szczegdtowych
czynnoéci sagdéow w sprawach z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego oraz karnego w stosunkach
miedzynarodowych, ktorego § 32 ust. 1 stanowi, ze w razie konieczno$ci wezwania do osobistego stawiennictwa na
rozprawe przed sadem polskim osoby zamieszkalej za granica w celu przestuchania jej w charakterze strony, Swiadka
lub bieglego badz dokonania konfrontacji, sad wysyla do tej osoby wezwanie do dobrowolnego stawiennictwa, w trybie
okreslonym w § 18, w § 32 ust 2 stwierdza, iz wezwanie, o ktérym mowa w ust. 1, nie moze zawiera¢ zagrozenia
kara porzadkowa lub innymi $rodkami przymusu. Oczywistym jest zatem, ze stawiennictwo pokrzywdzonych,
ktorzy na stale mieszkaja w Republice Czeskiej na toczaca sie w Polsce rozprawe bylo calkowicie dobrowolne, a
polskie organy wymiaru sprawiedliwosci nie dysponuja zadnym sposobem wyegzekwowania stawiennictwa swiadkow
zamieszkujacych poza granicami Polski (niezaleznie od tego w jakiej odleglo$ci od granicy zamieszkujg).



Wystapily zatem wszelkie okreslone art. 587 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. przestanki do odczytania na rozprawie
zeznah pokrzywdzonych, zloZzonych przed czeskimi organami. Art. 587 k.p.k. stanowi, iz sporzadzone na wniosek
polskiego sadu lub prokuratora protokoly ogledzin, przestuchan os6b w charakterze oskarzonych, §wiadkéw, bieglych
lub protokoly innych czynno$ci dowodowych, dokonanych przez sady lub prokurator6w panstw obcych albo organy
dzialajace pod ich nadzorem, moga by¢ odczytywane na rozprawie na zasadach okreslonych w art. 389, 391 i 393,
jezeli sposdb przeprowadzenia czynno$ci nie jest sprzeczny z zasadami porzadku prawnego w Rzeczypospolitej
Polskiej. Natomiast art. 391 k.p.k. stwierdza, ze jezeli §wiadek bezpodstawnie odmawia zeznan, zeznaje odmiennie
niz poprzednio albo oSwiadczy, Ze pewnych okolicznoéci nie pamieta, albo przebywa za granica lub nie mozna
mu bylo doreczy¢é wezwania, albo nie stawil sie z powodu niedajacych sie usunaé przeszkéd lub przewodniczacy
zaniechal wezwania $wiadka na podstawie art. 333 § 2, a takze wtedy, gdy $wiadek zmarl, wolno odczytywaé w
odpowiednim zakresie protokoly zlozonych poprzednio przez niego zeznan w postepowaniu przygotowawczym lub
przed sagdem w tej lub innej sprawie albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe. Warto roéwniez wskazaé
na poglad zawarty w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2014 r. sygn. akt III KK 117/14, ze sam fakt
dlugotrwalego (lub stalego) przebywania swiadka za granica upowaznia sad do skorzystania z dyspozycji art. 391 § 1
k.p.k. i odczytania jego zeznan, bez wzgledu na ich wage dla postepowania. Powyzsze stanowisko w pelni upowaznialo
Sad Rejonowy do odczytania zeznah wyzej wymienionych §wiadkow. Dodaé nalezy, ze jakkolwiek zeznania T. V.
oraz V. T. L. byly bez watpienia istotne, chociazby z samego faktu, ze sg to osoby pokrzywdzone przestepstwem, to
jednak rekonstrukeje przebiegu inkryminowanych zaj$¢ mozna bylo w niniejszej sprawie dokonac takze w oparciu o
wyjaénienia oskarzonych uczestniczacych w dokonaniu rozboju. Jak to juz wyzej wskazano ostatecznie oskarzeni nie
kwestionowali uzycia przemocy wzgledem pokrzywdzonych, za$ sam fakt dokonania zaboru mienia wynika nie tylko
z zeznan pokrzywdzonych. W sprawie nie moze by¢ zatem zadnych watpliwosci, ze doszlo do wypelnienia wszystkich
znamion czynu z art. 280 § 1 k.k.iar. 158 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad odwotawczy w pelni podziela takze ustalenia sadu I instancji odnos$nie czynu przypisanego oskarzonemu K. S.
(1) z art. 222 § 1 k.k. i art. 224 § 2 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Zarzuty apelacji stanowia jedynie
golostowng polemike z prawidlowymi ustaleniami sgdu I instancji. Brak jest podstaw, by kwestionowac¢ wiarygodne
zeznania funkcjonariuszy policji uczestniczacych w zatrzymaniu oskarzonego. Zeznania te pozostaja ze soba zbiezne.
Stusznie Sad I instancji zwrocil uwage na fakt, ze to oskarzony byt strona atakujaca, nie tylko naruszal nietykalno$¢
cielesng funkcjonariuszy policji, ale réwniez na skutek jego zachowania jeden z funkcjonariuszy policji doznal obrazen
ciala udokumentowanych opinia bieglego lekarza sadowego.

Zasadnie sad I instancji przyjal, iz P. G. dopusScil sie okre§lonego w art. 91 § 1k.k. ciggu 11 przestepstw z 279 § 1 k.k. wzw.
zart. 64 § 1k.k. Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, iz te dzialania oskarzonego polegajace na kradziezy samochodow
z wlamaniem stanowily jeden czyn ciagly w rozumieniu art. 12 k.k. Na uwadze nalezy mie¢ tre$¢ art. 12 k.k., ktory
stwierdza, iz dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
uwaza sie za jeden czyn zabroniony; jezeli przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, warunkiem uznania wielo$ci
zachowan za jeden czyn zabroniony jest tozsamo$¢ pokrzywdzonego.

Przede wszystkim brak jest jakichkolwiek podstaw, ze zarzucane oskarzonemu w niniejszej sprawie czyny z art. 279 §
1kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. zostaly popelnione w ramach realizacji tego samego zamiaru. Przeciez oskarzony dzialal
na szkode réznych oséb, w réoznych miejscach i w réoznych datach, wykorzystujac przy tym rézne nadarzajace sie
mu okazje. Dzialania w celu realizacji z géry powzietego zamiaru nie mozna utozsamiaé z tym, iz osoba dopuszcza
sie inkryminowanych zachowan w celu osiagniecia korzySci majatkowej. To, ze oskarzony kradl samochody nie
oznacza, 7e juz najp6zniej w dacie dokonywania pierwszej kradziez zaplanowal wszystkie te dzialania i zamiar ten
konsekwentnie realizowal, a tylko wtedy mozna by moéwié o realizowaniu z goéry podjetego zamiaru. Warto wskazaé
tu na postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 18 kwietnia 2018 r. sygn. akt V KK 105/18, ktére stanowi, ze
warunkiem przyjecia czynu ciaglego jest wykazanie, ze sprawca w chwili podejmowania pierwszego zachowania musi
mieé zamiar popelienia wszystkich zindywidualizowanych, co najmniej w ogbélnym zarysie, zachowan, skladajacych
sie na czyn ciagly, czy tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2018 r. sygn. akt IT KK 197/18 stwierdzajacy, ze
nie zawsze sama zbiezno$c¢ czasowa zachowan oraz identyczny sposéb dzialania decyduje o tym, ze mamy do czynienia



z konstrukeja czynu ciaglego, o jakim mowa w art. 12 k.k. Skoro bowiem zamiaru sprawcy nie mozna domniemywac,
a nalezy go dowie$¢, to oczywiste jest, ze to samo dotyczy takze ,,z gbry powzietego zamiaru", o ktéorym mowa w tym
przepisie, albo wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2016 r. sygn. akt IT AKa 252/16 mdwiacy,
iz zachowania, o ktérych mowa w art. 12 k.k. musza by¢ podjete w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Czyli zanim
"popelnione" zostanie pierwsze zachowanie, zamiarem popeknienia winno by¢ objete kolejne, az do ostatniego. Tego z
gbry powzietego zamiaru nie wolno domniemywacé, musi by¢ on w sposéb oczywisty udowodniony. Z naprowadzonych
wzgledow sad odwolawczy nie podzielil takze zarzutu 4 zawartego w apelacji obroncy oskarzonego P. G..

Odnoszac sie do kwestii wymiaru zar6wno jednostkowych kar pozbawienia wolnosci jak i kar tacznych pozbawienia
wolno$ci w przypadku P. G. i K. S. (1) nalezy wskaza¢, iz rozstrzygniecia sadu I instancji w tym przedmiocie
byly prawidlowe, stuszne i zasadne. Wymierzone oskarzonym jednostkowe kary, nie tylko uwzgledniajg dyrektywy
wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k., ale sg wrecz karami lagodnymi. Sad I instancji prawidtowo okre§lil stopien winy
oskarzonych oraz stopien szkodliwoSci spolecznej, ktore sa bardzo znaczne. Nadto wszyscy oskarzeni byli wezeéniej
karaniito niejednokrotnie. Natomiast r6znica w wymiarze kar jednostkowych wymierzonych za tozsame przestepstwo
rozboju P. G. i S. B. (1) — kary po 3 lata pozbawienia wolnosci, a K. S. (1) — kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, wynika z tego, iz P. G. i S. B. (1) dopuscili sie tego czynu w warunkach recydywy. Kara wymierzona P. G. za
czyn opisany w punkcie II orzeczona zostala w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, bo w wymiarze 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci. Z kolei kara jednostkowa 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzona P. G.
na ciag jedenastu przestepstw z art. 279 § 1 k.k., z ktérych kazde zagrozone jest kara do 10 lat pozbawienia wolnoéci,
dodatkowo popelionych w warunkach powrotu do przestepstwa, takze w zadnej mierze nie moze zosta¢ uznana za
kare razaco, niewspotmiernie surowg. Ingerencji sadu odwolawczego nie wymaga takze kara jednostkowa orzeczona
wobec K. S. (1) w punkcie 5. Kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn zagrozony kara do 5 lat pozbawienia
wolno$ci takze nie sposéb uznac za razgco niewspoimiernie surows, jesli zwazy¢ na stopien spolecznej szkodliwoSci
tego czynu.

Sad I instancji rowniez prawidlowo okreslil wymiar kar lacznych przy zastosowaniu zasady asperacji, orzekajac wobec
P. G. kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (gdzie suma kar jednostkowych to 6 lata i 8 miesiace
pozbawienia wolnoSci) oraz wobec K. S. (1) kare lgczng 3 lat pozbawienia wolno$ci (gdzie suma kar jednostkowych
to 3 lata i 2 miesiace pozbawienia wolnosci).

Przypomnie¢ nalezy, ze niewspotmiernoéé kary zachodzi wéwczas, gdy suma zastosowanych kar i innych érodkéw,
wymierzona za przypisane przestepstwa nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu i nie
uwzglednia w wystarczajgcej mierze celéw kary. Trzeba jednak pamietaé, ze zgodnie z art. 438 pkt 4 k.p.k. ta
niewspolmierno$¢ kary musi by¢ ,razaca”. Chodzi tu wiec przy wykazaniu tego zarzutu nie o kazda réznice co do
wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby -
roéwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - razaco niewspoimierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym
sie wrecz zaakceptowaé. W zadnym wypadku powyzszych kar nie mozna uzna¢ za zbyt surowe. Rolg kary jest nie tylko
odplata oskarzonym za popelnione przestepstwa, czy zapewnienie ich resocjalizacji, ale rbwniez prewencja szczegblna
i ogblna, winny one zapewni¢ ochrone spoleczenstwu przed przestepnymi dzialaniami oskarzonych i innych ludzi,
ktorzy musza mie¢ $wiadomo$c, ze dopuszczenie sie takich przestepstw pociaga za soba konkretng i wymierna kare.

Wymiar orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci uniemozliwia warunkowe zawieszenie wykonania tychze kar. Juz
na marginesie nalezy wskazaé, iz wobec juz uprzednio karanych oskarzonych nie wystepuje pozytywne prognoza
kryminogenna, zwlaszcza wobec S. B. (2) i P. G., ktérzy dopuscili sie przypisanych im czynéw w warunkach recydywy
(znamiennym jest to, ze S. B. (1) zdecydowat sie dokona¢ rozboju kilka dni po opuszczeniu zakladu karnego).

Sad I instancji prawidlowo i zasadnie orzekl wobec oskarzonego P. G. i M. N. (2) Srodek kompensacyjny w postaci
obowiazku naprawienia szkody w caloéci poprzez solidarna zaplate na rzecz Spoldzielni (...) w W. kwoty 90,30
zlotych. Poprawnie zaliczono oskarzonym na poczet kary pozbawienia wolno$ci okresy tymczasowego aresztowania
oraz orzeczono o dowodach rzeczowych.



Sad I instancji wzial pod uwage sytuacje osobistg i finansowa oskarzonych, w konsekwencji czego zasadnie zwolnit
ich w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Biorac pod uwage powyzsze i uznajac ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy w Rybniku za prawidlowe, Sad
Okregowy poza powyzej przedstawionym uzupelieniem opisu warunkéw recydywy, nie znalazl podstaw do zmiany
lub uchylenia zaskarzonego wyroku.

Majac na wzgledzie sytuacje osobista i finansowa oskarzonych, sad odwolawczy rowniez zwolnil ich od kosztow
postepowania odwolawczego. Jednoczesnie zasadzil na rzecz kazdego z obroncow z urzedu kwote 420 zlotych
powiekszona o nalezny podatek VAT w wysokoSci 96,60 zlotych, tj. lacznie 516,60 zlotych.
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