Sygn. aktV .2 Ka 299/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Protokolant: Barbara Janecka

w obecnosci Krzysztofa Hynka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wodzistawiu Slaskim
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2018 r.

sprawy: M. W. /W./

synaP.il.,

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 §1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 16 listopada 2017r. sygn. akt I K 392/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego i oskarzyciela positkowego wydatki za postepowanie

odwolawcze w kwocie po 10 (dziesie¢) zlotych i obciaza ich oplata: oskarzyciela positkowego P. W. w kwocie 60
9sze$édziesiat) ztotych oskarzonego M. W. w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.

SSO Stawomir Klekocki
Sygn. akt V.2 Ka 299/18
Wyrokiem z dnia 16 listopada 2017 r. S3d Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim uznal M. W. za winnego tego, ze:

1.w dniu 3 pazdziernika 2009r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania umoéw kupna sprzedazy w
imieniu Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyl cudze pieniagdze w kwocie 2500 zlotych nalezne P. W., w
ktorych posiadanie wszedl w zwiazku ze sprzedazy D. S. (1) samochodu T. (...) nr VIN (...) nalezacego do P. W.,



2.w dniu 7 stycznia 2010r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania umoéw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyt cudze pieniadze w kwocie 3377,30 zlotych nalezne P. W., w ktorych
posiadanie wszedl w zwigzku ze sprzedaza T. C. samochodu O. (...) nr VIN: (...) nalezacego do P. W.,

3.w dniu 7 stycznia 2010r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania uméw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Ustugowej (...) przywlaszezyl cudze pieniagdze w kwocie 1025,46 zlotych nalezne P. W., w ktorych
posiadanie wszedl w zwigzku ze sprzedaza D. W. samochodu V. (...) nr VIN: (...) nalezgcego do P. W.,

4.w dniu 8 stycznia 2010r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania uméw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyl cudze pieniagdze w kwocie 4.000 zlotych nalezne P. W., w ktdérych
posiadanie wszedl w zwiazku ze sprzedaza D. P. samochodu (...) nr VIN: (...) nalezacego do P. W.,

5.w dniu 8 stycznia 2010r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania uméw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyl cudze pieniadze w kwocie 3100 zlotych nalezne P. W., w ktorych
posiadanie wszed}l w zwiazku ze sprzedaza J. L. samochodu F. (...) nr VIN: (...) nalezacego do P. W, tj. popelnienia
czynow, z ktoérych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. przy zast. art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem sad uniewinnil M. W. od tego, ze:

1.w dniu 24 sierpnia 2009r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania uméw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyl cudze pieniadze w kwocie 53.000 zlotych nalezne P. W., w ktdérych
posiadanie wszedl w zwigzku ze sprzedaza S. S. i A. D. samochodu V. (...) nr VIN: (...) nalezacego do P. W, tj.
przestepstwa okreSlonego w art. 284 § 1 kk,

2.w dniu 1 grudnia 2009r. w W. (woj. (...)) nie majac umocowania do zawierania umoéw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyl cudze pieniadze w kwocie 46000 zlotych nalezne P. W., w ktdérych
posiadanie wszedl w zwiazku ze sprzedaza B. K. samochodu S. (...) nr VIN: (...) nalezacego do P. W., tj. przestepstwa
okreslonego w art. 284 § 1 kk,

3.w dniu 21 lipca 2010r. w W. ( woj. (...) ) nie majac umocowania do zawierania uméw kupna sprzedazy w imieniu
Firmy Handlowo Uslugowej (...) przywlaszczyt cudze pieniadze w kwocie 20.000 zlotych nalezne P. W., w ktdérych
posiadanie wszedl w zwigzku ze sprzedaza A. K. i M. K. samochodu C. (...) nr VIN: (...) nalezacego do P. W, tj.
przestepstwa okreSlonego w art. 284 § 1 kKk,

Na mocy art. 69 § 11 § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 lat.

Namocy art. 46 § 1k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci obowiazku naprawienia
szkody w calo$ci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. W. kwoty 14.002,76 zl.

Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz § 11 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadzil od oskarzonego M. W. na rzecz oskarzyciela positkowego P. W.
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1344 z} .

Na mocy art. 627 k.p.k. iart. 617 k.p.k. wzw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujgce oplate w wysokos$ci 180 zt oraz
wydatki w wysokoS$ci 2382,227} .

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego M. W. oraz oskarzyciel positkowy P. W.. Obronca oskarzonego
zaskarzyl wyrok w zakresie pkt 2, 3, 4, 51 6 w caloéci i na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucit :



1.obraze przepiséw postepowania, a to art. 630 kpk i art. 632 pkt 2 kpk poprzez niezasgdzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz oskarzonego kosztéw obrony z wyboru w sytuacji czeSciowego uniewinnienia oskarzonego- zgodnie z jego
wnioskiem zgloszonym na ostatniej rozprawie, co mialo wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia,

2.obraze przepisdw postepowania, a to art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej oceny zeznan $wiadka P. W. poprzez
wyciagniecie wnioskow z tego dowodéw niewynikajacych , co mialo wplyw na tre§é wyroku poprzez poczynienie
blednych ustalen faktycznych,

3.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony nie majac
umocowania zawieral umowy kupna sprzedazy samochodéw , a nastepnie przywlaszczyl sobie pieniadze pochodzace z
ich sprzedazy, podczas gdy oskarzony dzialajac w imieniu P. W., jako jego pracownik sprzedal samochody, a nastepnie
srodki ze sprzedazy przeznaczyl na biezgca dzialalnoéc¢ firmy m.in. na wynagrodzenia pracownikow.

W oparciu o w/w zarzuty obronca oskarzonego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw oraz zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw obrony z wyboru wedlug norm przypisanych
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzyciel positkowy w swojej osobistej apelacji zaskarzyl wyrok w czesci co do pkt 1, 31 4 i zarzucil :

1.na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk w zw. z art. 427 § 1 kpk obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 7 kpk poprzez
dowolna ocene zeznan $§wiadka J. K. i odrzucenie bez logicznego uzasadnienia tresci zeznan pokrzywdzonego oraz
dokumentow $§wiadczacych , iz samochody opisane w zarzucanych M. W. czynach wymienionych w pkt I, IIT i VI aktu
oskarzenia stanowily wlasnosci P. W., a co za tym idzie ich sprzedaz miala zwigzek z dzialalno$cia przedsiebiorstwa
pokrzywdzonego;

2.na zasadzie art. 438 pkt 4 kpk razgca niewspOlmierno$¢ kary poprzez zastosowanie wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoéci, podczas gdy jego dotychczasowa karalno$é,
wielo$¢ czynow, ktorych sie dopudcil, brak jakiegokolwiek zado$éuczynienia pokrzywdzonemu czynia perspektywe
kryminologiczna watpliwa.

W oparciu o w/w zarzuty oskarzyciel positkowy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci tj. pkt 1, 31 4 i
przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

obie apelacje nie zasluguja na uwzglednienie. Sad odwolawczy oméwi w pierwszej kolejnosci apelacje obroncy
oskarzonego M. W. ktorej zarzuty zmierzaja do uniewinnienie go od calo$ci zarzutéw. Podniesiony w apelacji zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych bylyby zasadny jedynie wowczas, gdyby sad I instancji opart sw6j wyrok na faktach,
ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego, albo tez z faktow tych wyciagnal wnioski
niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Takich uchybien sad rejonowy w przedmiotowej
sprawie sie nie dopuscil, albowiem wskazal dowody, na ktoérych oparl swoje ustalenia jednocze$nie wskazujac
przestanki, ktérymi sie kierowal odmawiajac wiary dowodom przeciwnym przy czym dokonanych ustalenn dokonat
zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowodow. Obronca oskarzonego w swojej apelacji podnosi, ze pokrzywdzony
P. W. mial pelne rozeznanie jaka jest sytuacja w jego firmie, mogl w kazdej chwili dowiedzie¢ sie jaki jest stan konta
firmy , jakie sa wykonywane operacje na tym rachunku. Zdaniem obronicy oskarzonego, pokrzywdzony mial pelng
wiedze jaka byla sytuacja w jego firmie, uczestniczyt czynnie w prowadzeniu dzialalnoéci firmy, i prébuje obarczyc
oskarzonego skutkami swoich blednych decyzji biznesowych.. Jednak pominal obronica w swojej apelacji, fakt, ze
podstawa wypowiedzenia pelnomocnictwa oskarzonemu M. W. byly problemy zwigzane ze wspolpraca z oskarzonym
oraz spowodowanie zadluzenia w firmie. Pomimo odwolania pelnomocnictwa oskarzonemu do reprezentowania i
wykonywania wszystkich czynno$ci zwigzanych z prowadzeniem firmy (...).H.U. oskarzony nadal sprzedawal pojazdy.
Jak wynika z ustalenn sadu I instancji dokonal sprzedazy pojazdéw T. (...) D. S. (2), O. (...) T. C., V. (...) swojej
zonie D. W., (...) D. P. i F. (...) J. L.. Uzyskane pieniadze z tych transakcji oskarzony nie wplacit na rachunek



firmy. Twierdzenie oskarzonego, ze pieniadze ze sprzedazy samochod6w przeznaczyl na oplaty zwiazane z biezacymi
fakturami wystawionymi dla firmy nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym. Pokrzywdzony P. W. w tym
zakresie w swoich zeznaniach przedstawil wiarygodne dokumenty i wykazal, ze oskarzony nie przekazal uzyskanych
ze sprzedazy pojazdow kwot na biezaca dziatalno$¢ firmy, nie wplacil ich na rachunek bankowy, na co wskazuja obroty
na rachunku bankowym, nie przekazatl ich wlascicielowi firmy. W tych okoliczno$ciach w ocenie Sadu Okregowego
nie ulega watpliwosci, iz zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przypisanych mu czynéw. Jezeli chodzi o
zarzut obrazy przepisOw prawa procesowego a to art. 7 kpk podnoszony w apelacji to nalezy stwierdzié, ze przepis
art. 7 kpk stanowi , iz organy postepowania ksztaltujga swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodoéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Sad I instancji nie dopuscit sie jak sugeruje w swojej apelacji obronca oskarzonego
obrazy przepisbw postepowania art. 7 kpk, poniewaz dokonana przez sad rejonowy ocena zgromadzonych w
sprawie dowodéw byla bezstronna, rzetelna i kompleksowa. Rozstrzygniecia Sadu I instancji znajduja oparcie w
prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialtu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku catego
postepowania (art. 410 kpk). Sad rejonowy dokonal oceny dowodéw zgromadzonych zar6wno w toku postepowania
przygotowawczego jak i sgdowego w sposob bezstronny, nie przekraczajac granic swobodnej oceny dowodow, a
przy tym uwzglednil zasady do$wiadczenia zyciowego, a swdj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego
przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Tym samym zarzuty podniesione w apelacji
maja w ocenie Sadu Okregowego charakter czysto polemiczny i sprowadzajg sie do negowania wlasciwych ocen
i ustalen sadu, przeciwstawiajgc im wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnosci
rozstrzygniecia sadu rejonowego. Sama mozliwo§é przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie
wystarcza, ze sad popekil istotny blad w ustaleniach faktycznych. Poniewaz apelacja obroncy oskarzonych skierowana
byla do calosci wyroku obowiazkiem sadu odwolawczego byto sprawdzenie czy wymierzona oskarzonym kara nie jest
razaco surowa. Oskarzonemu sad rejonowy wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proéby 3 lat. W niniejszej sprawie sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare nie naruszyl
zasady i dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 kk. Przy wymiarze kary sad rejonowy mial na uwadze zar6wno
przestanki negatywne jak i pozytywne dotyczace oskarzonego. Dolegliwo$é tej kary nie przekracza zdaniem Sadu
Okregowego stopnia winy oskarzonego i prawidlowo realizuje cele zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej
jak i ogblne;j.

Nie zasluguje na uwzglednienie réwniez apelacja oskarzyciela positkowego. Nie trafny okazal sie zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych co do uniewinnienia oskarzonego od popekienia czynéw w pkt I, III i VI cze$ci wstepnej
wyroku.

Jak shtusznie ustalil sad rejonowy brak bylo jakichkolwiek dowod6éw i podstaw do przypisania oskarzonemu winy w
zakresie wej$cie w posiadanie samochodéw marki V. (...), S. (...) i C. (...) i dokonania ich sprzedazy. Zeznani §wiadka
J. K. odnosnie samochodu S. (...) . Réwniez material dowodowy, ktory sad rejonowy ujawnil w sprawie o sygn. akt I
K 675/11 potwierdza wersje oskarzonego odno$nie samochodu C. (...)., Ze nie dokonal sprzedazy tych samochoddéw.
Podkresli¢ nalezy, ze oskarzyciel publiczny majac na uwadze zgromadzony w tej sprawie material dowodowy wnosil o
uniewinnienie oskarzonego od tych czynéw. Odno$nie zarzutu razaco lagodnej kary wymierzonej oskarzonemu przez
sad rejonowy to nalezy stwierdzic, ze zarzut ten nie jest trafny. Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 19.12.2000
r. sygn. akt IT AKa 218/00 KZS 2001/1/1/33 wypowiedzial sie w ten sposéb, ze :

Nie kazda nietrafno$¢ orzeczenia o karze, ale tylko jej razaca niewspotmierno$é uzasadnia zmiane orzeczenia o
karze (art. 438 pkt 4 k.p.k.). Niewspdlmierno$¢ razaca to znaczna, zasadnicza, "bijaca w oczy" réznica miedzy kara
wymierzong a karag sprawiedliwa (tak SA pod poz. 37 KZS 10/00).

Podkresli¢ nalezy, ze sad I instancji miatl na wzgledzie fakt, ze oskarzony dopuscil sie przestepstw w dniach 3
pazdziernika 2009 r. , 7 i 8 stycznia 2010 r. Sad przy wymiarze kary zastosowal art. 4 § 1 kk tj. ustawe karna
w brzmieniu przed 1 lipca 2015 r. jako wzgledniejsza dla sprawcy, co pozwolilo na zastosowanie warunkowego
zawieszenia wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci. .Z tych tez wzgledéw nie uznajac zasadno$ci
zarzutow apelacji obroncy oskarzonego oraz apelacji oskarzyciela positkowego nie podzielajac przytoczonych na ich



poparcie argumentoéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. O kosztach postepowania orzeczono na
postawie art. 636 § 1 kpk.

SSO Stawomir Klekocki



