Sygn. aktV .2 Ka 171/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Protokolant: Beata Pinior

w obecnosci Patrycji Michalek —Zamlynskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Raciborzu
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2018 r.

sprawy: K. J. /J./

s.R.1H.

ur. (... )w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 §1 kk i art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk; art. 157 §2 kk;art. 217 §1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 10 stycznia 2018r. sygn. akt I K 668/17

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. (1) kwote 420 (czterysta dwadzieScia) ztotych oraz 23% podatku
VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewieédziesiat szeS¢ zlotych szesédziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset
szesna$cie zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw za postepowanie odwolawcze, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
SSO Stawomir Klekocki

Sygn. akt V.2 Ka 171/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2018 r. Sad Rejonowy w Raciborzu uznal K. J. za winnego tego, ze :

1.w okresie od 1 czerwca 2016r. do 8 czerwca 2017r. w K. poprzez wyzywanie stowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe, grozenie zab6jstwem, kopanie i bicie po calym ciele, a takze zanurzanie glowy w beczce z woda znecat sie
fizycznie i psychicznie nad swoja siostra J. S., a w dniu 13 listopada 2016r. w K. poprzez wielokrotne uderzenie po
calym ciele spowodowat u J. S. obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy z rang okolicy lewego tuku brwiowego,
stluczenia klatki piersiowej po stronie prawej oraz stluczenia nadgarstka prawego, co naruszyto czynnos$ci narzadéow



jej ciala na okres ponizej dni siedmiu i za to na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 1 roku
i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2.w dniu 09 marca 2016r. w K. , poprzez wielokrotne uderzenie po calym ciele spowodowat u siostry J. S. obrazenia
ciala w postaci stluczenia glowy, szyi z siniakami w okolicy tchawicy, stluczenia klatki piersiowej, co naruszylo
czynno$ci jej narzadow ciala na okres ponizej dni i za to na podstawie art. 157 § 2 kk skazal go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

3.w dniu 30 maja 2017r. w K., poprzez wielokrotne uderzenie w okolicy glowy spowodowal u J. E. obrazenia ciala w
postaci sthuczenia nosa, co naruszylo czynnosci jego narzgdéw ciala na okres ponizej dni siedmiu i za to na podstawie
art. 157 § 2 kk skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4.w dniu 08 czerwca 2017r. w K., poprzez co najmniej dwukrotne uderzenie noga w klatke piersiowa i brzuch naruszyt
nietykalno$¢ cielesnag J. E. i za to na podstawie art. 217 § 1 kk skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 85 § 112 kki art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone w punktach 1-4 kary pozbawienia wolnosci i orzekt wobec
oskarzonego kare laczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 08.06.2017r. godz. 15.20.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. zw. z art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i § 17 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 3, § 20 oraz §
4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. Z. M. kwote 944,64zt , w tym nalezny podatek Vat z tytulu pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 617 kpk i art.17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych zwolnit oskarzonego w caloéci z obowigzku uiszczenia kosztéw sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego K. J. zaskarzajac wyrok w caloéci i na podst. art. 438 pkt 21 3
kpk wyrokowi temu zarzucit :

1.majgca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisOw postepowania, to:
a) art. 7 kpk poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego,
b) art.5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie wszystkich wystepujacych w sprawie watpliwosci na niekorzy$c¢ oskarzonego .

2.majacy wplyw na treS¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy
w szczegoblnos$ci na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw podczas gdy prawidlowa ocena
zebranego w sprawie materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego od zarzutu ich
popeknienia .

Z ostroznoéci procesowej obronca oskarzonego wyrokowi zarzucil razgca niewspolmierno$¢ wymierzonych
oskarzonemu kar jednostkowych oraz kary lacznej. W oparciu o w/w zarzuty apelujacy wnosil o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. J. od popelienia zarzucanych mu czynow,
2.uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji

ewentualnie



3.wymierzenie oskarzonemu nizszych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci oraz nizszej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie. Obronca oskarzonego w swojej apelacji przede wszystkim podnosi
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Taki zarzut bylyby zasadny jedynie wowczas, gdyby sad I instancji opart swdj
wyrok na faktach , ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego, albo tez z faktow tych
wyciagnal wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Takich uchybien sad rejonowy w
przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil, albowiem wskazal dowody, na ktoérych opart swoje ustalenia jednoczeénie
wskazujgc przestanki , ktérymi sie kierowal odmawiajac wiary dowodom przeciwnym przy czym dokonanych ustalen
dokonal zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowod6w. Obronica oskarzonego w swojej apelacji opiera sie na wersji
przedstawionej przez oskarzonego, ktory nie przyznawat sie do popehienia zarzucanych mu czynéw. Jednak zupelnie
pomija zeznania pokrzywdzonych J. S. i J. E.. Zeznania pokrzywdzonych znajduja potwierdzenie w zeznaniach
Swiadka W. R. oraz zeznaniach $§wiadka R. D.. Réwniez material dowodowy w postaci dokumentacji medycznej
k.169 akt oraz opinii sagdowo lekarskiej Z. P. z dnia 14 sierpnia 2017 r. i opinii sadowo lekarskiej W. M. z dnia 5
pazdziernika 2017 r. potwierdzaja wersje przedstawiona przez pokrzywdzonych. Réwniez bezposredni sasiedzi stron
swiadkowie Z. B., A. K. (2), A. S. i B. F. potwierdzili , ze w domu stron dochodzilo do kt6tni i krzykéw, podczas
ktorych oskarzony wyzywal pokrzywdzona. Z kolei Swiadek B. F. widzial jak oskarzony bil pieSciami pokrzywdzong
po calym ciele. W tych okoliczno$ciach w ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwoSci, iz zachowanie oskarzonego
wyczerpalo znamiona przypisanych mu czynéw z art. 207 § 1 kk, 157 § 2 kk i 217 § 1 kk przyjetych przez sad
rejonowy. Tym samym zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego maja w ocenie Sadu Okregowego
charakter czysto polemiczny i sprowadzaja sie do negowania wlaéciwych ocen i ustalen sadu, przeciwstawiajac
im wlasne oceny i wnioski, ktore w zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnoéci rozstrzygniecia sadu rejonowego.
Zgodnie z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8.06.2004 r. sygn. II Aka 112/04 KZS 2004/7-8/6
"sama tylko mozliwo§¢ przeciwstawienia ustaleniom dokonanym w zaskarzonym wyroku odmiennego pogladu
uzasadnionego odpowiednio dobranym materiatem dowodowym nie §wiadczy, ze dokonujgc tych ustalen sad popelnil
blad. Dla skuteczno$ci zarzutu bledu niezbedne jest wykazanie nie tylko wadliwos$ci ocen (wnioskéw wyprowadzonych
przez sad) ale i wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego jakich dopuscit sie sad. Sad I
instancji nie dopuscil sie jak sugeruje w swojej apelacji obronca oskarzonej obrazy przepisow postepowania art. 7
kpk, poniewaz dokonana przez sad rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw byla bezstronna, rzetelna
i kompleksowa. W przedmiotowej sprawie Sad rejonowy w peli bezstronnie i obiektywnie rozwazyl wszystkie
okoliczno$ci przemawiajgce zaréwno na korzy$¢ jak i nie korzy$¢ oskarzonego, a rozwazania te zostaly poparte
stosowng argumentacja w my$l art. 4 kpk. Podstawa wyroku, zgodnie z trescig art. 410 kpk stanowil jedynie caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej. Sad I instancji sporzadzil uzasadnienie rzetelnie i wnikliwie, w
sposob szczegblowy wskazujac , jakie fakty uznal za udowodnione , a jakie za nie udowodnione i na jakich opart sie
dowodach orazzjakich wzgleddw nie uznat za wiarygodne dowod6éw przeciwnych spelnia zatem ono wymogi okreslone
w art. 424 kpk. Rozstrzygniecia Sadu I instancji znajduja oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie catoksztattu
materiatu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku calego postepowania (art. 410 kpk). Wnikliwe i
obszerne pisemne motywy zaskarzonego wyroku uzasadniaja twierdzenie, ze ocena materialu dowodowego, dokonana
przez sad I instancji w pelni uwzglednia reguly wyrazone w art. 4 kpk, art. 5 kpk oraz art. 7 kpk.. Podnie$é rowniez
nalezy, ze formulowanie w apelacji zarzutu obrazy art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk prowadzi do wewnetrznej sprzecznosci,
albowiem obraza zasady in dubio pro reo mozliwa jest jedynie przy procedowaniu z poszanowaniem zasady swobodnej
oceny dowodow. Zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk dotyczy wtornej do ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania
sadu, a zatem nie moze by¢ podnoszony jednocze$nie z zarzutem obrazy art. 7 kpk. Przepis art. 7 kpk stanowi, iz
organy postepowania ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad
I instancji nie dopuscil sie jak sugeruje w swojej apelacji obronca oskarzonej obrazy przepiséw postepowania art. 7
kpk, poniewaz dokonana przez sad rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw byla bezstronna, rzetelna
i kompleksowa. Nie trafny okazal sie rowniez zarzut razacej niewsp6lmiernoSci wymierzonych oskarzonemu kar



jednostkowych oraz kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Wymierzonej oskarzonemu przez sad I instancji kary lacznej
2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci nie mozna uznac za razgco niewspotmierng. W tej kwestii wypowiedzial sie Sad
Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 20.09.2001 r. sygn. IT AKa 154/01Prok. i Pr.-wkl.2002/11/29... ktory stwierdzit :

Razaca niewspotmierno$c¢ kary, art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznos$ci, ktéore powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby
wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Z kolei Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 19.12.2000 r. sygn. akt II AKa 218/00 KZS 2001/1/1/33
wypowiedzial sie w ten sposob, ze :

Nie kazda nietrafno$¢ orzeczenia o karze, ale tylko jej razaca niewspdlmiernoé¢ uzasadnia zmiane orzeczenia o
karze (art. 438 pkt 4 k.p.k.). Niewspolmierno$é razaca to znaczna, zasadnicza, "bijgca w oczy" réznica miedzy kara
wymierzona a kara sprawiedliwa (tak SA pod poz. 37 KZS 10/00).

W niniejszej sprawie sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare nie naruszyt zasady i dyrektywy wymiaru kary
okreSlone w art. 53 kk. Przy wymiarze kary sad rejonowy mial na uwadze zaréwno przestanki negatywne jak i
pozytywne dotyczace oskarzonego. Oskarzony jak wynika z karty karnej jest osoba karang. W niniejszej sprawie sad
I instancji wymierzajac oskarzonemu kary nie naruszyl zasady i dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 kk
sad rejonowy mial na uwadze zaré6wno przestanki negatywne jak i pozytywne dotyczace oskarzonego. Przy wymiarze
kary lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci sad zastosowal zasade asperacji, majac na uwadze lacznosé
podmiotowg przedmiotowa popelnionych czynéw. Dolegliwo$é tej kary nie przekracza zdaniem Sadu Okregowego
stopnia winy oskarzonego i prawidlowo realizuje cele zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogdlne;j.
Z tych tez wzgledow nie uznajac zasadnosci zarzutow apelacji obroncy oskarzonego, nie podzielajac przytoczone na
ich poparcie argumentéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. O kosztach postepowania orzeczono na
postawie art. 624 § 1 kpk.

SSO Stawomir Klekocki



