Sygn. aktV .2 Ka 659/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Protokolant: Monika Machulec

w obecnos$ci Ewy Swiatkowskiej-Stec Prokuratora Prokuratury Rejonowe;j
w Wodzistawiu Slaskim

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2018 r.

sprawy: T. P. /P./

synZ.iW.

ur. (...)wd.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 12 wrzeénia 2017r. sygn. akt I K 337/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. obcigza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 320,00 (trzysta dwadziescia) zlotych
izasadza od niego wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20,00 (dwadziescia) zlotych.

SSO Jacek MyS$liwiec

Sygn. akt V. 2 Ka 659/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 12 wrzeénia 2017r. uznat T. P. za winnego tego, ze w dniu
17.10.2014r. w W. przywlaszczyl powierzona mu w ramach umowy Leasingu Operacyjnego nr (...) z dnia 11.09.2013r.
cudzg rzecz ruchoma w postaci agregatu hydraulicznego H. (...) rok produkeji 2013 o warto$ci brutto 12.300,00 zt
dzialajac na szkode (...) S.A. z/s we W. 1j. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k .

Sad na podstawie art. 284 § 2 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec¢) zlotych.



Namocy art. 69 § 11 § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdch) lat tytulem proby.

Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 2 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego T. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, a to wydatki w kwocie (...),54 (jeden
tysigc czterysta osiemnascie zlotych pie¢dziesiat cztery grosze) zlotych i oplate w kwocie 320,00 (trzysta dwadzieScia)
zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronica oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w calo$ci i na podstawie art. 438 pkt 2
i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez przyjecie, iz oskarzony dysponowat i
rozporzadzal powierzong mu rzecza z zamiarem animus rem sibi habendi, czyli jak wlasciciel, podczas gdy oskarzony
takiego zamiaru nie mial, za$ z zebranego materialu dowodowego nie wynika, w jaki sposéb oskarzony mial realizowac
owe atrybuty wlaScicielskie, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie sprawstwa oskarzonego;

2. Obraze przepisOw prawa procesowego a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowolnej,
a nie swobodnej i wyciagniecie nieuprawnionych i nielogicznych wnioskdow ze zgromadzonych dowodéw, w tym
uznanie, iz oskarzony nie chcial odda¢ agregatu i odmawial jego wydania, podczas gdy oskarzony konsekwentnie
powtarzal, ze odda przedmiot i podejmowat proby polubownego zalatwienia sprawy, dodatkowo $wiadek P. M. te
okoliczno$ci potwierdzil w swoich zeznaniach, co Sad zupelnie pominat jak réwniez Sad wyciagnal nieuprawnione i
nielogiczne wnioski z zachowania oskarzonego, uznajac, iz skoro wezwany do wydania agregatu nie uczynil tego, to
postepowal z rzecza tak jakby byla jego wlasnoScia, nie baczac na pozostale okoliczno$ci towarzyszace tej sytuacji,
nadto, Sad wyciagnal wniosek, ze oskarzony nie reagowal na monity, wezwania, liczne telefony i korespondencje,
podczas gdy oskarzony w toku postepowania przedlozyl szereg korespondencji prowadzonej z pokrzywdzonym i
osobami dzialajacymi w jego imieniu, co miato wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie sprawstwa oskarzonego;

3. Obraze przepisdw postepowania, a to art. 424 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie przez Sad w uzasadnieniu wyroku
jakie konkretnie zachowania oskarzonego przemawialy za uznaniem, iz wypekil on znamiona przestepstwa z art. 284
§ 2 k.k., w szczeg6lnoéci ktore zachowania oskarzonego $wiadceza o tym, ze zachowywal sie on jak wlasciciel, albowiem
Sad ogoblnikowo powtarza i przywoluje orzecznictwo i poglady doktryny, jednak nie zestawia ich z konkretnymi
okoliczno$ciami niniejszej sprawy i konkretnym zachowaniem oskarzonego, co mialo wplyw na tres¢ orzeczenia w
zakresie sprawstwa oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze obrofica wnibst o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa i
zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw obrony, wg norm przepisanych. Wzglednie wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zaslugiwala. Apelacja ta bowiem w zakresie w jakim
kwestionowala ustalenia faktyczne w zaskarzonym wyroku pozbawiona byla stuszno$ci. Polemizujac z ustaleniami
faktycznymi autor apelacji usilowal wykazac, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonego, zaprzeczajacego aby dopuscit sie przypisanego mu czynu.

Skarzacy kwestionowat nadto ocene dowoddéw przeprowadzonych przez Sad I instancji podnoszac, ze zgromadzone
w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny dowodéw. Przed odniesieniem sie do tego
ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art. 7 kpk prawo swobodnej oceny
dowoddw jest jedna z najistotniejszych prerogatyw Sadu a zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ skuteczny tylko wtedy,
gdy zostanie wykazane ze Sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyl zasady logicznego rozumowania, nie uwzglednil
przy ocenie dowodéw wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.



Z kolei zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy, gdyby
Sad I instancji opart swoj wyrok na faktach, ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania sadowego
albo tez z faktow tych wysnul wnioski niezgodne z wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Takich uchybien
Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscit albowiem Sad ten wskazal dowody, na ktorych oparl swoje
ustalenia faktyczne a jednocze$nie wskazal przestanki, ktérymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym.
Sad I instancji majac do wyboru przeciwstawne oceny zachowania oskarzonego odnié6st sie do oceny normatywnej,
za$ subiektywne odczuciom oskarzonego prezentowane réwniez przez skarzacego uznal za nieprzekonywujace. Z
faktu, ze Sad merytoryczny dokonal oceny dowodéw — do czego z reszta byl zobowigzany- nie wynika samo przez
sie, ze poczynione ustalenia faktyczne sg btedne, jesli ocena dowoddéw zebranych w sprawie nie wykracza poza ramy
zakre§lone w przepisach postepowania, zwlaszcza zas w art. 417 kpk. Wistocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodow
w sposob bezstronny, nie przekroczyl granic oceny swobodnej a przy tym uwzglednit zasady wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego za$ swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu sgdowego przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku.

Odnosénie wyjaénienr oskarzonego, to wylgcznie w sferze intencji oskarzony nie przyznaje sie do popeklienia
zarzucanego mu czynu, gdyz w sferze faktow ustalenia Sadu ktére w gléwnej mierze opieraja sie na dokumentach
sg bezsporne. Twierdzenia oskarzonego, ktory zaprzeczal by jego celem bylo ,przywlaszczenie” przedmiotu leasingu
sg calkowicie nieprzekonywujace. Oskarzony w swoich wypowiedziach przed Sadem podkreslal wielokrotnie, iz
postepowal jak ,uczciwy przedsiebiorca”. Trudno to jednak pogodzi¢ z realiami niniejszej sprawy. Oskarzony
doskonale znal tre$¢ umowy leasingu (nie byla to jedyna umowa, ktora dotychczas zawieral) oraz jej konsekwencje.
Niepozostawiajacym zadnych watpliwo$ci byl zapis, iz juz w przypadku zaniechania jednej z wplat raty leasingu
leasingodawca moze odstapi¢ od umowy i zazgdaé zwrotu przedmiotu leasingu. Z tresci pisma oskarzonego z dni
7 pazdziernika 2014r. (karta 266) wynika jednoznacznie, iz mial on §wiadomo$¢, ze brak uregulowania wplaty
skutkowac bedzie wypowiedzeniem umowy. Jest to odpowiedz na pismo leasingodawcy z dnia 2 pazdziernika 2014r.,
w ktorym wzywa on do uregulowania naleznosSci do dnia 6 pazdziernika pod grozbg wypowiedzenia umowy. Skoro
zatem oskarzony nie uregulowal zaleglo$ci to nie mogl sie spodziewaé innej decyzji jak rozwigzanie umowy. O tym
fakcie z reszta dowiedzial sie w trakcie rozmow telefonicznych przeprowadzonych z leasingodawcg, w trakcie ktérych
podobnie jak z treéci pisma z dnia 6 pazdziernika 2014r. wezwany zostal do zwrotu przedmiotu leasingu. Rozwazania
skarzacego co do zamiaru oskarzonego majg charakter czysto abstrakcyjny. Trudno sobie nawet wyobrazi¢ stan
psychiki i co miat na mysli ,,uczciwy przedsiebiorca”, ktory przez okres nieomal 2 lat bez uiszczenia rat leasingu
czyli bez tytulu uzytkuje, wypozycza nienalezgca do niego rzecz. Ewidentnym jest zatem, ze oskarzony symulujac
spertraktacje” z leasingodawcg i zwodzac go co do uregulowania zaleglosci czy tez zwrotu przedmiotu leasingu de facto
korzystal z tej rzeczy jak wlasciciel. Takie wladnie zachowanie w ujeciu normatywnym wbrew wywodom skarzacego
wyczerpuje znamiona przywlaszczenia w rozumieniu art. 284 § 2 kk Sad bowiem z oczywistych wzgledéw nie odwoluje
sie wprost do sfery przezy¢ psychicznych oskarzonego lecz do tych okoliczno$ci, na podstawie ktoérych zgodnie z
regulami logiki i do§wiadczenia zyciowego mozna realnie odtworzy¢ przebieg jego toku myslenia. W przedmiotowej
sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony postepowat z bedaca w jego wladaniu rzecza jak wlasciciel i dopiero
toczace sie wobec niego postepowanie karne sklonilo go do naprawienia szkody, czyli zwrotu przywlaszczonego
mienia.

Przechodzac do ostatniego z zarzutéw a to naruszenia 424 § 1 kpk stwierdzi¢ nalezy, iz o jakoSci uzasadnienia nie
decyduje jego literacka obszerno$c lecz tre$é ktora realnie odnosi sie do istotnych elementéw przedmiotowych sprawy
i pozwala prze$ledzi¢ oraz zweryfikowaé tok analizy Sadu I instancji. Temu zadaniu sprostat Sad meriti.

Generalnie zarzuty i argumenty apelacji mialy charakter czysto polemiczny, sprowadzily sie do negowania ocen i
ustalen sadowych i zastepowania ich ocenami i wnioskami wlasnymi, w zadnym za$ razie nie podwazaja one trafnosci
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

W $éwietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I instancji materialu dowodowego nie ulega watpliwoéci, ze
oskarzony dopuscil sie przypisanego mu przestepstwa.



Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy za prawidlowa,
Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy ani tez podstaw do jego uchylenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci oraz kara
grzywny, zwlaszcza iz ta pierwsza orzeczona zostala z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie nosza cech razaco
niewspoOlmiernie surowych, stad tez i w tym zakresie brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych wzgledow Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

SSO Jacek MyS$liwiec



