Sygn. aktV .2 Ka 561/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anita Ossak

Sedziowie: SSO Aleksandra Odoj-Jarek (spr.)

SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosSci Marcina Darmochwala Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Raciborzu
po rozpoznaniu w dniach 11 stycznia 2018r., 23 kwietnia 2018r., 6 czerwca 2018r. oraz 11 pazdziernika 2018r.
sprawy:

1.M. M. (1) /M./

s.J.1E.

ur. (...)wR.

oskarzonego o czyny z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2.D.0./0./

s.A.iF.

ur. (..)wG.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obroncéw oskarzonych oraz zazalenia pelnomocnika
oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 21 czerwca 2017r. sygn. akt II K 481/15

A. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- w punkecie I. ustala, ze:

+ czyny przypisane oskarzonemu M. M. (1), a opisane w punktach 1-51 cze$ci wstepnej wyroku, polegaly na tym, ze:



1. wdniu 1 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek
z art. 270 § 1 k.k.,

2. wdniu 2 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit podpis
w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z art. 270
§1kk,

3. wdniu 2 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil podpis
w miejscu osoby odbierajgcej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z art. 270
§1kk,

4. wdniu 2 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit podpis
w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z art. 270
§1kk,

5. wdniu 3 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil podpis
w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z art. 270
§1kk,

6. w dniu 10 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

7. w dniu 10 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

8. w dniu 10 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

9. w dniu 10 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

10. w dniu 11 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

11. w dniu 11 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

12. w dniu 10 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

13. w dniu 9 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,



14. w dniu 9 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

15. w dniu 9 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

16. w dniu 20 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

17. w dniu 10 lipca 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

18. w dniu 21 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

19. w dniu 21 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

20. w dniu 21 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

21. w dniu 25 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

22. w dniu 25 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

23. w dniu 28 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

24. w dniu 29 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) celu uzycia jej za autentyczng podrobitl
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

25. w dniu 29 sierpnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

26. w dniu 2 wrzesnia 2014 roku w na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,



27. w dniu 2 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

28. w dniu 2 wrzes$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

29. w dniu 8 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

30. wdniu 8 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

31. w dniu 9 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

32. w dniu 9 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) celu uzycia jej za autentyczna podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

33. wdniu 10 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

34. wdniu 10 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

35. wdniu 10 wrzesnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

36. w dniu 11 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

37. wdniu 11 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobitl
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

38. wdniu 11 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

39. wdniu 12 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,



40. w dniu 13 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

41. w dniu 13 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

42. w dniu 13 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

43. wdniu 13 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobitl
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

44. w dniu 16 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobitl
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

45. wdniu 16 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

46. w dniu 16 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajgcej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

47. wdniu 17 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobitl
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

48. wdniu 17 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

49. w dniu 17 wrzesnia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

50. w dniu 18 wrze$nia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczna podrobit
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginat faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k,,

51. w dniu 18 wrzeénia 2014 roku w R. na wystawionej fakturze VAT nr (...) w celu uzycia jej za autentyczng podrobil
podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co stanowi wystepek z
art. 270 § 1 k.k.,

i przyjmuje, ze wyzej wymienione wystepki oskarzony M. M. (1) popeknil dzialajac w podobny sposob w krotkich
odstepach czasu, to jest w ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



« ustala, ze niekorzystne rozporzadzenie mieniem przypisane oskarzonemu M. M. (1), a opisane w punktach 52-96
czesSci wstepnej wyroku, zostato dokonane:

52. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 12.638,53 zl,
53. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.751,38 zl,
54. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 7.8665,85 zl,
55. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.151,26 zl,
56. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 5.016,56 zl,
57. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 3.465,06 zl,
58. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 1.779,32 zl,
59. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 1.573,17 zl,
60. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 7.816,65 zl,
61. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 2.714,07 zl,
62. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.086,07 zl,
63. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 10.369,95 zl,
64. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 10.578,98 zl,
65. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 1.562,72 z,
66. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 10.115,54 zl,
67. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 4.689,99 zl,
68. odnos$nie faktury VAT nr (...) na kwote 9.001,24 zl,
69. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.688,15 zl,
70. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 3.764,12 zl,
71. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 9.329,55 zl,
72. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.731,82 zl,
73. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 10.804,06 zl,
74. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.731,82 zl,
75. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 10.599,65 zl,
76. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.307,95 zl,
77. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.125,43 z,

78. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 1.623,60 zl,



79.
8o.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
o1.
92.
93.
94.
95.
96.

i przyjmuje, ze wystepki przypisane oskarzonemu M. M. (1), a opisane w punktach 52-96 czeSci wstepnej wyroku,
oskarzony popekil dzialajac w podobny sposéb w krotkich odstepach czasu, to jest w ciagu przestepstw z art. 91 § 1
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza
oskarzonemu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

 na podstawie art. 91 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k. laczy orzeczone wobec oskarzonego M. M. (1) kary pozbawienia
wolnoéci i wymierza mu jedna lgczna kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

- w punkcie III. obniza kwote zasadzona tytulem solidarnego z oskarzonym D. O. obowigzku naprawienia
wyrzadzonej szkody do 326.548,33 zl (trzystu dwudziestu szeéciu tysiecy pieciuset czterdziestu o$miu zlotych

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 1.623,60 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 1.623,60 zl,

odnosnie faktury VAT nr (...) na kwote 1.623,60 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...
odno$nie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...
odno$nie faktury VAT nr (...

odnoénie faktury VAT nr (...

) na kwote 10.988,19 zl,
) na kwote 4.482,89 zl,
) na kwote 11.208,40 zl,
) na kwote 10.799,88 zl,
) na kwote 4.499,03 zl,
) na kwote 12.064,58 zl,

) na kwote 3.492,009 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 12.164,31 zl,

odno$nie faktury VAT nr (..

.) na kwote 4.629,11 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.629,11 zl,

odno$nie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...
odno$nie faktury VAT nr (...

odnosénie faktury VAT nr (...

) na kwote 4.629,11 zl,
) na kwote 3.136,68 zl,
) na kwote 3.086,07 zl,

) na kwote 4.899,58 zl,

odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 4.372,16 zl,

trzydziestu trzech groszy),

- w punkcie IV.:

« uniewinnia oskarzonego D. O. od zarzutu popelnia czynéw opisanych w punktach 97-147 czeéci wstepnej wyroku,

« ustala, ze niekorzystne rozporzadzenie mieniem przypisane oskarzonemu D. O., a opisane w punktach 148-192

czesSci wstepnej wyroku, zostato dokonane:

148. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 12.638,53 zl,



148.

149.

150.

151.

152.
153.
154.

155.

157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.

164.

166.
167.
168.
169.

170.

171.

172.
173.
174.
175.

176.

. odnoénie faktury VAT nr (..

odno$nie faktury VAT nr (...
odnosnie faktury VAT nr (...

odno$nie faktury VAT nr (..

) na kwote 3.751,38 zl,

) na kwote 7.8665,85 zl,

.) na kwote 3.151,26 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 5.016,56 zl,

odno$nie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...
odno$nie faktury VAT nr (...

odnosnie faktury VAT nr (...

. odnoénie faktury VAT nr (...

odnoénie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...

odnoénie faktury VAT nr (...

odnosnie faktury VAT nr (...

) na kwote 3.465,06 zl,
) na kwote 1.779,32 zl,

) na kwote 1.573,17 zl,

) na kwote 7.816,65 zl,

) na kwote 2.714,07 zl,

) na kwote 3.086,07 zl,
) na kwote 10.369,95 zl,
) na kwote 10.578,98 zl,

) na kwote 1.562,72 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 10.115,54 71,

odnoénie faktury VAT nr (...

odno$nie faktury VAT nr (...

odnosnie faktury VAT nr (...

odnoénie faktury VAT nr (...

odno$nie faktury VAT nr (...

odnoénie faktury VAT nr (...

odnoénie faktury VAT nr (...

odno$nie faktury VAT nr (...

) na kwote 4.689,99 zl,
) na kwote 9.001,24 zl,

) na kwote 4.688,15 zl,

.) na kwote 3.764,12 zl,

) na kwote 9.329,55 zl,
) na kwote 3.731,82 zl,
) na kwote 10.804,06 zl,
) na kwote 3.731,82 zl,

) na kwote 10.599,65 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.307,95 zl,

odnoénie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...
odno$nie faktury VAT nr (...
odnoénie faktury VAT nr (...

odno$nie faktury VAT nr (...

) na kwote 3.125,43 zl,
) na kwote 1.623,60 zl,
) na kwote 1.623,60 zl,
) na kwote 1.623,60 zl,

) na kwote 1.623,60 zl,



177. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 10.988,19 zl,
178. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.482,89 zl,
179. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 11.208,40 zl,
180. odno$nie faktury VAT nr (...) na kwote 10.799,88 zl,
181. odnosnie faktury VAT nr (...) na kwote 4.499,03 zl,
182. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 12.064,58 zl,
183. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.492,009 zl,
184. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 12.164,31 zl,
185. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.629,11 zl,
186. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.629,11 zl,
187. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.629,11 zl,
188. odnosnie faktury VAT nr (...) na kwote 3.136,68 zl,
189. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 3.086,07 zl,
190. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.899,58 zl,
191. odnoénie faktury VAT nr (...) na kwote 4.372,16 zl,

i przyjmuje, ze wystepki przypisane oskarzonemu D. O., a opisane w punktach 148-192 czeéci wstepnej wyroku,
oskarzony popekil dzialajac w podobny sposéb w krotkich odstepach czasu, to jest w ciagu przestepstw z art. 91 § 1
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w punkcie VI. obniza kwote zasadzona tytulem solidarnego z oskarzonym M. M. (1) obowiazku naprawienia
wyrzadzonej szkody do 326.548,33 zl (trzystu dwudziestu szeéciu tysiecy pieciuset czterdziestu oémiu zlotych
trzydziestu trzech groszy),

- w punkcie VII. uchyla rozstrzygniecie o przepadku zestawien faktur szczegoélowo opisanych w wykazie nr 11/60/15
na kartach 204-205 poz. 97-103 akt,

- w punkcie X. jako podstawe zasgdzenia kosztow zastepstwa adwokackiego wskazuje art. 627 k.p.k. w zw. z §
14 ust. 2 pkt 3 w zw. z ust. 7 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 z p6zn. zm.), nadto dodatkowo zasadza od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na rzecz oskarzyciela
positkowego (...) S.A. z siedziba w Z. kwoty po 132,80 zl (sto trzydziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy) tytulem zwrotu
wydatkéw,

- w punkcie XI. uchyla rozstrzygniecie o oplatach,

B. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,



C. zasadza od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze po
1/3 z kwoty 20,00 (dwudziestu) zlotych oraz obciaza ich jedna oplata za obie instancje w kwotach po 180,00 (sto
osiemdziesiat) zlotych,

D. zasadza od oskarzyciela positkowego (...) S.A. z siedziba w Z. na rzecz Skarbu Panistwa wydatki za postepowanie
odwolawcze w 1/3 z kwoty 20,00 (dwudziestu) zlotych oraz obciaza go oplata w kwocie 100,00 (stu) zlotych.

SSO Anita Ossak
SSO Aleksandra Odoj-Jarek (spr.) SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Sygn. akt V.2 Ka 561 /17

UZASADNIENIE

M. M. (1) zostal oskarzony o czyny opisane w punktach 1-96 czeSci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego w
Raciborzu z dnia 21 czerwca 2017 r. sygn. akt II K 481/15, ktore kazdorazowo polegaly na tym, ze w okreSlonym
szczegOlowo miejscu i czasie, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z D. O. prowadzacym firme handlows (...), bedac
zatrudnionym jako przedstawiciel handlowy i posiadajac do dyspozycji urzadzenie mobilne PDA do przyjmowania i
skladania zaméwien, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzil (...) S.A. z siedziba w Z. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w okre§lonej kwocie w ten sposdb, ze w imieniu okre$lonej firmy osobiécie skladal
zamoOwienie na towar w postaci réznego rodzaju produktéow spozywczych wraz z rozliczeniem opakowan, na ktore to
wystawiono fakture VAT, po czym polecil odbierajacemu i przewozacemu towar kierowcy przewiez¢ zamoéwiony towar
zamiast do siedziby zamawiajacego klienta do firmy D. O. w miejscowosci W. i wprowadzit pokrzywdzona w blad co
do faktu zlozenia zamoéwienia i zamiaru zaplacenia za zamowiony towar i jednocze$nie na wystawionej fakturze w celu
uzycia jej za autentyczng podrobil podpis w miejscu osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru
towaru, co kazdorazowo stanowilo wystepek z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Natomiast D. O. zostal oskarzony o czyny opisane w punktach 97-192 czeSci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego
w Raciborzu z dnia 21 czerwca 2017 r. sygn. akt II K 481/15, ktoére kazdorazowo polegaly na tym, ze w okre§lonym
szczegdlowo miejscu i czasie, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. M. (1) — przedstawicielem handlowym (...)
S.A. - prowadzac firme handlowg (...), w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil (...) S.A. z siedziba w
7. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w okre$lonej kwocie w ten sposob, ze przyjmowal dostawe towaru
zamowionego przez M. M. (1) w imieniu innej firmy w postaci réznego rodzaju produktéw spozywczych wraz z
rozliczeniem opakowan, na ktore to wystawiono fakture VAT i wprowadzil w blad pokrzywdzona spotke co do faktu
zlozenia zamodwienia i zamiaru zaplacenia za dostarczony towar nie uiszczajac za niego zaplaty, co kazdorazowo
stanowilo wystepek z art. 286 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Raciborzu wyrokiem z dnia 21 czerwca 2017 r. sygn. akt IT K 481/15 uznal:

1. oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., opisanych w czeSci wstepnej wyroku w pkt od 1 do 96 i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k., art. 91 § 1 k.k. i art. 4 § 1 k.k. przyjmujac, ze popelnil je w podobny sposdb i w krotkich odstepach
czasu, skazat go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego D. O. za winnego popekienia zarzucanych mu przestepstw z art. 286 § 1 kk, opisanych w cze$ci
wstepnej wyroku w pkt od 97 do 1921 za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.iart. 4 § 1 k.k. przyjmujac,
ze popehil je w podobny sposob i w krotkich odstepach czasu, skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad 1. instancji warunkowo zawiesil
wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci ustalajac okres proby na 3 lata.



W myél art. 46 § 1 k.k. zobowiazano oskarzonych M. M. (1) i D. O. do solidarnego naprawienia wyrzadzonej szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S. A. z siedziba w Z. kwoty 404.304,58 zl.

Zgodnie z art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek dowodow rzeczowych w postaci faktur i zestawien faktur szczegotowo
opisanych w wykazie nr I/59/15 na kartach 97-105 akt sprawy, pozycja 1-96 i w wykazie nr II/60/15 na kartach
204-205 akt sprawy poz. 97-103.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonym M. M. (1) i D. O. na poczet orzeczonych kary pozbawienia wolnoéci
okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 26.05.2015 r. godz. 15:30 do dnia 28.05.2015 r. godz.
11:20 tj. dwa dni przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci rowna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie § 11 ust. 2 pkt 31 § 17 pkt 11 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie
oplat za czynnosSci adwokackie i art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na rzecz pokrzywdzonego
(...) S. A. z siedziba w Z. kwoty po 2.348,48 z} tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw zastepstwa adwokackiego.

W mys$l art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego M. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w postaci
wydatkow w wysokos$ci 526,20 zl, a od oskarzonego D. O. w kwocie 148,20 z} oraz obcigzono obydwu oskarzonych
oplata w kwotach po 300 zl.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli obroncy oskarzonych, prokurator, natomiast pelnomocnik oskarzyciela
positkowego wniosl zazalenie.

Prokurator zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego M. M. (1) i D. O. na korzysé
oskarzonych. W swojej apelacji zarzucil obraze przepisow prawa materialnego z art. 44 § 2 i 7 k.k., polegajaca na
orzeczeniu w punkcie VII. zaskarzonego wyroku przepadku dowodéw rzeczowych w postaci faktur i zestawien faktur,
podczas gdy wskazany $rodek winien zosta¢ orzeczony wylacznie w stosunku do faktur, bowiem zestawienia faktur
nie moga zostaé uznane za przedmioty, ktore stuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa, a nadto nie
stanowig one wlasno$ci Zadnego ze sprawcow.

Podnoszac ten zarzut, prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w jego punkcie VII poprzez wyeliminowanie
z zakresu przedmiotow objetych przepadkiem zestawien faktur szczegdlowo opisanych w wykazie nr 11/60/15 na
kartach 204-205 akt sprawy, pozycja 97-103.

Obronca oskarzonego M. M. (1) zaskarzyt wyrok w caloSci na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem okreslonego w art. 286 § 1 k.k., podczas gdy czyn
oskarzonego nie wypekial znamion czynu zabronionego zawartych w tym przepisie z uwagi na fakt, ze oskarzony
wykonywal jedynie polecenia przelozonych;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze wysoko$¢ szkody do
naprawienia wynosi 404.304,58 zl, podczas gdy pokrzywdzona jako przedsiebiorca miala mozliwoé¢ odliczenia
podatku VAT z tytulu innych ponoszonych przez siebie kosztéw, co znacznie pomniejsza poniesiong szkode;

3. obraze prawa procesowego majgcego wplyw na wynik postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
dokonanie oceny przeprowadzonych dowodéw w sposob dowolny, a nie swobodny, wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego;

4. obraze prawa procesowego, a to art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku i okreslenia podstawy
prawnej wydanego orzeczenia w sposob lakoniczny i niejasny, a takze poprzez brak wskazania, jakie fakty Sad uznal
za udowodnione lub nieudowodnione i na jakich w tej mierze opart sie dowodach.



Skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego D. O. zaskarzyl wyrok w caloSci na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poczynionych przez Sad I instancji polegajacy
na przyjeciu, iz zebrany i ujawniony w sprawie material dowodowy daje podstawe do przyjecia, ze oskarzony D. O.
dopuscil sie zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy zebrane w
sprawie dowody nie wykazaly, aby zachowanie oskarzonego D. O. wypelnialo podstawowe znamiona wystepku z art.
286 § 1 k.k. takie jak zamiar bezposredni, korzy$¢ majatkowa oskarzonego, czy tez Swiadome i celowe wprowadzanie
w blad pokrzywdzonego;

2. naruszenie prawa materialnego art. 46 k.k. w zw. z art. 361 k.c. przez Sad I instancji poprzez dokonanie blednej
wykladni tychze przepisé6w i w konsekwencji pominiecie i nie uwzglednienie art. 361 k.c. przy ustalaniu wysokoSci
poniesionej szkody przez pokrzywdzonego (...) w sytuacji, kiedy roszczenie odszkodowawcze w sprawach karnych
jako roszczenie kompensacyjne powinno by¢ ustalane z zastosowanie przepiséw prawa cywilnego, w tym art. 361 k.c.,
czego Sad I instancji nie uczynil przyjmujac w sposéb niczym nieuzasadniony, iz kwota 404.304,58 zl, jaka zostata
wskazana przez pokrzywdzonego jako poniesiona szkoda, powinna w w/w wysokoSci obciazaé oskarzonego D. O.
pomimo dowodbéw wskazujgcych, iz oskarzony D. O. placil za dostarczany towar, zwrécit opakowania towaru, ktore to
opakowania w kwocie 161.769,47 zt zostaly wliczone do kwoty 404.304,58 z} jako catkowita szkoda poniesiona przez
pokrzywdzonego;

3) obraze przepis6w postepowania, a to art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k. poprzez przekroczenie zasad swobodne;j
i zgodnej z do$wiadczeniem zyciowym oceny zgromadzonego materialu dowodowego, poprzez dokonanie dowolnej
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a to w szczegblnoSci zeznan $wiadkow M. P., K. K, W. S., P. K,
G. O., wyjaénien oskarzonego M. M. (1), czego konsekwencja byt:

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez Sad I instancji poprzez uznanie, iz
oskarzony D. O. bral pelny i swiadomy udzial w zarzucanym oskarzonym procederze, w sytuacji kiedy oskarzony D.
O. nie mial wiedzy ani wplywu na sposob rozliczania sie z przekazywanych przez niego lub jego syna pieniedzy za
dostarczany towar oskarzonemu M. M. (1) badz kierowcom, jak rowniez nie posiadal wiedzy co do ewentualnego braku
rozliczania sie przez oskarzonego M. M. (1) z pokrzywdzonym (...);

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez Sad I instancji poprzez uznanie, ze
oskarzony D. O. powinien ponosi¢ odpowiedzialno$¢ materialng w kwocie 404.304,58 zt w sytuacji, kiedy Swiadkowie
- zatrudnieni u pokrzywdzonego - potwierdzili, iz opakowania, ktére sa objete obowigzkiem naprawienia szkody na
laczna kwote 161.769,47 zl byly odbierane od oskarzonego D. O., Sad I instancji pomimo zeznan §wiadkow nie ustalil i
nie wykazal, dlaczego zostal oskarzony D. O. obcigzony obowigzkiem naprawienia szkody w petlnej kwocie 404.304,58
zl, tj. w kwocie, ktora takze obejmuje straty z tytulu braku opakowan, a ktére, jak wynika z treéci zeznan $wiadkow
M. K. i R. W,, jak i samej tre$ci uzasadnienia wyroku, byly odbierane od oskarzonego O. i zaliczane na firme (...).
Fakt zaliczenia odbieranych opakowan na firme (...), ktére w rzeczywistoSci byly przekazywane przez hurtownie
oskarzonego D. O., nie moze skutkowaé dla niego negatywnymi konsekwencjami w postaci dodatkowego obcigzenia
go za opakowania, ktére zwrocil;

c) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez Sad I instancji poprzez uznanie, iz
oskarzony D. O. mial wprowadzi¢ pokrzywdzonego (...) w blad w sytuacji, kiedy z zeznan m.in. §wiadka K. K. wynika,
iz byt on $wiadkiem rozmowy pomiedzy M. M. (1) i A. E. (osoba decyzyjna w (...)) na temat sprzedazy towaru
oskarzonemu D. O.. Z dalszych zeznan $§wiadka K. K. wynika, iz A. E. mial zapewni¢ $rodki na pokrycie faktury
wystawionej na konto hurtowni (...). Swiadek ten zeznal takze, iz oskarzony M. M. (1) byt oburzony poleceniem
przelozonego, dodal, iz podobny proceder mial miejsce takze z innymi firmami, o czym wiedzialo kierownictwo
oddzialu, m.in. A. K. i A. B. oraz z tresci zeznan $wiadka W. S., P. K. wynika, iz kierownictwo (...) informowato



kierowcow, ze towar ma by¢ dostarczany do hurtowni oskarzonego D. O. pomimo tego, ze jest zafakturowany na
inny podmiot, co jednoznacznie potwierdza, ze osoby decyzyjne na stanowiskach kierowniczych w (...) akceptowaly
taki spos6b dostarczania towaru do hurtowni D. O. wyrazajac na to zgode, a tym samym brak jest przestanek do
przyjecia, iz oskarzony D. O. mdgl wykorzysta¢ nie§wiadomo$c¢ lub blad co do w/w okolicznosci pokrzywdzonego
reprezentowanego przez osoby decyzyjne z jego kierownictwa;

d) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez Sad I instancji poprzez uznanie, ze
oskarzony swoim zachowaniem chciat doprowadzi¢ pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem
w sytuacji, kiedy z zeznan m.in §wiadka J. W., T. N. wynika, ze oskarzony D. O. przekazywal im pienigdze za
dostarczany towar;

e) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez Sad I instancji poprzez przyjecie, iz
oskarzony D. O. otrzymywal towar po zanizonej cenie w sytuacji, kiedy wbrew twierdzeniom Sadu I instancji oskarzony
D. O. otrzymywal towar po normalnej cenie, jaka byla przewidziana dla odbiorcéw hurtowych zaopatrujacych sie u
pokrzywdzonego;

4. obraze przepisOw postepowania, ktora miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nie zastosowanie art. 5 § 2
k.p.k., 7k.p.k.iart. g k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k w zw. art. 193 § 1 k.p.k., 366 § 1 k.p.k. i tym samym niedostrzezenie
przez Sad I instancji powaznych watpliwoSci w sprawie i niewyjasnienie ich dalszymi $rodkami dowodowymi
poprzez nieuzasadnione odstapienie od przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci celem
ustalenia realnej szkody poniesionej przez pokrzywdzonego w oparciu o zebrany material dowodowy w sprawie, a w
szczegoblnosci wyliczenie potencjalnej szkody z dokumentéw - dowodoéw wplat dokonywanych przez oskarzonego D.
O. za dostarczony towar, zeznan $wiadkoéw potwierdzajacych, iz oskarzony D. O. wplacal pieniadze za dostarczony
towar oraz zwracal opakowania towaru skladajgce sie na wysoko$é szkody.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. O. od wszystkich zarzucanych mu
czynoéw w akcie oskarzenia oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego D. O. kosztéw postepowania
przed I 1i II instancja - kosztow ustanowienia adwokata, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego wniost zazalenie na postanowienie zawarte w pkt 10 wyroku w cze$ci,
tj. co do pkt 10 ponad zasadzona kwote 4.696,96 z} (2 x 2348,48), zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 627 k.p.k. w
zw. z § 15 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w wyniku ich blednej interpretacji, poprzez przyjecie, ze sprawa o sygn. akt II K 481/15 nie
wymagala przyznania pelnomocnikowi oskarzyciela positkowego czterokrotnosci stawki minimalnej wynagrodzenia
za czynnoS$ci adwokackie, podczas gdy prawidlowa wykladnia powolanych przepiséw prowadzi do wniosku, iz - ze
wzgledu na obszernos$¢ i zawilo$¢ przedmiotowej sprawy, warto$é przedmiotu sprawy, jak rowniez ponadprzecietny
naklad pracy pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktory podjal szereg czynnoéci zmierzajacych do jej wyjaénienia
irozstrzygniecia - jego wynagrodzenie winno stanowi¢ czterokrotno$¢ stawki minimalnej, tj. 8.736,00 zl od kazdego
z oskarzonych;

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, poprzez przyjecie, ze pelnomocnik
oskarzyciela positkowego poniost koszty dojazdu z W. (siedziby Kancelarii) do Sadu Rejonowego w Raciborzu tylko
raz, podczas gdy opierajac sie na zasadach logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jak i
na zestawieniu kosztéw Kancelarii, przedtozonym tut. Sadowi na rozprawie w dniu 21.06.2017 r. nalezy uznacé, ze skoro
w sprawie odbylo sie 9 rozpraw, to pelnomocnik oskarzyciela positkowego odbywal te podrdze z siedziby Kancelarii
do miejscowosci bedacej siedziba Sadu I instancji, wobec czego zasadnym jest zasadzenie mu ich kosztow w kwocie
1.972,82 z}.



Skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na
rzecz oskarzyciela posilkowego (...) S.A w Z. dodatkowo kwoty po 6.552 zk (tytulem kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu przed Sadem I instancji) oraz zasadzenie od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na rzecz oskarzyciela
posilkowego (...) S.A w Z. dodatkowo kwoty po 821,92 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu pelnomocnika oskarzyciela
posilkowego z siedziby jego Kancelarii do siedziby Sadu I instancji na 9 rozpraw (160*2*9*0,8358 z + VAT).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zastlugiwala apelacja prokuratora oraz czeSciowo apelacje obroncéw oskarzonych, a to w zakresie
dotyczacym wysokoéci poniesionej szkody przez pokrzywdzona, co rzutowalo na brak mozliwoéci przypisania
oskarzonym popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w okresie od 1.07.2014r. do 18.09.2014r.
Nadto w czeSci dotyczacej kosztow przejazdu na uwzglednienie zastugiwalo zazalenie pelnomocnika oskarzycielki
positkowej.

Oczywi$cie zasadna byla apelacja prokuratora, bowiem zestawienia faktur nie mogly by¢ uznane za przedmioty, ktore
stuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa, a nadto nie stanowia one wlasnos$ci zadnego ze sprawcow.
Stad tez Sad odwolawczy zmienil punkt VII. wyroku w ten sposéb, ze uchylil rozstrzygniecie o przepadku zestawien
faktur szczegdtowo opisanych w wykazie nr I1/60/15 na kartach 204-205 poz. 97-103 akt.

Stuszne w cze$ci bylo zazalenie pelnomocnika oskarzycielki positkowej, to jest co do kwoty 265,60 z} stanowiacej koszt
dojazdu substytuta pelnomocnika z W. na pierwsza rozprawe (320 km x 0,83 zt = 265,60 z1). Na kolejnych rozprawach
nie stawil sie zaden pelnomocnik, ktéry mialby siedzibe kancelarii we W., brak wiec podstaw do zwrotu kosztow
dojazdu do siedziby Sadu Rejonowego w Raciborzu. Co do przyznanego oskarzycielce positkowej zwrotu wydatkéow,
to zauwazy¢ nalezy, ze przyznana kwota po 2.348,48 zl od kazdego z oskarzonych jest wyzsza niz stawka minimalna,
jednocze$nie w sumie nie przekracza 6-krotnosci stawki minimalnej w kwocie 420 zl, jaka byla przewidziana w §
14 ust. 2 pkt 3 w zw. z ust. 7 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 z pdzn. zm.), ktére winno zostaé wskazane przez Sad Rejonowy jako podstawa zasadzenia
zwrotu wydatkéw poniesionych przez oskarzycielke positkowa z tytulu zastepstwa procesowego. Wynika to wprost
z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.
U.2015.1800), ktory stanowi, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia
stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji. Nadmienic nalezy, ze zadna
z pozostalych stron nie kwestionowala wysokoéci zasgdzonej kwoty. Stad tez Sad odwolawczy zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie X. w ten sposob, ze jako podstawe zasadzenia kosztow zastepstwa adwokackiego wskazal art. 627
k.p.k. wzw. z § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z ust. 7 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 z pdzn. zm.), nadto dodatkowo zasadzil od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na rzecz
oskarzycielki positkowej (...) S.A. z siedziba w Z. kwoty po 132,80 z} (to jest po polowie kwoty 265,60 z}) tytutem zwrotu
wydatkéw zwiagzanych z dojazdem pelnomocnika na rozprawe.

Odnoszac sie do apelacji obroncow oskarzonych, to byly one zasadne w czeSci, mianowicie w zakresie, w jakim
dotyczyly naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. poprzez uznanie, ze oskarzeni doprowadzili pokrzywdzong do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci opakowan, ktére zawsze byly zwracane i rozliczane. W tej materii Sad Rejonowy
poczynil bledne ustalenia faktyczne. Sad Okregowy powzial w tej kwestii watpliwo$ci, poniewaz Swiadek A. B.
jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego (k. 84 verte akt) podal, ze zwrécone w terminie pdzniejszym
opakowania zostaly zarachowane na splate zadluzenia. Sad Rejonowy nie poglebil analizy zgromadzonego materiatu
dowodowego w tym zakresie, zatem przypisanie oskarzonym wytudzenia kwot stanowiacych rownowarto$¢ wszystkich
opakowan bylo przedwczesne. Sad odwolawczy uzupeknil material dowodowy o sporzadzone przez przedstawiciela
pokrzywdzonej Spolki wykazy tabelaryczne obejmujace dane dotyczace zaplaty faktur objetych zarzutami, w
szczegoblnosci w czeSci dotyczacej rozliczenia opakowan (k. 841-843, 915-926). Przesluchal takze w charakterze
Swiadka L. K. (k. 870 verte-871 verte), ktorego pokrzywdzona Spoétka wskazala jako osobe kompetentng do



udzielenia informacji dotyczacej rozliczenia niezaplaconych faktur. Ani przedtozone dokumenty, ani przestuchanie
wskazanego Swiadka nie rozwialy watpliwoSci, jakie istnieja w kwestii rozliczenia opakowan, tym bardziej, ze oskarzeni
podtrzymuja, ze opakowania byly zawsze zwracane. Nadto jak podal E. K., w systemie brak jest informacji, czy
zwrdcone opakowania, na podstawie ktérych powstata korekta, zostaly zwrécone przez klientéw (podmioty, na ktore
byly wystawiane faktury sprzedazy towaru dostarczanego oskarzonemu D. O.), czy tez przez oskarzonych. Tak wiec
kierujac sie zasada, ze wszystkie watpliwosci, ktérych nie dalo sie usuna¢, nalezy rozstrzygaé na korzy$c¢ oskarzonych,
Sad Okregowy uznal, ze nie mozna ponad wszelka watpliwo$¢ przypisaé¢ oskarzonym wyludzenia mienia w postaci
opakowan. Analizujgc zestawienie z kart 841-843 Sad Okregowy doszed!l do przekonania, ze faktury wystawione w
okresie od 1.07.2014r. do 18.09.2014r. sg niezaplacone w czeéci idealnie odpowiadajgcej wartosci wyszczegolnionych
na tych fakturach opakowan, natomiast zapltata pozostalej czesci nastepowala badz w wyznaczonym terminie, badz po
jego uplywie, ale nieznacznie p6zniej. Tak wiec w tym okresie czasu, wobec braku mozliwo$ci przypisania oskarzonym
zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonej Spolki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, nie moze by¢ mowy o
popehieniu przez nich wystepku z art. 286 § 1 k.k. Stad tez zmieniono zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego
M. M. (1) w punkcie I. w ten sposob, ze ustalono, iz czyny mu przypisane, a opisane w punktach 1-51 cze$ci wstepnej
wyroku, polegaly na tym, ze na wystawianych fakturach, w celu uzycia ich za autentyczne, podrobil podpis w miejscu
osoby odbierajacej oryginal faktury celem potwierdzenia odbioru towaru, co kazdorazowo stanowilo wystepek z art.
270 § 1 k.k. Sad Okregowy przyjal nadto, ze wystepki te oskarzony M. M. (1) popelnil dzialajac w podobny spos6b w
krotkich odstepach czasu, to jest w ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
270 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Co do wystepkéw przypisanych oskarzonemu M. M. (1), a opisanych w punktach 52-96 czeéci wstepnej wyroku,
nalezalo obnizy¢ kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyeliminowanie kwot stanowigcych
réwnowarto$¢ opakowan. Jednocze$nie Sad Okregowy przyjal, ze wystepki te oskarzony popehil dzialajac w podobny
sposob w krotkich odstepach czasu, to jest w ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1k k. i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad odwolawczy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. M.
(1) kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl mu jedng laczna kare 1 roku pozbawienia wolnoéci. Nadmienié nalezy,
ze wymierzenie dwoch kar pozbawienia wolno$ci za dwa ciagi przestepstw, a nastepnie orzeczenie kary lacznej,
nie stanowilo naruszenia zasady reformationis in peius, bowiem w rezultacie oskarzonemu nie wymierzono kary
surowszej, a nadto zostal on ekskulpowany od 51 zarzutéw oszustwa. Przy czym nie mozna bylo w tej czeéci uniewinnic
oskarzonego, bowiem czyny te zawsze pozostawaly w kumulatywnym zbiegu z czynem o znamionach okreslonych w
art. 270 § 1 k.k.

Konsekwencja wyeliminowania kwot stanowigcych rownowarto$¢ opakowan z czynow przypisanych oskarzonemu M.
M. (1), a opisanych w punktach 52-96 czeéci wstepnej wyroku, byta zmiana w punkcie I1I. wyroku poprzez obnizenie
kwoty zasgdzonej tytutem solidarnego z oskarzonym D. O. obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody do 326.548,33
zk.

Natomiast oskarzonego D. O., z wyzej omoéwionych wzgledow, konsekwentnie kierujac sie wyzej opisanymi
rozwazaniami, nalezalo uniewinni¢ od zarzutu popelnienia wystepkoéw opisanych w punktach 97-147 czesci wstepnej
wyroku.

Co do wystepkow przypisanych oskarzonemu D. O., a opisanych w punktach 148-192 czeéci wstepnej wyroku, nalezalo
obnizy¢ kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyeliminowanie kwot stanowiacych rownowarto$c
opakowan i przyjacé, ze oskarzony popehil te wystepki dzialajac w podobny sposéb w krétkich odstepach czasu, to jest
w ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k,, za co na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
Sad Okregowy wymierzyl D. O. kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Konsekwencja wyeliminowania kwot stanowigcych rownowarto$¢é opakowan z czyndw przypisanych oskarzonemu
D. O., a opisanych w punktach 148-192 czeéci wstepnej wyroku, byla zmiana w punkcie VI. wyroku poprzez
obnizenie kwoty zasadzonej tytulem solidarnego z oskarzonym M. M. (1) obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody
do 326.548,33 zl.

W ocenie Sadu odwolawczego tak orzeczone kary pozbawienia wolno$ci odpowiadaja wszystkim dyrektywom wymiaru
kary okre§lonym w art. 53 k.k. Wobec wyeliminowania cze$ci zachowan przestepczych kary zostaly odpowiednio
obnizone. Kary te przede wszystkim uwzgledniajg stopien zawinienia oskarzonych oraz spolecznej szkodliwos$ci
czynow, nadto spelniag swoje cele w zakresie prewencji ogblnej oraz indywidualnego oddzialywania na sprawce.
Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu meriti, Ze oskarzeni zasluguja na warunkowe zawieszenie wykonania
kary pozbawienia wolnoSci. Wyznaczony trzyletni okres proby bedzie wystarczajacy, aby zweryfikowaé postawiona
pozytywna prognoze kryminologiczng. Wzmocnieniem wychowawczego oddzialywania jest orzeczony wobec obydwu
oskarzonych solidarny obowiagzek naprawienia wyrzadzonej szkody.

W pozostalym zakresie apelacje obronicéw nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Nie popelil Sad meriti bledu w
ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze oskarzeni dopuécili sie przestepstwa oszustwa w rozumieniu art. 286 § 1
k.k. na szkode (...) SA w pozostalym okresie czasu, to jest od daty wystawienia faktury nr (...) w dniu 20.09.2014r.
Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 424 § 1 i § 2 k.p.k. Wbrew twierdzeniom obroncy uzasadnienie wyroku
odpowiada wymogom stawianym w powyzszym artykule i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia.
Uzasadnienie zawiera pelng ocene caloksztaltu zgromadzonego materialtu dowodowego. Wbrew twierdzeniom
skarzacego wyjasniona zostala podstawa prawna wyroku oraz przyjete kwalifikacje przypisanych oskarzonemu
czynow.

Przede wszystkim brak jest dowodow wskazujacych na to, ze oskarzony M. M. (1) dzialal na polecenie
swoich przelozonych. Skarzacy w tej kwestii zarzucaja nieuwzglednienie okolicznoéci przemawiajacych na korzys$c
oskarzonych, w szczegdlnosSci zeznan swiadkéw M. P., K. K., W. S. oraz P. K., a takze dowolna ocene zebranego
w sprawie materialtu dowodowego. Z zarzutami tymi jednak nie sposéb sie zgodzi¢. Oceniajac zebrany material
dowodowy i analizujac go w kontek$cie zeznan wskazanych §wiadkéw, Sad Rejonowy wskazal szczegotowo, ktore
dowody uznal za wiarygodne i z jakich powoddow, a ktérym waloru wiarygodnosci odmoéwil. Ocena materialu
dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, wbrew twierdzeniom skarzacych,
zostala poczyniona przez Sad I instancji z uwzglednieniem regul okreslonych w tresci art. 4 kpk, art. 7 kpk, a takze art.
410 kpk, zgodna jest z zasadami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, nie zawiera bledow. Nie sposo6b zarzuci¢ braku
wnikliwo$ci czy tez rzetelnoSci rozwazaniom Sadu Rejonowego nad zebranymi w sprawie dowodami. Nie przekroczyt
Sad rowniez granic swobodnej oceny dowodow, a swdj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego Sad Rejonowy
w przekonujacy sposob uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. W zadnym razie nie mozna uznac, ze
ocena ta byla dowolna. Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zeznania swiadkéw M. P., K. K., W. S. oraz P. K.. To, ze Sad
nie przyjal zeznan tych §wiadkow jako ekskulpujacych oskarzonych, jak chcieliby tego obroncy, nie §wiadczy o tym, ze
ocena zeznan tych §wiadkow zostala przeprowadzona w sposéb dowolny. Ot6z Sad meriti mial w polu widzenia calo$¢
zgromadzonego materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.) i oceniajac go wskazal, ktérym dowodom dat wiare i dlaczego,
a ktorym waloru wiarygodnos$ci odméwil. Wyjasnieniom oskarzonych i zeznaniom wyzej wymienionych §wiadkéw
przeciwstawil Sad zeznania przelozonych M. M. (1), to jest A. K., A. E. i A. B.. W ocenie Sadu Okregowego prawidlowo
Sad meriti ocenil zeznania tych §wiadkow jako wiarygodne i na ich podstawie dokonal shusznych ustalen faktycznych,
ze przedstawiciele pokrzywdzonej (...) SA zostali wprowadzeni w blad co do zamiaru zaplaty za pobrany towar.

Swiadek A. K. — kierownik ds. rozwoju sprzedazy i dystrybucji w firmie (...), ktéremu systemowo od dnia 1 czerwca
2014 roku zostal przypisany jako klient D. O., wprost zeznal, Ze na pytanie, jak ma z tym klientem wspolpracowac, jego
przelozeni jednoznacznie odpowiedzieli, ze ma sie z nim w ogo6le nie kontaktowac¢ i nie spotyka¢ (k. 350 verte). Dalej
podal, ze D. O. dzwonil do pracownikéw firmy (...) i zachecal do wspoélpracy z nim, przy czym w pewnym momencie
stalo sie to juz natretne, a przeciez doskonale wiedzial, iz nie ma mozliwo$ci bezposredniego zakupu towaréw od firmy
(...) z powodu zadluzenia. A. K. dostaw zlecanych przez M. M. (1) do hurtowni D. O. nie wigzal z przyzwoleniem ze



strony kierownictwa, a z tym, ze firma rodziny M. M. (1) $§wiadczyla ushugi transportowe i on sam by}l traktowany jak
szef, wiec zlecal dowéz towaru pod inny adres niz wskazany na fakturze. O korzystniejszych ofertach sprzedazy dla
D. O. $wiadek prawdopodobnie informowatl przelozonego D. M. w maju 2014 roku (k. 580 verte), natomiast D. K. w
pierwszym kwartale 2014 roku (k. 581), zatem w okresie, ktory nie jest objety aktem oskarzenia. A. K. mial wiedze o
dobrej ofercie cenowej dla D. O. od marca 2014 roku i poruszal ten temat z kierownictwem, bowiem kolidowalo to z
jego planem sprzedazowym. Nie mozna z tego faktu wywodzié, ze istnialo przyzwolenie kierownictwa, mimo blokady,
na dostawy dla D. O. w okresie od 1 lipca 2014 roku.

Swiadek A. E. (k. 696 verte-697 verte) byl zatrudniony w spélce (...) jako menadzer sprzedazy. W 2014 roku jego
podwladnym byt M. G., w ktérego zespole pracowat oskarzony M. M. (1). Jednoznacznie zeznal, ze zostal przez
M. M. (1) oszukany, bowiem oskarzony w trzecim kwartale 2014 roku poprosil o wieksza sprzedaz produktéw
promocyjnych, o co $wiadek postaral sie w centrali spotki. Ostatecznie plan sprzedazy nie zostal zrealizowany i
w krotkim czasie ujawniono proceder dostarczania towaru do D. O. na podstawie faktur wystawianych na innych
klientow, ktorzy zaczeli zglaszaé sie z powodu niestusznie blokowanych dostaw. Taki przebieg zdarzen odzwierciedlaja
dolgczone do akt sprawy dokumenty, potwierdzaja takze przestuchani wlasciciele firm, na ktére wystawiano faktury.
Po przeprowadzeniu rozmowy z M. M. (1) sam oskarzony poprosil o rozwigzanie umowy o prace. O calym procederze
A. E. dowiedzial sie juz po zwolnieniu M. M. (1) od J. T. — kierownika ds. bezpieczenstwa. Po ujawnianiu kolejnych
nieprawidlowoéci zamierzano zmieni¢ rozwigzanie umowy na dyscyplinarne zwolnienie, ale bylo to juz niemozliwe.

Whbrew twierdzeniom obroncéw zeznania Swiadka K. K. (k. 622 verte-623 verte) nie potwierdzaja, aby kierownictwo
i przelozeni M. M. (1) akceptowali oszukariczy proceder, czy tez wrecz do niego naklaniali. Swiadek powoluje sie na
rozmowe M. M. (1) z A. E., ktéry mial namawia¢ do dostaw piwa przez stacje C. do hurtowni D. O.. Mialo chodzié¢
o zrealizowanie planu sprzedazowego. Po czym $wiadek dodaje, ze nie wie, kto byl pomyslodawcg takiego sposobu
sprzedazy i jak to technicznie wygladalo. W koncu podaje, ze dowiedzial sie o tym, jak cala sytuacja wyszla na jaw.
Zeznal, ze w trakcie trwania procederu M. M. (1) o tym nie méwil, potem natomiast oskarzony powiedzial, ze nie mozna
bylo wykona¢ planéw sprzedazowych i tylko prowadzac sprzedaz hurtows przez sklep detaliczny mozna bylo plan
zrealizowaé. Tak wiec nie sposob nie zauwazy¢, ze o przestepczym procederze $wiadek dowiedzial sie od oskarzonego
M. M. (1) i stara sie dopasowac zaistniate okoliczno$¢ do wersji, ze to kierownictwo naciskalo na zwiekszona sprzedaz.
Swiadek powoluje sie takze na rozmowe A. K. i A. B., ktéra rzeczywiscie miala miejsce, jednak w okresie nie objetym
aktem oskarzenia i nie dotyczyla dostaw do D. O. na podstawie faktur wystawianych na innych klientow, a tego, ze D.
O. otrzymuje korzystne oferty cenowe, ktore zaburzaja plan sprzedazy A. K..

Swiadek W. S. (k. 623 verte) nie podajac zadnych szczegotow stwierdza, ze o procederze wiedzieli wszyscy, poczawszy
od magazynieréw po dziat rozliczen koordynacji dostaw, kierowniko6w okregu sprzedazy, dystryktow i kierownikow
oddzialu. Rzecz w tym, zZe zeznania te nie maja pokrycia w zgromadzonym materiale dowodowym, a W. S., jak zeznal,
nie byl $wiadkiem rozmowy M. M. (1) z A. E., M. G.1iG. A., nie mial tez wiedzy na temat spotkania A. B. z kierowcami,
gdzie mial moéwi¢, ze do ,,0. nie wozimy”, nie styszat tez stow ,ze nie wozimy na krzyz, czy do krzyza”. Zeznania tego
$wiadka to jedynie jego poglad, ze nie ma mozliwo$ci, aby o procederze nie wiedzieli przelozeni etc. Poglad ten jednak
w konfrontacji ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym nie moze sie osta¢. Natomiast Swiadek P. K. (k.
654 verte) rzeczywiscie mial wiedze o procederze, jednak jak sam zeznal, ,nie pamieta, kiedy to do niego dotarlo”. Poza
tym $wiadek powoluyje sie na to, ze ,,duzo ludzi o tym mowilo”, a z dalszej czesci zeznan wynika, ze o takim sposobie
sprzedazy dowiedzial sie od M. M. (1). Tak samo $§wiadek M. P. (k 603 verte-604) byl jedynie przekonany, ze przelozeni
mieli pelng wiedze o realizacji planu przez M. M. (1). Powoluje sie $éwiadek na A. K., ktéry mial interweniowac u
dyrektora, przy czym po raz kolejny nalezy wskazaé¢, ze nie chodzilo o dostawe towaru dla D. O. na podstawie faktur
wystawianych na innych klientéw, a o bardzo korzystne oferty cenowe dla tego oskarzonego. Poza tym skad swiadek
juz na rok przed procederem mial o nim wiedzieé¢, skoro kontrola w firmie wykazala, ze M. M. (1) zaczal wystawiaé
faktury na innych niz D. O. klientéw dopiero od dnia 1 lipca 2014 roku. Tak wiec zeznania Swiadkdw, na ktorych
powoluja sie skarzacy, w zadnej mierze nie podwazaja ustalen w zakresie przypisania oskarzonym przestepstwa
oszustwa, w przypadku M. M. (1) kwalifikowanego kumulatywnie z wystepkiem z art. 270 § 1 k.k.



Prawidlowo Sad Rejonowy ocenil roéwniez rowniez zeznania G. O., J. W. czy tez T. N.. Swiadkowie ci twierdzac, ze
D. O. przekazywal pieniadze za dostarczony towar, nie pozostaja w sprzeczno$ci z ustaleniami dokonanymi na etapie
postepowania odwolawczego. Rzecz w tym, ze zaden z tych Swiadkow nie podaje, jakie konkretnie kwoty w ustalonych
datach dostaw byly przekazywane jako zaplata za towar. Sad odwolawczy przyjal przeciez, ze do 20 wrzesnia 2014
roku zaplata, cho¢ niekiedy z op6Znieniem, nastepowala, po czym D. O. przestal regulowac naleznosci i powstal
zator platniczy. Natomiast przyjecie przez Sad Rejonowy, ze D. O. otrzymywal towar po zanizonej cenie, nie ma
zadnego wplywu na ocene, ze obaj oskarzeni dokonali oszustwa na szkode (...) SA. Trafnie wskazuje obronca D. O., ze
otrzymywat on towar w cenie przewidzianej dla odbiorcéw hurtowych, co nie zmienia faktu, ze za towar ten w pewnym
momencie przestal placic¢. Oczywistym jest, ze korzy$cia majatkowa dla oskarzonego nie bylo to, ze otrzymywat towar
po atrakeyjnej cenie, a to, ze sam sprzedal towar, za ktory nie zaplacil.

Warto podkredli¢, ze poczatkowo M. M. (1) przyznal sie do dostaw dla D. O., ktéry nie mogl skladac¢ kolejnych
zamowien z powodu zalegloéci w zaplacie za wczeéniejsze dostawy. Obaj oskarzeni doskonale wiedzieli, jak mozna
oming¢ zakaz dostaw i konsekwentnie to realizowali. Zamiar dokonania oszustwa mozna jednak przypisa¢ obu
oskarzonym dopiero od dnia 20.09.2014r., od ktérego to momentu nastapil zator platniczy, bowiem D. O. zaczal
zalegaé z zaplata, co z kolei mialo przelozenie na brak zaplaty za faktury wystawione i podrobione przez M. M.
(1). Prawidlowo Sad Rejonowy ocenil wyjasnienia oskarzonych nie dajac wiary D. O. co do twierdzenia, ze za
caly dostarczony towar zaplacil, natomiast M. M. (1) przeznaczy! te pienigdze na sobie znane cele nie przekazujac
zaplaty pokrzywdzonej Spolce. W tej czeSci nalezy dac wiare oskarzonemu M. M. (1), Ze w pewnym momencie D. O.
przestal placi¢. Potwierdzaja taki fakt dolgczone do akt sprawy wydruki korespondencji sms pomiedzy oskarzonymi,
z ktérej wynika, ze M. M. (1) domaga sie zaplaty, natomiast D. O. nie dysponuje pelng kwota wynikajaca z faktur.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze D. O. pozostawal w bardzo trudnej sytuacji
finansowej, i to juz wczesniej anizeli w okresie objetym aktem oskarzenia. Przeciez z powodu braku zaplaty (...) SA
zablokowala D. O. dostawy.

Nadmienic¢ nalezy, ze oszustwo stypizowane w art. 286 § 1 kk jest przestepstwem kierunkowym, charakteryzujacym
sie celem w postaci checi uzyskania korzySci majatkowej poprzez doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad lub wyzyskania bledu czy tez niezdolnosci do
nalezytego pojmowania dokonywanych dzialan. Przestepstwo to, ze wzgledu na znamie celu, przynalezy do kategorii
przestepstw kierunkowych. Mozna je popelié wylgcznie w zamiarze bezpo$rednim zabarwionym motywem (checia)
osiagniecia korzyéci majatkowej (dolus directus coloratus). Swiadomoéé i wola sprawcy musi obejmowa¢ wszystkie
elementy przedmiotowe czynu zabronionego, tj. wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania oraz doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia przez
pokrzywdzonego wlasnym lub cudzym mieniem.

Natomiast o zamiarze sprawcy przesadza caloksztalt tak podmiotowych, jak i przedmiotowych okoliczno$ci sprawy.
Dopiero bowiem na podstawie wszystkich okolicznoéci dotyczacych danego wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest
odtworzenie rzeczywistych przezyé¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal, czego chcial, wzglednie - postepujac w
okres§lony sposob - co przewidywal i na co sie godzil. Mozliwe jest ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych
tylko przedmiotowych okolicznoéci zwiazanych z konkretnym zdarzeniem, w oparciu o sam sposob dzialania, pod
warunkiem jednakze, iz dzialanie to jest tego rodzaju, ze podjecie go przez sprawce wskazuje jednoznacznie, bez
zadnych w tym zakresie watpliwoS$ci, na cel, do jakiego on zmierza. Jednoznacznoé¢ ta nie moze oznaczac niczego
innego, jak nieodzowno$¢ okreslonego skutku, gdyz wtedy tylko mozliwe jest prawidlowe ustalenie, iz sprawca chcial
okreslonego skutku swego dzialania (por. wyrok SN z 12 maja 1976 r., V KR 20/76, Gazeta Prawnicza 1976, nr 22, s. 6).

Oceniajac zachowanie oskarzonych przez pryzmat wlasnie tych okolicznosci Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze
oskarzeni od dnia 20 wrze$nia 2014 roku, to jest od daty wystawienia pierwszej faktury sprzedazy towaru, ktéry nie
zostat w ogdle zaplacony, nie mieli zamiaru wywiazania sie ze swoich zobowigzan. Wskazuja na to przede wszystkim
wyjaénienia M. M. (1), ktory podal, Ze oskarzony D. O. zaprzestal regulowania platnoéci uzalezniajac zaptate od
dalszych dostaw. Majac na uwadze znajdujaca sie w aktach sprawy dokumentacje nie spos6b nie przyznaé¢ tym



wyjasnieniom waloru wiarygodnoS$ci. Rzeczywicie zator platniczy nie powstal od razu, a po czasie, kiedy to czesé
dostaw zostala zrealizowana i zaplacona. Potem zaczely sie problemy z zaplata, co w konsekwencji doprowadzilo do
zablokowania dostaw dla podmiotéw, na ktore byly wystawiane falszywe faktury i ostatecznie doszlo do ujawnienia
przestepczego procederu. Oskarzeni dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, §wiadomie wyludzali od pokrzywdzonej
towar, za kt6ry nie placili. D. O. od dawna pozostawatl w trudnej sytuacji finansowej, a M. M. (1) bezpodstawnie liczyt
na to, ze kolejne dostawy pozwolg na splate poprzednio zaméwionego i dostarczonego do hurtowni D. O. towaru.
Oskarzeni niewatpliwie dzialali w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzajac w blad pokrzywdzong co do
zamiaru wywiazania sie z zobowiazan, czym doprowadzili ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Miedzy
niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przez pokrzywdzong a zachowaniem oskarzonych istnieje bezsprzecznie
zwigzek przyczynowo-skutkowy. Oczywistym jest rowniez, ze M. M. (1) skladajac na fakturze podpis za klienta
kazdorazowo falszowal dokument, czym wypeknit réwniez znamiona wystepku z art. 270 § k.k.

Niesluszny jest zarzut obroncéw oskarzonych, ze kwota poniesionej przez pokrzywdzona szkody winna zostaé
pomniejszona o warto$¢ podatku, poniewaz pokrzywdzona jako przedsiebiorca miala mozliwo$¢ odliczenia VATu od
kosztow, jakie sama poniosta w zwiazku z poniesionymi przez siebie kosztami, a takze skorzystania z tzw. ulgi na
zle dlugi. Ot6z w niniejszej sprawie realnie poniesiona przez pokrzywdzong szkodg jest suma niezaplaconych faktur
za pobrany i dostarczony do hurtowni D. O. towar (bez opakowan, o czym byla mowa powyzej). Brak tu podstaw,
aby powola¢ bieglego z zakresu rachunkowosci w celu wyliczenia szkody, poniewaz szkoda bezpos$rednio wynikajaca
z popelnionego przestepstwa jest suma niezaplaconych naleznoéci za pobrany towar. Nie moze pomniejszy¢ kwoty
szkody fakt jej ewentualnego rozliczenia jako straty dla spolki czy tez odliczenia z tytulu podatku Vat. Wskazac
tez nalezy, ze nieuiszczone kwoty wynikaja z dolaczonych do akt sprawy faktur oraz zestawienia sporzadzonego
przez przedstawiciela pokrzywdzonej Spolki, zatem dzialanie polegajace na sumowaniu kwot, co Sad odwolawczy
uczynil, nie wymagato zadnych wiadomoS$ci specjalnych. Niezasadny jest zatem zarzut obroncy oskarzonego D. O.,
ze odstapiono od przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci celem ustalenia realnej szkody
poniesionej przez pokrzywdzonego. Shusznie tez orzeczono solidarny obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody,
poniewaz obaj oskarzeni dzialali wspdélnie i w porozumieniu w popelnieniu przestepstwa oszustwa, przez co w
jednakowym stopniu przyczynili sie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzona Spoétke, a co za
tym idzie, w tym samym stopniu i solidarnie odpowiadaja za powstala szkode.

Z tych tez wzgleddw zaskarzony wyrok zmieniono we wskazanym i wyzej omowionym zakresie, w pozostalej za$ czeSci
wyrok utrzymano w mocy.

Konsekwencja takiego orzeczenia bylo zasadzenie od oskarzonych M. M. (1) i D. O. na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw
za postepowanie odwolawcze po 1/3 z kwoty 20,00 zl oraz obciazenie ich jedna oplata za obie instancje w kwotach po
180,00 zl, nadto zasadzenie od oskarzyciela positkowego (...) S.A. z siedziba w Z. na rzecz Skarbu Panistwa wydatkéow
za postepowanie odwolawcze w 1/3 z kwoty 20,00 z} oraz obcigzenie go oplata w kwocie 100,00 zl.

Dlatego tez Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.
SSO Anita Ossak

SSO Aleksandra Odoj-Jarek (spr.) SSO Lucyna Pradelska-Staniczek



