Sygn. aktV .2 Ka 409/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Lucyna Pradelska-Staniczek
Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnosci podkomisarza celnego Grzegorza Grzybka.
po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2016 r.

sprawy: K. S. /S./,

syna F.1U.,

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 108 §1 kks

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zorach

z dnia 27 kwietnia 2016r. sygn. akt Il K 522/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze w punkcie 1 na podstawie art. 41 §1 kks przy zast. art. 66 §1 kk oraz
art. 67 81 kk w zw. z art. 20 §2 kks warunkowo umarza na okres proby 1 (jednego) roku postepowanie karne wobec
K. S. oskarzonego o czyn z art. 108 §1 kks,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Sygn. akt V.2 Ka 409/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zorach wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016r., sygn. akt IT K 522/14, uznal oskarzonego K. S. za winnego
tego, ze bedac Dyrektorem Oddzialu w (...) S.A. zs. w S., ul. (...) urzadzal na stacji paliw (...) w Z. przy ulicy (...) bez
wymaganego zezwolenia, wbrew przepisom art. 7 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, w okresie od maja 2013 roku
do sierpnia 2013 roku loterie promocyjna pod nazwa ,,Wielka Loteria z T.” zakonczong losowaniem nagrod, w tym
nagrody gléwnej roweru (...) 3 (...) co ujawniono podczas kontroli przeprowadzonej w oddziale sp6lki (...) w Z. przy
ulicy (...) przez funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R., czym wyczerpat dyspozycje art. 108 §1 kks i za to na podstawie



art. 108 §1 kks wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 15 stawek dziennych liczac po 55 zlotych stawka. Sad zwolnil
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego i zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacych wplyw na jego tresc,
polegajacy na ustaleniu na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, iz oskarzony K. S. bedac (...) S.A.
z siedziba w S. ul. (...) urzadzal na stacji paliw (...) w Z. przy ulicy (...) bez wymaganego zezwolenia, wbrew przepisom
art. 7 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, w okresie od maja 2013 roku do sierpnia 2013 roku loterie promocyjna pod
nazwa ,Wielka Loteria z T.” zakonczona losowaniem nagrod, w tym nagrody glownej roweru (...) 3 (...), podczas gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, w sposéb nie budzacy watpliwosci, iz oskarzony swoim
zachowaniem nie wypelnil znamion zarzucanego mu przestepstwa,

2. naruszenie przepisdw prawa procesowego, ktdre mialo wplyw na tresé¢ wyroku, a mianowicie:

a) art. 4 kpki art. 7 kpk — przez sprzeczna z tymi przepisami ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i w
konsekwencji bledne wnioski co do popelienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu,

b) art. 5 §2 kpk — poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych watpliwo$ci nasuwajacych sie w niniejszej sprawie,
oraz nie poczytanie przedmiotowych watpliwosci, ktérych nie da sie usuna¢, na korzy$é oskarzonego,

c) art. 410 kpk — poprzez nieuwzglednienie podczas wyrokowania wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej,

d) art. 366 kpk — poprzez niewyjasnienie przez Sad pierwszej instancji wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy,

e) art. 5 81 kpk poprzez uznanie oskarzonego za winnego popeklienia przypisanego mu w punkcie 1 czynu w
sytuacji kiedy wina oskarzonego nie zostala udowodniona oraz przez faktyczne nalozenie na oskarzonego obowigzku
wykazania swej niewinnosci w sytuacji kiedy ciezar dowodowy obciaza oskarzyciela positkowego.

Z ostroznoSci procesowej skarzonemu wyrokowi obronca oskarzonego zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj.:
a) art. 10 §4 kks poprzez niezastosowanie przedmiotowego przepisu w stanie niniejszej sprawy,

b) ewentualnie art. 41 kks poprzez niezastosowanie przedmiotowego przepisu w stanie niniejszej sprawy i w
konsekwencji brak warunkowego umorzenia postepowania karnego co do oskarzonego S..

Majac na uwadze wyzej przedstawione zarzuty skarzacy wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem
czynu, ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie postepowania karnego do osoby oskarzonego S.,
ewentualnie

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja obroncy oskarzonego okazala sie o tyle skuteczna, ze w wyniku jej rozpoznania koniecznym stalo sie wydanie
orzeczenia o charakterze reformatoryjnym, albowiem Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze postepowanie karne
wobec K. S. powinno by¢ na mocy art.41 §1 kks przy zast. art. 66 §1 kk oraz art. 67 §1 kk w zw. z art. 20 §2 kks warunkowo
umorzone na okres proby 1 roku.



Jezeli chodzi o podnoszony w apelacji obronicy oskarzonego zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, to z zarzutem
tym nie sposéb sie zgodzié. Nalezy wskazaé¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac
sie wylacznie do zakwestionowania stanowiska Sadu I instancji, lecz powinien wskazywa¢ nieprawidlowosci w
rozumowaniu Sadu co do oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwo$¢é przeciwstawienia ustaleniom Sagdu odmiennego
pogladu nie uzasadnia wniosku o popelnieniu przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych. Aby wiec zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych byl skuteczny, niezbedne jest nie tylko wskazanie na wadliwo$é ocen i wnioskéw
wyprowadzonych przez Sad, ale takze wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego, jakich Sad
Iinstancji mial sie dopuécié, czego skarzacy nie uczynit. Sad Rejonowy w sposob staranny zgromadzil i przeprowadzit
wszelkie dowody, ktére pozwolily na wyjasnienie okoliczno$ci popelienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy nie dopuscit sie réwniez obrazy przepisdbw postepowania, a to
art. 4 i 7 kpk, 582 kpk, art. 410 kpk, art. 366 kpk i art. 5 §1 kpk. Sad Rejonowy dokonal wnikliwej i rzetelnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktory byl kompletny. Sad I instancji w szczegblowy
sposob wskazal, ktére dowody uznat za wiarygodne i z jakich powodow, a ktérym waloru wiarygodno$ci odmowil.
Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, wbrew twierdzeniom
skarzacego, zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem regut okre$lonych w przywolanych przepisach
kodeksu postepowania karnego. Zgodna jest z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, pozostaje rOwniez w
zgodzie z zasadami logiki. Sad nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodéw, a swoj poglad na ostateczne wyniki
przewodu sadowego w przekonujacy sposob uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Rozstrzygniecie Sadu I instancji znajduje oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu
dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku calego postepowania (art. 410 kpk). Wskazaé nalezy, iz do
obrazy art. 410 kpk dochodzi wowczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na
rozprawie gléwnej oraz gdy opiera sie na czeSci materialu ujawnionego. Fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie
moga zosta¢ poczynione jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktore zostaly uznane za
niewiarygodne, co jest przeciez rzecza oczywista, nie oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art.
410 k.p.k. Powyzszej normy nie mozna bowiem rozumie¢ w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodow
ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materiatu
dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w spos6b odmienny od subiektywnych oczekiwan
stron procesowych.

Jezeli chodzi o wyrazong w art. 5 §2 kpk zasade in dubio pro reo, to wskazaé¢ nalezy, iz zasada ta ma zastosowanie
dopiero w sytuacji, gdy powziete przez organ procesowy watpliwoéci, co do sposobu rozstrzygniecia okres$lonej
kwestii faktycznej lub prawnej nie dadza sie usunaé¢, pomimo powziecia wszelkich dostepnych dzialan zmierzajacych
do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych, wzglednie jedynie trafnej wykladni prawa. Oceniajac czy zostal
naruszony zakaz wynikajacy z przepisu art. 5 §2 kpk nie sg istotne watpliwo$ci tego rodzaju zglaszane w apelacji, ale
wazne jest wylacznie to, czy sad meriti rzeczywiScie powzial watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni
prawa i w sytuacji braku mozliwosci usuniecia tej watpliwoéci rozstrzygnal ja na niekorzy$¢é oskarzonego, albo czy tez
w $wietle materialu dowodowego danej sprawy watpliwo$¢ taka powinien powziaé. O tym, iz zaistniala okoliczno§é
opisana w art. 5 § 2 kpk mozna wiec méwic jedynie w wtedy, gdy pomimo podjecia staran nie zgromadzono dowodow,
ktore pozwolilyby na usuniecie istniejacych watpliwosci w sprawie. W wypadku, gdy ustalenia faktyczne zalezne sg od
dania wiary tej lub innej grupie dowoddéw, nie mozna moéwic o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna z
podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna ocena dowodow.

Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy ustalil, iz oskarzony byl dyrektorem oddzialu zorskiego T., a wiec osoba
decyzyjna, bez ktorego zgody i wiedzy z cala pewnoscia loteria promocyjna nie odbylaby sie. Z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wprost wynika, iz to on byl inicjatorem zorganizowania loterii, jak rowniez bezposrednia jej
organizacja sie zajmowal. Slusznie Sad Rejonowy zauwazyl, iz K. S. jest osoba z duzym doéwiadczeniem zyciowym,
posiada wyzsze wyksztalcenie, moglt przewidziec, ze popelnia czyn zabroniony, dzialajac z zamiarem co najmniej



ewentualnym. Zgloszenie czlonkom zarzadu sp6lki zamiaru urzadzenia loterii promocyjnej nie zwalnia oskarzonego
od odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 108 §1 kks.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie takze naruszenia przepisu art. 10 §4 kks. NieSwiadomos$¢ karalnoSci czynu polega
na przekonaniu sprawcy, ze dane zachowanie nie jest penalizowane. Od odpowiedzialno$ci karnej uwalnia tylko
usprawiedliwiona nie§wiadomo$¢ karalno$ci. Z ustalen faktéw poczynionych przez sad musi zatem wynikaé, ze
sprawca podjal starania, aby zapoznaé sie z obowiazujacymi przepisami. A z taka sytuacja w niniejszej sprawie nie
mamy do czynienia.

Sad II instancji nie podwaza ustalen faktycznych Sadu Rejonowego opartych na zgromadzonych w sprawie dowodach,
ktore jak juz wyzej wskazano, zostaly ocenione zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jak rowniez z
regulami logiki. Sad I instancji stusznie uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa
z art. 108 81 Kkk. I jakkolwiek oskarzony zostal przez Sad I instancji potraktowany lagodnie, bo wymierzona zostala
mu niewysoka grzywna, to biorac pod uwage okolicznosci niniejszej sprawy, Sad Rejonowy powinien byl jednak w
odmienny sposob oceni¢ kwestie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego i stopnia jego winy.

Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, iz celem dzialania K. S. byla che¢ zwiekszenia sprzedazy na stacji
paliw (...), na ktorej byl zatrudniony. W ramach swojej pracy organizowal wiele imprez, ktére przyczynialy sie do
wzrostu sprzedazy na tej stacji. Uwzgledniajac motywacje oskarzonego, jak rowniez biorac pod uwage niewielki
zakres zorganizowanej loterii, stopien spolecznej szkodliwosci nalezalo oceni¢ na nieznaczny. Nadto wskazaé nalezy,
iz oskarzony jest osoba o ustabilizowanej sytuacji zawodowej i zyciowej, dotychczas niekarana, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob Zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo warunkowego umorzenia
postepowania, bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni wiecej przestepstwa. W przekonaniu Sadu
odwolawczego czyn przypisany oskarzonemu stanowi incydent w jego zyciu, ktory wiecej sie nie powtorzy. Na
zweryfikowanie tej pozytywnej prognozy pozwoli okres proby w wymiarze 1 roku. Skazanie oskarzonego za przypisane
mu przestepstwo nie byloby celowe, dlatego tez siegnieto do instytucji warunkowego umorzenia postepowania, ktore
powinno przyczynié sie do u§wiadomienia sprawcy nagannos$ci postepowania.

W pozostalym zakresie (odno$nie winy oraz orzeczenia o wydatkach postepowania przez Sgdem Rejonowym) wyrok
utrzymano w mocy i zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego obciazajac nimi
Skarb Panistwa.

SSO Lucyna Pradelska - Staniczek



