Sygn. akt. V.2 Ka 560/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 21 lipca 2015r. uznat oskarzonych D. M. i S. P. za winnych tego ze w
dniu 30 marca 2010r. w R. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w celu osiagniecia korzyéci majatkowej wprowadzili
w blad pracownikow salonu samochodéw luksusowych Mustang (...) G. z/s w R. co do zamiaru uiszczenia catoSci
zaplaty za zakupiony na nazwisko S. P. samoché6d osobowy marki J. (...) o nr rej. (...) wlasnosSci A. K. , w ten sposob, ze
uzyskujac fakture VAT nr (...) potwierdzajaca jego zakup za posrednictwem komisu przedstawili pojazd jako przedmiot
zabezpieczenia objetego przewlaszczeniem na zabezpieczenie celem uzyskania kredytu gotowkowego z (...) Bank SA
a po uzyskaniu pieniedzy w gotdwce nie przekazali ich do komisu celem zaplaty za zakupiony samochéd i nie odebrali
pojazdu, doprowadzajac w ten spos6b sprzedawce pojazdu A. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem warto$ci
37.000 zl na skutek zbycia pojazdu a nie uzyskania za sprzedaz zaplaty od kupujacego tj. wystepku z art. 286 § 1
kk i za to skazal: D. M. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a S. P. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i na
podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki
dziennej stanowi kwote 20 zl. S. P. Sad warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na
okres proby 3 lat. Nadto zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. M. kwote 1140 zl tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu na rzecz oskarzonego D. M. i kwote 262,20 zl stanowiaca stawke
podatku VAT. Jednoczeénie Sad zwolnit oskarzonego D. M. w caloéci od uiszczenia kosztdw sadowych obcigzajac nimi
skarb Panstwa. Natomiast od oskarzonego S. P. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore zlozyly sie
wydatki w wysokoSci 90 z} oraz oplata w wysokosci 380 zl.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obaj obroncy oskarzonych.

Obronica oskarzonego D. M. w zlozonej apelacji zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mial wplyw na wydane w sprawie rozstrzygniecie polegajacy na blednym
przyjeciu , ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegdlnoSci wyjasnien oskarzonego powigzanych z reszta zebranego w sprawie materialu
dowodowego takiego wniosku wyciggnaé nie mozna. Podnoszac ten zarzut wniést o:

-zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. M. od zarzucanego mu czynu , ewentualnie
-uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Natomiast obronca oskarzonego S. P. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac obraze prawa materialnego (art. 438
pkt. 1 kpk) oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (art. 438 pkt.3 kpk). Wskazujac
na powyzsze zarzuty wnio6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego S. P. od zarzucanego mu
czynu, a z ostroznoSci procesowej wnidst o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
gdyz zdaniem obroncy koniecznym jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catoéci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Zdaniem Sadu Okregowego zarzuty podniesione w obu apelacjach s3 niezasadne i nie mogly doprowadzi¢ do zmiany
zaskarzonego wyroku, ani do jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Sad Rejonowy — wbrew wywodom obu apelacji - nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych. Wskazal
dowody, ktérym dal wiare, a ktorym tej wiary odmowil. Ucezynil to zgodnie z regulami ustanowionymi art. 7 kpk.
W szczegdlnoéci wyjaénil drobiazgowo dlaczego uznal wyjasnienia D. M. za niewiarygodne. Wrecz wypunktowal
fakty i okolicznosci wskazujace na to, ze D. M. wyjaénial podajac nieprawdziwe okolicznosci i fakty. Sad
Rejonowy wskazal dlaczego uznal, ze miedzy oskarzonym D. M., a S. P. istnialo porozumienie co do popeklienia
przestepstwa wyludzenia i doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Sad wskazatl
na wewnetrzne sprzecznosci w wyjasnieniach oskarzonego M., na to ze podczas kolejnych przestuchan podawal coraz



to nowe fakty i informacje, a jego relacja istotnie ewaluowata w toku procesu. Sad I instancji prawidlowo uznal, ze D.
M. byl zaangazowany w kwestie ,rzekomego” zakupu samochodu marki J. i pozyskania pieniedzy z kredytu. Swiadcza o
tym nie tylko wyjasnienia oskarzonego S. P. ale rowniez zeznania §wiadka L. K., ktora szczeg6lowo opisala zachowanie
D. M. przed dokonaniem transakcji jak i w jej trakcie. Zasady do$wiadczenia Zyciowego i logicznego rozumowania
nakazujg przyja¢, ze gdyby D. M. nie byl zaangazowany w caly proceder, z cala pewno$cia nie przekazalby kwoty
1000 zl na poczet ,wplaty wlasnej”, gdyz nie mialby w tym zadnego interesu, nie uczestniczylby tez w formalnoéciach
zwigzanych z uzyskaniem kredytu. Nielogiczne sg tez wyjaénienia oskarzonego M. co do kwestii utraty pieniedzy. Sad
Okregowy w calo$ci podziela interpretacje wyjasnien oskarzonego D. M. dokonang przez Sad Rejonowy w Rybniku.
Oczywistym jest, ze zamiar i motywacja oskarzonego D. M. byla nakierowana na wejScie w posiadanie gotowki
pochodzacej z kredytu.

Sad Rejonowy wskazal rowniez dlaczego nie uznal za wiarygodne wyjasnien oskarzonego S. P., ktbry twierdzil,
ze inicjatorem i sprawca calego przedsiewziecia byl wylacznie D. M.. Stusznie Sad I instancji przyjal, ze to obaj
oskarzeni mieli zamiar tylko i wylacznie pozyska¢ pieniadze z kredytu, a samochdd zupelnie ich nie interesowal i ze
upozorowanie jego zakupu byto tylko $§rodkiem do celu.

Na istnienie zamiaru dokonania wyludzenia mienia po stronie oskarzonych $wiadczy szereg okolicznosci i faktow,
co prawidlowo uwypuklil Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu. Po pierwsze ani D. M., ani S. P. nie mieli §rodkow
na to, by dokona¢ wplaty wlasnej w kwocie 5.070 z}. Oskarzeni doskonale zdawali sobie sprawe, ze bez uiszczenia
wplaty wlasnej wlasciciel komisu nie wyda im samochodu. Po drugie o zamiarze oskarzonych, a zarazem braku
wiarygodnos$ci S. P. przemawia fakt, iz oskarzony S. P. nie zawiadomil organéw $Scigania o tym, ze D. M. zabral
mu pienigdze przeznaczone na samochdd z tytulu udzielonego kredytu. Na zamiar oskarzonych wskazuje tez to,
ze dopiero po przerejestrowaniu samochodu D. P. poinformowat pracownice komisu, ze pieniadze wplyna na jego
rachunek bankowy i dopiero nastepnego dnia przywiezie pienigdze. Prawidlowo zatem Sad Rejonowy uznal w Swietle
tych wszystkich okolicznoSci, ze oskarzeni jeszceze przed uzyskaniem faktury VAT stwierdzajacej sprzedaz samochodu
wprowadzili w blad pracownikéw salonu co do zaplaty za niego, wykorzystujac fakt, ze kredyt zostal juz przyznany.
Tym samym wzbudzili wieksze zaufanie u drugiej strony umowy. Wykorzystali przeswiadczenie pracownikéw komisu,
ze pienigdze wplyna na konto komisu (...) , nie wyprowadzili z bledu pracownikéw , ktérzy w dobrej wierze wydali im
dokumenty potrzebne do przerejestrowania samochodu. Oskarzeni w chwili otrzymywania od pracownikéw komisu
wspomnianej dokumentacji doskonale zdawali sobie sprawe, ze pienigdze z tytulu kredytu wplyna na konto bankowe
S. P.. Na te chwile bowiem dysponowali umowa kredytu nr (...), w ktérej w § 5 ust. 1 wprost wskazano, ze kwota
kredytu w wysokoSci 33.900 zl wplynie na rachunek bakowy S. P.. (karta 181) Wcze$niej musieli numer rachunku
bankowego wskazaé pracownikowi banku, ktéry umowe kredytowa sporzadzal. Nie byla to wiec tylko i wylacznie
pomylka pracownika banku , ktéry na niewlaéciwe konto przelat pienigdze, ale §$wiadome dzialanie oskarzonych. Skad
bowiem pracownik banku mialby zna¢ numer konta bankowego S. P.. Mgl wejs¢ w jego posiadanie tylko i wylacznie
uzyskujgc te informacje od S. P..

Kolejnymi faktami przemawiajacymi za istnieniem po stronie obu oskarzonych zamiaru wyludzenia mienia jest
to, iz oskarzeni nie przelali na konto komisu pieniedzy udzielonych im na skredytowanie zakupu samochodu J..
Przeciez gdyby oskarzeni mieli czyste intencje — tak jak to usilnie prébuja wykazac obie apelacje — to S. P. pieniadze,
ktére rzekomo niespodziewanie wplynely na jego rachunek bankowy przelalby niezwlocznie na rachunek salonu
samochodowego, ktoérego numerem dysponowal, a jezeli nie to mogl go w latwy sposob uzyskaé. Zreszta numer tego
rachunku figurowat na fakturze VAT. Skoro S. P. bat sie trzymac¢ gotéwke w domu ( co ma uzasadniaé¢ przekazanie
pieniedzy M.) to zupelnie niezrozumialym jest, ze nie dokonal bezgotéwkowej transakcji przelewu pieniedzy na konto
komisu.

Sad Rejonowy rozwazat tez z logicznego punktu widzenia sens sprzedazy samochodu J. (...). Drobiazgowo wykazal, ze
transakcja z ekonomicznego punktu widzenia byla zupelnie nieoplacalna.

W tym miejscu warto przywolaé orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie: ,,Ustalajgc zamiar sprawcy oszustwa
przy zawieraniu umowy pozyczki , nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci, na podstawie ktorych mozna



wyprowadzi¢ wnioski dotyczace realno$ci wypekienia obietnic zlozonych przez sprawce osobie rozporzadzajacej
mieniem, w szczegélnoSci jego mozliwosci finansowe, skale przyjetych zobowigzan, zachowanie sprawcy po
otrzymaniu pieniedzy, jego stosunek do rozporzadzajacego mieniem, w zwigzku z uplywem terminu platnosci sumy
pozyczonej lub odsetek, zjednoczesna ocena przy zwloce platnosci zmian w sytuacji materialnej sprawcy na niekorzy$c
oraz przyczyn takiego stanu rzeczy. Opierajac sie na takiej ocenie okolicznoéci uzyskania pozyczki i przyczyn jej
niesplacenia , mozna wysnué logiczne wnioski, czy zaszlo oszustwo, czy tez niekaralne niedotrzymanie warunkow
zwrotu pozyczki” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 sierpnia 2013r. II AKA 122/13)

Caloksztalt zachowania oskarzonych juz po uzyskaniu kredytu $§wiadczy o tym, ze ich intencja bylo wyludzenie
gotowki, a nie zakup samochodu marki J.. Oskarzeni ewidentnie unikali kontaktu z komisem, nie czynili staran
by odebra¢ samochéd, nie dokonali wplaty wlasnej, ktéra byta niezbedna do wydania samochodu, nie zawiadomili
organ6w Scigania o kradziezy (przywlaszczeniu) pieniedzy. Okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze zachowanie oskarzonych
nie stanowilo li tylko niewywigzania sie z umowy cywilnoprawnej ale, ze swoim zachowaniem wypehili znamiona
przestepstwa oszustwa. Dopuscili sie go wspoélnie i w porozumieniu — co prawidtowo ustalil Sad Rejonowy. Wspoélnie
popehnili czyn z art. 286 § 1 kk wedlug uzgodnionego podziatu rél.

Blad w ustaleniach faktycznych (ktory zarzucaja obie apelacje) zachodzi wtedy gdy tre$¢ dokonanych ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blad ten moégl mie¢ istotny wplyw na tresé
orzeczenia. Tymczasem apelacje obroncéw oskarzonych sprowadzaja sie do samego zakwestionowania stanowiska
sadu, a wlasciwie polemiki z ustaleniami sagdu. Sama mozliwo§é przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego
pogladu nie wystarcza do stawiania tezy ze sad popelnit istotny blad w ustaleniach faktycznych. Zarzuty obu apelacji
nie wskazuja natomiast nieprawidlowosci w rozumowaniu sagdu w zakresie istotnych ustalen, a Sad odwolawczy tez
takowych bledéw sie nie dopatrzyt.

Nie ma racji obronica oskarzonego S. P., iz Sad Rejonowy dopuscit sie obrazy art. 286 § 1 kk. Sad prawidlowo
zastosowal te norme prawa karnego dla oceny zachowania oskarzonych. Wypekili oni bowiem wszystkie znamiona
przestepstwa oszustwa. Obaj oskarzeni wspoélnie i w porozumieniu wywolali u pracownikéw komisu falszywe zaufanie
do nich, nie poinformowali ich na czyje konto rzeczywiscie wplyna pieniadze z tytutu kredytu w efekcie czego wydano
im dokumenty niezbedne do przerejestrowania samochodu. Bank natomiast przelal gotéwke na konto jednego ze
sprawcow, a ktorych to pieniedzy sprawcy nie wplacili ani na konto komisu ani do rak upowaznionego pracownika
salonu (...) przeznaczajac te pieniagdze na zupelnie inny cel niz sfinansowanie zakupu pojazdu. Niewatpliwie zatem
doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Kazdy z oskarzonych jako wspoélsprawca dopuscil sie czynu z art.
286 § 1 kk. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy zarzut obrazy art. 286 § 1 kk jest calkowicie bezzasadny.

Jezeli chodzi o kary wymierzone obu oskarzonym to nie nosza one cech razacej surowosci. Oskarzonemu D. S.
Rejonowy wymierzyt kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, nie znajdujac jakichkolwiek powoddéw by kare te warunkowo
zawiesi¢. Poglad Sadu w tej materii jest stuszny. Oskarzony D. M. jest sprawca niepoprawnym. Popelnia wciaz nowe
przestepstwa. Byl trzykrotnie karany zanim dopuscil sie przypisanego mu niniejszym wyrokiem czynu, natomiast juz
po jego popekieniu zostat dwukrotnie skazany za przestepstwa z art. 286 § 1 kk. Sad Okregowy zatem réwniez nie
widzi pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec D. M. ktéra pozwolilaby przypuszczaé, ze nie popelni on wiecej
przestepstwa. Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego , cigglte wechodzenie w konflikt z prawem , popelnianie kolejnych
przestepstw przeciwko mieniu wskazuje na to, iz tylko kara o bezwzglednym charakterze spelni swoja role tak w
zakresie prewencji ogolnej jak i szczeg6lnej, a spoleczenstwu uswiadomi konieczno$é przestrzegania norm prawnych.
Wymierzona przez Sad I instancji kara z pewnoscia nie jest sankcja nadmiernie surowa zwlaszeza jezeli wezmie sie
pod uwage, iz zagrozenie kara pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 286 § 1 kk wynosi od 6 miesiecy do 8 lat.

Rowniez kara wymierzona oskarzonemu S. P. nie jest karg wygérowang i nadmiernie dotkliwa. Oskarzony do tej pory
nie byl karany wiec Sad Rejonowy uznal, ze wobec niego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna wyrazajaca
sie w przekonaniu, ze oskarzony wiecej przestepstwa nie popehli, a czyn ktéry mu przypisano byl zdarzeniem
incydentalnym w jego zyciu. Sad Okregowy stanowisko Sadu Rejonowego w pelni akceptuje. Wymierzona natomiast
kara grzywny odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwoSci i stopniowi winy oskarzonego. Ustalony za$ na 3 lata



okres proby nie jest nadmiernie dlugi. Stad tez Sad Okregowy nie dostrzegl powoddéw, by zmienia¢ zaskarzony wyrok
w zakresie wymierzonych oskarzonym kar, bowiem przestanka razacej niewspdlmierno$ci kary jest spelniona tylko
wtedy gdy na podstawie ustalonych okoliczno$ci sprawy, ktére powinny mieé¢ decydujace znaczenie dla wymiaru
kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna roéznica miedzy kara wymierzona, a karg ktéra powinna zostaé¢ wymierzona
w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo. W
niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi ani w stosunku do D. M., ani w stosunku do S. P..

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i nie znajdujac powodéw do zmiany wyroku ani jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sad II instancji utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w Rybniku.
Jednocze$nie obu oskarzonych zwolniono z kosztdw postepowania odwolawczego z powodu ich trudnej sytuacji
osobistej i majatkowe;j.



