Sygn. aktV .2 Ka 697/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SO Slawomir Klekocki

SR (del.) Ewa Tatarczyk

Protokolant: Anna Manka

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2015 .

sprawy: E. H. /H./,

syna E. i E.,

ur. (...) wK.,

oskarzonemu o przestepstwo z art. 224 § 2 kk

w zw. z art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 15 wrze$nia 2014r. sygn. akt II K 810/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego E. H. na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
(dwadzieécia) zlotych i obciaza go oplatg za IT instancje w kwocie 380 (trzysta osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt V. 2 Ka 697/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 15 wrzeénia 2014r. sygn. akt II K 810/13 uznal oskarzonego
E. H. za winnego tego, ze:

- w dniu 8 kwietnia 2013r. w W. przy ul. 26 marca uzywajac przemocy w ten sposob, ze gwaltownie odjezdzajac
samochodem potracil asesora komorniczego J. M., podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego prawnych
czynnosci stuzbowych, powodujac obrazenia ciala w postaci bolesnosci zeber po stronie lewej linii pachowej Srodkowej



do okolicy przykregostupowej oraz bolesnosci w Y2 dlugosci obu ud, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu, zmuszajac go w ten sposob do zaniechania prawnej czynno$ci
shuzbowej polegajacej na zajeciu komorniczym samochodu B. (...) nr rejestracyjny (...) na podstawie postanowienia
Sadu Okregowego w Opolu z dnia 23 stycznia 2013r. sygn. akt 1 Nc 3/13, tj. czynu z art. 224 § 2 kk wzw. z art. 157 § 2
kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 224 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2 kk i przy zast. art. 11 § 3 kk wymierzyt
mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 lat.

Na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosSci 100 stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 617 kpk w zw. z art. 2 i 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe obejmujgce oplate w wysoko$ci 380 zlotych
i wydatki w wysokoSci 170 ztotych.

Od powyzszego wyroku osobista apelacje wnidst oskarzony, zarzucajac razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec
niego kary i w oparciu o ten zarzut postulowal o stosowne zmniejszenie ich wymiaru.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Osobista apelacja oskarzonego na uwzglednienie nie zastugiwala i to w stopniu wrecz oczywistym. Na wstepie wskazac
nalezy, ze razaca niewspolhmierno$¢ wymierzonej kary zachodzi tylko woéwczas, gdy zastosowana kara za przypisane
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa z jednoczesnym uwzglednieniem celéw
zapobiegawczych i wychowawczych jakie kara ma osiaggna¢ w stosunku do skazanego. Razaca niewspoimiernosé kary o
ktorej mowa w art. 438 pkt 4 kpk zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore

powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Na gruncie art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualng
réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona
nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa ,, razgco” niewspoimierna tj. niewspolmierng w
stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac. A zatem zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii
ocen mozna zasadnie podnosi¢, tylko wéwczas, gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
nie uwzglednia jednak w spos6b wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, osobowo$ci sprawcy jak i
stopnia zawinienia- innymi stowy, gdy jest w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwg. Odnoszac sie za§ w wprost do
apelacji oskarzonego wskaza¢ nalezy, iz kara mu wymierzona jest niezwykle wywazona, uwzglednia ona okoliczno$ci
popemhienia przestepstwa, stopien zawinienia oraz poziom spolecznej szkodliwo$ci tego czynu. Oskarzony jest osobag
ktora byla juz uprzednio karana, tym niemniej prowadzaca ustabilizowany tryb zycia. Dopuszczajac sie przypisanego
mu przestepstwa oskarzony dzialal z duzym natezeniem zlej woli, godzac w takie dobra jak zdrowie osoby oraz
prawidlowe funkcjonowanie instytucji panstwowych. W tej sytuacji kara 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie moze
by¢ postrzegana jako kara niewspdlmiernie surowa tym bardziej, iz Sad warunkowo zawiesil jej wykonanie tytutem
proby na okres 3 lat. Rownocze$nie Sad polozyl akcent na ekonomiczny aspekt kary wymierzajac oskarzonemu
grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych, przyjmujgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych. Wymiar tej kary
nie tylko odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwosSci czynu, ale rowniez mozliwoscia zarobkowym i
majatkowym oskarzonego.



Z tych powodow Sad Okregowy w pelni akceptujgc wysoko$é orzeczonej przez Sad I instancji kary zaskarzony wyrok
jako prawidlowy utrzymal w mocy.



