Sygn. aktV .2 Ka 484/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SSO Olga Nocon

SSO Stawomir Klekocki (spr.)

Protokolant: Roman Czarnacki

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2014 .

sprawy:

M. M. /M./

synaJ.iC.

ur. (...) w M. (Niemcy)

oskarzonego o przestepstwo z art. 222 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 3 marca 2014 r. sygn. akt VI K 805/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. S. kwote

420,00 zlotych (czterysta dwadzieScia zlotych) oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewiecdziesiat sze$¢
zlotych sze$cdziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnaScie zlotych sze$cédziesiat groszy) tytulem
zwrotu kosztow obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt V.2 Ka 484/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 3 marca 2014r, sygn. akt II K 805/13, uznal oskarzonego
M. M. za winnego tego, ze w dniu 13 wrze$nia 2013 roku w T., poprzez jednokrotne uderzenie dlonig w plecy,



naruszyl nietykalno$¢ cielesna funkcjonariuszki Policji E. J. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nia obowiazkow
shuzbowych, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 222 §1 kk i za to na mocy tego przepisu wymierzyt
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 46 §2 kk Sad orzekl wzgledem oskarzonego M. M. tytulem $rodka karnego nawigzke na rzecz
pokrzywdzonej E. J. w kwocie 200 zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 Ustawy o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 120 zlotych oraz obciazyl go wydatkami postepowania w kwocie 9o zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, jako w sposéb oczywisty bezzasadna.

Wskazaé nalezy, iz dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad mial na wzgledzie caloksztalt zebranego
w niniejszej sprawie materialu dowodowego i nie uchybil, ktérejkolwiek z zasad zwigzanych z postepowaniem
dowodowym i oceng dowod6w. Sad I instancji wskazal w sposdb szczegdlowy, ktére dowody uznal za wiarygodne,
a ktorym waloru tego odmowit i jakie byly tego powody. Z tych tez wzgledow nie budzi zastrzezen Sadu II instancji
dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodow.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposdb szczegbdlowy wskazal dowody, na ktérych opart
swoje rozstrzygniecie. Ustalajgc stan faktyczny zasadnie Sad Rejonowy oparl sie na zeznaniach §wiadkéw E. J. i
J. G., albowiem zeznania tych os6b s3 spojne, logicznie i wzajemnie sie uzupekliaja. Jednocze$nie koresponduja
z dokumentacja sporzadzong i zgromadzong zaré6wno na potrzeby sprawy karnej jak i sprawy o wykroczenie. Z
zeznan wskazanych wyzej §wiadkéw wprost wynika, iz oskarzony uderzyl pokrzywdzong E. J., a nadto wskazali oni,
iz porozumiewali sie oni z oskarzonym w jezyku polskim i nie mieli z tym zadnego problemu. Zasadnie roéwniez
Sad Rejonowy dal wiare zgromadzonym w sprawie dowodom z dokumentéw. Podkresli¢ nalezy, iz ich rzetelnosé i
prawdziwo$¢ nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, jak rowniez nie ujawnily sie zadne okolicznos$ci, ktore
podwazaly by wiarygodnosé tych dokumentéw.

Jezeli z kolei chodzi o wyjasnienia oskarzonego M. M., to zasadnie Sad nie dal im wiary w zakresie w jakim oskarzony
kwestionowal swoje sprawstwo. Wskazac nalezy, iz wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie pozostaja w sprzecznosci
z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym przede wszystkim z zeznaniami $wiadkéw
E.J.iJ.G..

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego nie budzi zastrzezen. Sad ten bowiem w sposéb
szczegOlowy wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktérym dowodom dal wiare, a ktorym waloru
wiarygodno$ci odmoéwil i w jakim zakresie. Dokonujac oceny zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego,
Sad Rejonowy dokonal tego w sposéb wnikliwy i rzetelny. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dokonana zostala z uwzglednieniem regul okreslonych w tresci art. 4 kpk i
art. 7kpki410 kpk, zgodna jest z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, nie zawiera rowniez bledow, dlatego tez
nie sposob zarzuci¢ braku wnikliwoSci czy tez rzetelno$ci rozwazaniom Sadu Rejonowego nad zebranymi w sprawie
dowodami. Nie przekroczyl Sad przy tym granic swobodnej oceny dowodéw, a nastepnie swdj poglad na ostateczne
wyniki przewodu sadowego Sad w przekonujacy sposob uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Z
tych tez wzgledéw Sad Okregowy w pelni podziela rozwazania Sadu Rejonowego co do oceny zebranych w niniejszej
sprawie dowodoéw i ich ponowna analiza jest bezcelowa. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku w pelni odpowiadajg
dyrektywom okreslonym treécia art. 424 §1 kpk, stad tez zarzut obroncy oskarzonego, co do naruszenia tego przepisu
jest chybiony.



Zdaniem Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego jest prawidlowa. Sad I
instancji szczegblowo wskazal, ktorym dowodom dal wiare, a ktérym waloru wiarygodnosci odmoéwil i z jakich
powodow. Dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego nie budzi zastrzezen, albowiem byla wnikliwa
irzetelna. Wskaza¢ nalezy, iz majac na wzgledzie caloksztalt zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowy
nie ulega watpliwosci, iz oskarzony dopuscili sie popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sluszna jest réwniez dokonana przez Sad I instancji ocena stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu zarzuconego
oskarzonemu. Majac na uwadze rodzaj i charakter naruszonych débr, motywacje sprawcy i okolicznoSci popelnienia
czynu, stopien ten jest niewatpliwie wysoki.

Odnoszac sie do wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, Sad Okregowy roéwniez w tym zakresie podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji.
Wymierzajac oskarzonemu kare Sad zasadnie mial na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 kk. Sad
Rejonowy wzigt pod uwage zaréwno przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, takie jak mlody wiek, jak rowniez te
przemawiajace na jego niekorzys$¢, tj. wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynu, stopien zawinienia oskarzonego,
a takze jego dotychczasowa karalnoéé i to za trzy przestepstwa podobne. Trzeba mieé rowniez na uwadze zachowanie
oskarzonego po popehieniu zarzucanego mu czynu, tj. symulowanie przez niego, ze nie wlada jezykiem polskim, co
w $wietle zgromadzonego materiatu jest oczywista nieprawda.

Zgodzic sie rowniez nalezy z twierdzeniem Sadu Rejonowego, iz brak jest podstaw do zastosowania wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Jedynie bezwzgledna kara pozbawienia
wolnoS$ci w orzeczonym wymiarze spelni swoje cele w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej, i pozwoli na
uSwiadomienie sprawcy nagannosSci jego postepowania. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze dotychczasowy sposob
zycia oskarzonego i fakt, iz poprzednie jego skazania nie sklonily go do zmiany jego zachowania i postawy wobec
funkcjonariuszy publicznych.

Jednocze$nie zasadnie Sad orzekt tytulem Srodka karnego nawiazke na rzecz pokrzywdzonej E. J. w kwocie 200
zlotych — kwota ta z pewnoscia zrekompensuje pokrzywdzonej krzywde spowodowana dzialaniem oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze wskaza¢ nalezy, iz brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku czy tez do jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy, nie podzielajac zarzutéw stawianych w apelacji, utrzymat wyrok w mocy, uznajac
apelacje za oczywiscie bezzasadna. O kosztach sadowych orzeczono po mysli art. 636 § 1 kk.



