Sygn. aktV .2 Ka 420/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Janusz Chmiel

Sedziowie: SSO Olga Nocon (spr.)

SSO Stawomir Klekocki

Protokolant: Roman Czarnacki

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 r.

sprawy:

A. P.

corkiJ.iT.

ur. (...) wk.

oskarzonej o przestepstwa z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzona
od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 27 lutego 2014r. sygn. akt IT K 1137/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 90 (dziewieédziesiat) zlotych oraz obcigza ja
wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych.

Sygn. akt V.2 Ka 420/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 r., wydanym w sprawie II K 1137/12, Sad Rejonowy w Raciborzu uznal oskarzong
A. P. za winng tego, ze w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu popelita dwa przestepstwa, z ktérych kazde
wyczerpuje znamiona ustawowe przestepstwa z art.27082a k.k. w zw. z art.27081 k.k., a to:

« w dniu 5 listopada 2009 r. w R. w celu uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci Legitymacji
ubezpieczeniowej serii (...)o numerze (...) wystawionej na nazwisko E. W. z d. C., w ten sposob, ze na stronie 3



tego dokumentu, w czeSci dotyczacej posSwiadczenia uprawnien do §wiadczen leczniczych w wierszu piatym od
gbry, w kolumnie drugiej zatytulowanej jako ,,Data po$wiadczenia i podpis” podrobila podpis M. K. skladajac tam
podpis o tresei (...),

« w dniu 19 listopada 2009 r. w R. w celu uzycia za autentyczny podrobila dokument w postaci ,Za$wiadczenia/
o$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach” wystawiony na wniosek E. W. w ten sposéb, ze w polu zatytulowanym
jako ,,Czytelny podpis osoby upowaznionej i/lub stempel imienny” podrobila podpis M. K., skladajac tam podpis
otresci (...),

przy czym obydwa opisane przestepstwa stanowia wypadki mniejszej wagi, tj. za winng popelnienia ciggu przestepstw
zart.27082a k.k. wzw. zart.27081 k.k. i za to na mocy art.27082a k.k. w zw. z art.9181 k.k. w zw. z art.33811 3 k.k. skazal
ja na kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych.

Na podstawie art.4481 k.k. Sad orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci dokumentu zatytulowanego
jako ,Zaswiadczenie/o$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach” datowanego na dzien 19 listopada 2009 r.,
przechowywanego na k.51 akt sprawy, opisanego szczegdtowo pod poz. 4 wykazu dowoddéw rzeczowych nr 1/11 na
k.54 akt sprawy.

Na podstawie art.23082 k.p.k. orzekl zwrocenie E. W. dowodu rzeczowego — dokumentu w postaci Legitymacji
ubezpieczeniowej serii (...) o numerze (...) wystawionej na nazwisko E. C. (W.), przechowywanego na k.247 akt sprawy,
opisanego szczegblowo pod poz. 1 wykazu dowoddw rzeczowych nr 1/11 na k.54 akt sprawy.

Na podstawie art.23082 k.p.k. orzekl zwrocenie M. K. dowoddéw rzeczowych — dokumentéw w postaci ,,Umowy o
prace” z dnia 13 maja 2009 r., przechowywanego na k.49 akt sprawy, opisanego szczegélowo pod poz. 2 wykazu
dowodow rzeczowych nr 1/11 na k.54 akt sprawy oraz ,Swiadectwa pracy” z dnia 16 maja 2009 r., przechowywanego
na k.50 akt sprawy, opisanego szczegbélowo pod poz.3 wykazu dowodow rzeczowych nr 1/11 na k.54 akt sprawy.

Na podstawie art.627 k.p.k. w zw. z art.617 k.p.k. w zw. z art.3 ust.1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 2 086,48 zl, w tym kwote 90 zlotych
tytulem oplaty oraz kwote 1 996,48 zt tytulem wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa od momentu wszczecia
postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli oskarzona oraz oskarzyciel publiczny.
Oskarzona A. P. zaskarzyta wyrok w caloSci i na podstawie art.438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucita:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art.7 k.p.k. i art.410 k.p.k.
poprzez ocene materialu dowodowego niezgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego oraz odmowienie wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonej;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy na
uznaniu, iz zachowanie oskarzonej A. P. polegajace na wypelieniu w charakterze wzorca formularza zas§wiadczenia
o zarobkach i zatrudnieniu mialo na celu uzycie go w charakterze autentycznego.

W konkluzji §érodka odwolawczego oskarzona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie jej od
zarzucanego czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Raciborzu do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze. Powolujac sie na przepis art.438 pkt 3 k.p.k.
wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze E. W. jest osoba uprawniong
do posiadania przedmiotu stluzacego do popelienia przestepstwa w postaci legitymacji ubezpieczeniowej serii (...)
o numerze (...) wystawionej na nazwisko E. C. (W.), w ktorej podrobiony zostal podpis M. K. z d. P. o tresci (...),
przechowywanej na k.247 akt sprawy, opisanej szczeg6lowo pod poz.1 wykazu dowodow rzeczowych nr 1/11 na k.54



akt sprawy i w konsekwencji orzeczenie jego zwrotu wymienionej w mysl art.23082 k.p.k., podczas gdy przedmiot ten
winien ulec przepadkowi w mys$l art.448§2 k.k.

W oparciu o powyzszy zarzut, Prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 3 poprzez orzeczenie na
podstawie art.4482 k.k. przepadku dowodu rzeczowego shuzacego do popelnienia przestepstwa w postaci legitymacji
ubezpieczeniowej serii (...) o numerze (...) wystawionej na nazwisko E. C. z d. W., przechowywanego na k.247 akt
sprawy, w ktorym podrobiony zostal podpis M. K. z d. P. o tre$ci (...) w miejsce orzeczenia na podstawie art.23082
k.p.k. zwrotu tego dokumentu E. W..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zaden z wniesionych $rodkéw odwolawczych nie zastugiwal na uwzglednienie.

Nie sposob podzieli¢ zarzutu oskarzonej, jakoby Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia przepiséw procedury i
opart rozstrzygniecie na blednie ustalonym stanie faktycznym. Nalezy podkresli¢, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, moze okaza¢ sie trafnym tylko woéwczas, gdy podnoszacy go w apelacji
zdola wykaza¢ sadowi I instancji uchybienie przy ocenie materialu dowodowego, polegajace na nieuwzglednieniu
przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jak tez caloksztaltu ujawnionych
w sprawie okolicznoS$ci (tak m.in. wyrok SA w Lublinie z 27 kwietnia 2006 r., II AKa 80/06, Prok. i Pr. — wkl.
2007/2/32). W niniejszej sprawie skarzaca tego nie uczynilta, Sad meriti tymczasem poddat analizie wszystkie zebrane
i prawidlowo ujawnione dowody, za$ ocena tych dowodéw nie przekracza granic zakreSlonych regulg z art.7 k.p.k., ani
nie uchybia zasadzie obiektywizmu, wyrazonej w art.4 k.p.k. Dokonujac ustalen faktycznych, Sad wskazal, na jakich
dowodach oparl swoje rozstrzygniecie, a ktorym dowodom odmoéwit wiary i swoje stanowisko w tym przedmiocie
szczegdlowo uzasadnil w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Nie mozna uznaé, by Sad orzekajacy pozostawil
poza sfera rozwazan niektdre istotne dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci, a z innych nie wyciagnat oczywistych
wnioskow. Tym samym nie spos6b méwié o dowolnej, jednostronnej czy niepelnej ocenie materialu dowodowego.

Czes$ciowe odmoédwienie wiary twierdzeniom oskarzonej w zadnym razie nie uprawnia do formulowania wniosku, ze
Sad orzekajacy pominat dowdd zjej wyjadnien, lektura pisemnych motywow wyroku jednoznacznie bowiem wskazuje,
iz podstawa rozstrzygniecia byt caloksztalt okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Przywolany w apelacji
oskarzonej przepis art.410 k.p.k. nie oznacza, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma staé sie podstawa ustalen
faktycznych w sprawie, byloby to zreszta z oczywistych wzgledéw niemozliwe wowczas, gdy z poszczegolnych dowodow
wynikaja sprzeczne ze soba okolicznoS$ci. Zdyskredytowanie wyjasnien oskarzonej w zakresie, w jakim A. P. nie
przyznala sie do dokonania wpiséw w legitymacji ubezpieczeniowej E. W. oraz utrzymywala, ze za§wiadczenie o
zarobkach wypelnila tylko na wzoér czy dla zartu, bylo rezultatem analizy materialu dowodowego pod katem jego
wiarygodno$ci, co sad ma prawo i obowiazek uczynié przy wyrokowaniu. Apelujaca, poza zaprezentowaniem wlasnej
oceny dowoddw, nie wykazala, na czym mialaby sie zasadzaé nieprawidlowo$¢ stanowiska Sadu orzekajgcego i w
czym mialaby wyrazaé sie rzekoma obraza normy art.7 k.p.k. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz nakre§lenie
przez oskarzong kwestionowanych zapiséw w legitymacji ubezpieczeniowej E. W. oraz w zaswiadczeniu o zarobkach
i zatrudnieniu zostalo udowodnione nie tylko zeznaniami §wiadka E. W., ale przede wszystkim dwiema opiniami
niezaleznie od siebie powolanych bieglych z zakresu badan pisma. Gdy chodzi o dokument za$wiadczenia o
zatrudnieniu i zarobkach, datowany na 19 listopada 2009 r., to oskarzona ostatecznie nie zaprzeczyla, iz go wypeknila i
podpisala cudzym nazwiskiem, za§ podawane przez nig motywy takiego zachowania shusznie zostaly odrzucone przez
Sad meriti jako nie przystajace do rzeczywisto$ci. W ustalonym stanie faktycznym nie budzi watpliwosci, ze E. W.
zwroécila sie o0 wypekienie firmowego formularza za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, opatrzonego logo Banku
(...), na potrzeby ubiegania sie o kredyt w tym banku. Oskarzonej od poczatku wiadomym byl cel, w jakim dokument
sporzadza, a to wykorzystanie dokumentu w procedurze kredytowej i tym samym wprowadzenie go do obrotu
prawnego jako autentyczny. Zupelnie nieprzekonywujace i nieracjonalne sa w tym stanie rzeczy proby bagatelizowania
przez oskarzong wlasnego dzialania i zapewnienia, jakoby wypehila i podpisala zaswiadczenie dla zartu badz na
wzor. Chybione pozostaja argumenty skarzacej, iz formularz za§wiadczenia zostal wypelniony w sposéb niekompletny,
wskazywal nieprawdziwa okoliczno$é, ze E. W. jest wladcicielem (...) s.c., a wysoko$¢ $redniego miesiecznego



wynagrodzenia okre$lal on na ,,0” i w zwiazku z tym dla banku nie mialby on zadnej ,warto$ci dowodowej” (s.2 apelacji
oskarzonej). Dla wyczerpania znamion wystepku z art.27081 k.k. nie jest konieczne, by przedstawienie sfalszowanego
dokumentu wywolalo u odbiorcy przekonanie o prawdziwos$ci tego dokumentu. Nawet, gdyby dokument podrobiony
zostal w spos6b nieporadny, nieudolny i dla osoby stykajacej sie z takim dokumentem oczywistym byloby juz na
pierwszy rzut oka, ze nie jest to dokument autentyczny, nie odbieraloby to falszerstwu cech przestepstwa. Podobnie,
dla odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej nie ma znaczenia, ze E. W. ostatecznie zrezygnowala z ubiegania sie o kredyt
i nie przedlozyla uzyskanego za$wiadczenia bankowi. Przestepstwo z art.27081 k.k. jest przestepstwem formalnym i
nie jest warunkiem jego dokonania wyrzadzenie przez to innemu podmiotowi szkody. Wreszcie, bez wplywu na ocene
zasadno$ci oskarzenia jest okoliczno$é, ze dowodowe za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach zostato sporzadzone w
interesie innej osoby i oskarzona nie miala zamiaru sama go uzywac. Znamie ,w celu uzycia za autentyczny”, o ktéorym
mowa w art.27081 k.k., zrealizowane zostaje rowniez wtedy, gdy celem dzialania sprawcy jest uzycie dokumentu przez
inna osobe (zob. uchwata SN z 17 marca 2005 r., I KZP 2/05, OSNKW 2005/3/25).

Z uwagi na kierunek zaskarzenia wyroku, Sad odwolawczy — poza odniesieniem sie do zarzutéw, sformutowanych
w apelacji oskarzonej — zbadal takze przedmiotowy wyrok pod katem ewentualnego wystapienia ktorejkolwiek z
pozostalych przyczyn odwolawczych, przewidzianych w art.438 k.p.k., nie znalaz} jednak podstaw do stwierdzenia
takich uchybien. Nie nasuwa zastrzezen zastosowana przez Sad I instancji kwalifikacja prawna przypisanych czynéw
jako wypadkéw mniejszej wagi, jednoznacznie zreszta korzystna z punktu widzenia oskarzonej i wzgledniejsza w
rozumieniu przepiséw intertemporalnych niz kwalifikacja wskazana w akcie oskarzenia. Nie sposéb rowniez uznac,
by kara wymierzona oskarzonej za pozostajgce w ciggu przestepstw wystepki nosila cechy razgco surowej, przeciwnie
— jawi sie ona wrecz jako kara lagodna. Sad meriti siegnal po najlagodniejszy rodzaj sankeji sposrdd alternatywnie
przewidzianych w art.27082a k.k., za$ liczba orzeczonych stawek dziennych grzywny i wysoko$¢ jednej stawki sg
zblizone do minimalnych, przewidzianych w przepisach §1 i 3 art.33 k.k. W Swietle dyrektyw zawartych w art.53
k.k., nie da sie zasadnie twierdzi¢, iz wymierzona oskarzonej A. P. kara nie tylko z punktu widzenia sprawcy, ale i
ogobhu spoleczenstwa mialaby stanowi¢ kare wyjatkowo niesprawiedliwa, a tylko w takim wypadku mozliwe bytoby jej
modyfikowanie w toku kontroli instancyjnej.

Nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku rowniez apelacja oskarzyciela publicznego. Pomijajac kwestie, czy zarzut
apelacyjny zostal przez Prokuratora prawidlowo oparty na podstawie odwolawczej z art.438 pkt 3 k.p.k. i czy
dokument, w ktorym sfalszowano okreslone zapisy, moze by¢ uznany za przedmiot stuzacy w rozumieniu §2 art.44 k.k.
do popelienia wystepku podrobienia dokumentu, orzeczeniu przepadku legitymacji ubezpieczeniowej (...) nr (...)
stala na przeszkodzie tres¢ przepisu art.4485 k.k. Nie dozwala on na przepadek przedmiotéw zaréwno pochodzacych
bezpos$rednio z przestepstwa, jak i stuzacych lub przeznaczonych do popeklienia przestepstwa, jezeli podlegaja
one zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu uprawnionemu podmiotowi. W rozpoznawanej sprawie dowodowa
legitymacja ubezpieczeniowa zostala wystawiona na nazwisko E. C. (W.), w jej wladaniu pozostawala i jej sfery
uprawnien dotyczyla. Jak wynika z pouczen, zamieszczonych na konicu legitymacji ubezpieczeniowej, zostala ona
przewidziana jako dokument stwierdzajacy uprawnienia ubezpieczonego do korzystania ze $wiadczen leczniczych na
zasadach przewidzianych dla pracownikéw oraz do otrzymywania za§wiadczen o czasowej niezdolnosci do pracy, jak
rowniez stuzacy do ustalania uprawnien do $wiadczen emerytalnych i rentowych oraz podstawy wymiaru emerytury
i renty. Fakt, ze w $wietle art.49 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze Srodkéw publicznych, dokumentem umozliwiajacym potwierdzenie wykonania Swiadczen opieki
zdrowotnej jest karta ubezpieczenia zdrowotnego, nie odbiera legitymacjom ubezpieczeniowym cech dokumentu, ani
nie pozbawia osbb, na ktére legitymacje zostaly wystawione, prawa ich posiadania. Juz poprzednio obowiazujace
ustawy: z dnia 23 stycznia 2003 r. o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia (art.20 ust.1)
oraz z dnia 6 lutego 1997 r. o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (art.18 ust.1) okreslaly, iz dowodem objecia
ubezpieczeniem zdrowotnym jest karta ubezpieczenia (zdrowotnego), a przeciez w czasie obowigzywania powyzszych
aktow prawnych nie zaprzestano wydawania legitymacji ubezpieczeniowych, ani honorowania ich jako dokumentéow
potwierdzajacych prawo do $wiadczen zdrowotnych (patrz réwniez: informacje zamieszczone na oficjalnej stronie
Narodowego Funduszu Zdrowia www.nfz.gov.pl). W przepisach art.240 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych oraz art.215 ust.1 ustawy z dnia 23



stycznia 2003 r. o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia wprost, zreszta, przewidziano,
iz do czasu wydania ubezpieczonemu karty ubezpieczenia zdrowotnego dowodem ubezpieczenia zdrowotnego
jest kazdy dokument, ktéry potwierdza uprawnienia do $wiadczen opieki zdrowotnej, w szczeg6lnosci oplacenie
skladek na ubezpieczenie zdrowotne. Jeszcze istotniejsze jest, Ze legitymacja ubezpieczeniowa potwierdza takze inne
okoliczno$ci, mogace mie¢ znaczenie prawne, przede wszystkim pozostaje Srodkiem dowodowym umozliwiajacym
wykazanie okresow zatrudnienia na potrzeby ustalania prawa do §wiadczen z tytulu emerytury lub renty. Legitymacja
ubezpieczeniowa, uznana za dow6d w niniejszej sprawie, zawiera — oprocz pojedynczego, podrobionego przez
oskarzong wpisu na s.3 — szereg wczeSniejszych i pozniejszych chronologicznie zapisow, dotyczacych nie tylko
poswiadczenia uprawnien E. W. do $wiadczen leczniczych, ale i m.in. poSwiadczenia pobytéw ubezpieczonej w
zakladach opieki zdrowotnej oraz okres6w i miejsc jej zatrudnienia. E. W. pozostaje osoba uprawniona do posiadania
powyzszego dokumentu i do wykazywania za jego pomoca okolicznoSci istotnych dla ustalenia $wiadczen emerytalno-
rentowych. Orzeczenie przepadku dowodowej legitymacji — poza tym, ze naruszaloby art.4485 k.k. — byloby takze
sprzeczne z istota Srodkoéw karnych, ktore maja stanowic represje nie dla kogokolwiek, lecz dla osoby skazywanej za
przestepstwo (por. wyrok SA w Krakowie z 1 czerwca 1995 1., II AKa 74/95 oraz wydany na gruncie art.48 d k.k. wyrok
SN z 27 maja 1976 r., V KR 73/76). Nie istnieje przy tym (i nie istnialo w czasie trwania niniejszego postepowania
karnego) niebezpieczenstwo ,wyludzenia” przez E. W. Swiadczen zdrowotnych na podstawie sfalszowanego zapisu
z data 5 listopada 2009 r., opatrzonego podpisem o treSci (...), juz chocby z tego powodu, ze po$wiadczenia
zamieszczane w tym miejscu dokumentu byly wazne przez okres 6 miesiecy, a sama ubezpieczona w 2010, 2011, 2012
i 2013 r. uzyskala po$wiadczenie uprawnienia do $wiadczen leczniczych z kolejnych zakladéw pracy.

Majac na uwadze powyzsze, nie podzielajac zadnego z zarzutéw zawartych w apelacjach, Sad odwolawczy utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Wobec wyniku postepowania odwolawczego, zasadzono od oskarzonej oplate za II instancje oraz obciazono ja
wydatkami postepowania odwolawczego (art.634 k.p.k. w zw. z art.627 k.p.k.).



