Sygn. aktV .2 Ka 356/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anita Ossak (spr.)

Sedziowie: SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Olga Nocon

Protokolant: Monika Brzoza

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2014 r.

sprawy:

A.C./C./

syna M. i B.

ur. (.. )wT.

oskarzonego o przestepstwo z art. 208 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 14 kwietnia 2014r. sygn. akt III K 850/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 /dwadziescia/
zlotych i obcigza go oplata za II instancje w kwocie 200 /dwieScie/ zlotych.

Sygn. akt V.2 Ka 356/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2014 roku sygn. akt ITI K 850/13 Sad Rejonowy

w R. uznat oskarzonego A. C. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia kwietnia do 12 maja 2013r. w R.
rozpijal maloletnie osoby, a to A. K., J.i N. R,, I. L. i S. K. w ten sposob, ze dostarczal im napojow alkoholowych
w postaci piwa i whisky, ulatwiat ich spozycie poprzez kupowanie i czestowanie napojami alkoholowymi, a takze
udostepnianie swojego mieszkania, tj. czynu wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 208 kk i za to na mocy art.



208 kk skazal go na kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna rownowazna
jest kwocie 20 zlotych.

Na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach
w sprawach karnych Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w kwocie 290,00 zlotych
w tym oplate w kwocie 200,00 zlotych i wydatki postepowania w kwocie 90,00 zlotych.

Od wyroku tego apelacje wniost obronca oskarzonego, w ktdrej zarzucik:

- obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 7 kpk i art. 410 kpk polegajaca na nie
uwzglednieniu przez Sad I instancji okolicznoéci, iz oskarzony A. C. przyznat sie do zarzucanego mu czynu, a nadto
przeprosil za swoje zachowanie matke pokrzywdzonej D. H. oraz na oparciu wyroku na dowolnie wybranym materiale
dowodowym wskazujacy na nieprawdziwy fakt, iz oskarzony mial pelne rozeznanie co do wieku pokrzywdzonych,
a takze ze jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy tryb zycia, w szczeg6lnoSci po popelnieniu
przestepstwa nie wskazuja na to, iz pomimo warunkowego umorzenia postepowania oskarzony bedzie przestrzegaé
porzadku prawnego, w szczegblnosci nie popelni przestepstwa,

- obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 66 § 1 kk przez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace wymierzeniu
oskarzonemu kary zasadniczej w sytuacji istnienia rzeczywistych i miarodajnych przestanek przemawiajacych za
mozliwo$cig warunkowego umorzenia postepowania karnego prowadzonego przeciwko oskarzonemu.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty wnosit o:

- uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Rybniku, alternatywnie,

- zmiane orzeczenia w zaskarzonym zakresie poprzez: warunkowe umorzenie postepowania karnego w sprawie
przeciwko A. C. oskarzonemu

o czyn z art. 208 kk na okres proby wynoszacy 2 lata oraz zobowigzanie oskarzonego do powstrzymywania sie od
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi przez okres proby,

- zasgdzenia kosztéw postepowania odwolawczego wedlug norm prawem przewidzianych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz podniesione w niej zarzuty okazaly sie
nieuzasadnione. Wbrew zarzutom zawartym w apelacji Sagd Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia prawa procesowego,
ktéry moglby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne, dokonane przez Sad.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad I instancji mial w polu widzenia wszystkie dowody
zebrane w sprawie, dokonal ich rzetelnej i wnikliwej oceny, a wysnute wnioski sg logicznie, prawidlowe i zbiezne ze
wskazaniami do§wiadczenia zyciowego.

Sad Rejonowy w sposéb wyczerpujacy i dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe, gromadzac kompletny
material dowodowy, dajacy podstawe do podjecia merytorycznego rozstrzygniecia. Tak zgromadzony material
dowodowy zostal nastepnie poddany rzetelnej i co wymaga podkreélenia, kompleksowej analizie. Oceny wartoSci
poszezegdlnych dowodow dokonano pod wzgledem ich wewnetrznej spojnosci, wzajemnych relacji, z uwzglednieniem
zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, bez wykroczenia poza ramy
przystugujacej sadowi swobodnej oceny dowodow.

Do takiej konkluzji, jak wyzej podkre§lono, prowadzi analiza pisemnych motywow skarzonego orzeczenia, w ktérych
Sad zaprezentowal tok swojego rozumowania oraz wskazal, ktorym dowodom, w jakim zakresie i dlaczego dal wiare,
a ktérym i na jakiej podstawie waloru tego odmowil. Zaprezentowanemu tokowi rozumowania oraz wyprowadzonym



wnioskom nie sposob zarzuci¢ niespdjnosci, sprzeczno$ci, czy tez braku logiki i braku uwzglednienia wskazan
do$wiadczenia zyciowego.

Podniesiony zatem w apelacji obroncy oskarzonego zarzut naruszenia prawa procesowego, a to art. 7k.p.k.i410 k.p.k.,
nie moze by¢ uznany za skuteczny.

Sad Rejonowy dysponujac bowiem kompletnie zgromadzonym i prawidlowo ocenionym materialem dowodowym,
dokonal na jego podstawie trafnych ustalen faktycznych, ktére odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zdarzen.

Argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji sprowadza sie w istocie do polemiki z ustaleniami Sadu, bez
przekonujacego wskazania, jakich bledow w zakresie logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i wskazan
do$wiadczenia zyciowego, mialby dopuscié sie Sad I instancji. Pomija takze apelujacy te dowody, ktére mial na uwadze
Sad I instancji i ktore staly sie podstawa dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, a ktore nie koreluja z linia obrony
oskarzonego.

Trafnie i przekonujaco wykazat sad orzekajacy, ze nie sposéb daé wiary tym wyja$nieniom oskarzonego, w ktérych
zaprzeczal on iz nie wiedzial, ze przychodzace do niego osoby sa niepelnoletnie. W jego bowiem obecnoéci rozmawiali
oni na temat szkoty do ktérej uczeszczali i padaly wowczas okreélenia, ze chodza do gimnazjum, ich wiek wynikal takze
z profilu umieszczonym na portalu facebook, gdzie znajdowal sie wiek i informacje o szkole.

Rozwazania Sadu Rejonowego co do oceny wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodow nalezy w pelni podzieli¢
i zaakceptowa¢, nie zawiera bowiem w sobie bledu, nie jest w zadnym razie oceng dowolna, poniewaz poparta zostala
wszechstronna analizg caloksztattu okolicznos$ci sprawy.

Nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji dokonal oceny dowodéw w sposdb bezstronny, nie przekraczajac granic oceny
swobodnej, a swdj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Nie ulega watpliwo$ci, co wykazal Sad i co nie budzi zastrzezen sadu odwolawczego, ze
oskarzony A. C. swoim zachowaniem zrealizowal znamiona przypisanego mu wystepku, gdyz bezspornie przyjmowat
on maloletnich w swoim mieszkaniu, w ktérym oferowal im i podawatl alkohol, czestowatl ich nim réwniez podczas
spotkania przy ognisku. Jednocze$nie wykazane zostalo, Ze oskarzony mial §wiadomo$¢ tego, ze osoby z ktorymi sie
spotykal i ktore w jego obecnos$ci spozywaly alkohol byly maloletnie.

Nie podzielit takze Sad Okregowy zarzutéw skarzacego, dotyczacych kwestii niezastosowania przez Sad wobec
oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego. Sad bowiem miat na uwadze ten wniosek
obroncy oskarzonego, zlozony po zamknieciu przewodu sadowego, ale uznal, Zze zar6wno wina jak i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonemu winny zostaé ocenione jako wyzsze niz nieznaczne. Trafnie
przeanalizowal takze sad postawe oskarzonego, wskazujac na fakt braku wyrazenia przez niego skruchy i jego
zachowanie sie w dniu 1 maja 2013 roku, kiedy to doszlo do zdarzenia zwigzanego z upojeniem sie A. H.. Takze
przyznanie sie do winy przez oskarzonego, co staral sie wykazac skarzacy jako okoliczno$é majacg na celu inng ocene
postawy oskarzonego, nie bylo tak oczywiste, skoro de facto oskarzony nie poczuwat sie do winy i twierdzil, ze to
odwiedzajace go osoby zachowywaly sie jak dorosli, pomimo, ze mial §wiadomo$¢ iz uczeszczajg oni do gimnazjum.

Reasumujgc powyzsze, jako ze Sad Okregowy nie znalazl podstaw zar6wno do zmiany jak i do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, utrzymano to orzeczenie w mocy, a kosztami za
postepowanie odwolawcze obcigzono oskarzonego, gdyz wniesiony w jego imieniu §rodek odwolawczy nie zostal
uwzgledniony.



