Sygn. akt V Ka 231/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

V Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek MySliwiec

Protokolant: Monika Szymik

w obecnosci ---

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2014 r.

sprawy:

A.K. (K)

syna A.iZ.

ur. (...) wK.

obwinionego o wykroczenie z art. 51 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 4 marca 2014r. sygn. akt III W 350/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. obciaza obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 50
(pietdziesiat) zlotych i zasadza od niego wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 (piecdziesiat) zlotych.
Sygn. akt V Ka 231/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 4 marca 2014 roku o sygn.

ITTI W 350/13 uznal obwinionego A. K. (K.) za winnego tego, ze w dniu

3 marca 2013 roku, okolo godziny 11.00 w C. na ulicy (...) poprzez glo$ne puszczanie muzyki zaktocil spokdj sasiadom
tj. panstwu J. i H. K. oraz pani E. B. tj. wykroczenia z art. 51 § 1 kw i za to na mocy art. 51 § 1 kw wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 500,00 (piecset) zlotych.

Na podstawie art. 118 § 1 kpw, art. 627 kpk w zwiazku z art. 119 kpw i art. 3 ust. 1 w zwiazku z art. 21 pkt 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach



w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania obejmujace zryczaltowane wydatki postepowania w wysokoSci 50,00 (pieédziesiat) zlotych oraz
oplate w wysoko$ci 50,00 (piec¢dziesiat) zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st obwiniony.
Zaskarzyl niniejszy wyrok w calo$ci i orzeczeniu temu zarzucik:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
imajacych wplyw na jego tresé, a polegajace na wybidrczym uznaniu tych faktow zeznan Swiadkow, ktore sg sprzeczne
z ustaleniami sadu;

- bledng kwalifikacje czynu, ze glo$na muzyka dochodzgca z mieszkania nr (...) na klatce schodowej w dniu 3 marca
2013 roku o godzinie 11:20 zakl6cata rzekomo spokdj tylko mieszkancom mieszkania (...), co utrudnialo im korzystanie
z mieszkania, a zatem doszlo do wykroczenia okre$lonego w art. 21 § 1 kw, a nie naruszenia prawa sasiedzkiego
zawartego w art. 144 ke.

Obwiniony wnosil o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie;

- zasadzenie na rzecz obwinionego zwrotu pieniedzy poniesionych kosztow obroncy.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

apelacja obwinionego na uwzglednienie nie zaslugiwala. Apelacja ta w zakresie jakim kwestionowala ustalenia
faktyczne w zaskarzonym wyroku pozbawiona byla shuszno$ci. Polemizujac z ustaleniami faktycznymi autor
apelacji usilowal wykaza¢, ze Sad I Instancji bezpodstawnie odmoéwil wiarygodnosSci wyjasnieniom obwinionego
zaprzeczajacego aby dopuscil sie przypisanego mu wykroczenia i ustalenia oparl na zeznaniach §wiadkoéw, ktore
zdaniem skarzacego budza watpliwoSci. Skarzacy kwestionowal nadto ocene dowodéw przeprowadzona przez Sad I
Instancji podnoszac, ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny dowodow.
Przed odniesieniem sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art. 7 kpk
prawo swobodnej oceny dowodoéw jest jedng z najistotniejszych prerogatyw sadu, a zarzut obrazy tego przepisu moze
by¢ skuteczny tylko wtedy gdy zostanie wykazane, ze sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyt zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ocenie dowodow wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Z kolei zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy gdyby
Sad I Instancji opar} swoj wyrok na faktach, ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego
albo tez

z faktow tych wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Takich uchybien Sad
Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil, albowiem sad ten wskazal dowody na ktoérych oparl swoje
ustalenia faktyczne,

a jednocze$nie wskazal przestanki ktérymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Sad I Instancji —
majac do wyboru przeciwstawne relacje dotyczace przebiegu zdarzenia poczynil ustalenia opierajac sie na zeznaniach
pewnej grupy Swiadkow (J. K., H. K., E. B., P. S.) uznajac je za wiarygodne, za$ wyjasnieniom obwinionego i zeznaniom
$wiadka S. K.

i M. C. tego waloru odmowit. Z faktu, ze sad merytoryczny dokonal oceny dowodoéw - do czego z reszta byt zobowigzany
nie wynika samo przez sie, ze poczynione ustalenia faktyczne sa bledne jesli ocena dowoddw zebranych w sprawie nie
wykracza poza ramy zakreSlone w przepisach postepowania zwlaszcza za$ w art. 4 i 7 kpk.

W istocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodoéw w sposob bezstronny nie przekroczyl granic oceny swobodnej, a
przy tym uwzglednil zasady wiedzy



i do$wiadczenia zyciowego, za$§ swéj poglad na ostateczne wyniku przewodu sadowego przekonywujaco uzasadnit
w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Odno$nie zeznan $wiadkéw na ktérych w apelacji powoluje sie obwiniony
(S. K., M.C.) to wypada tylko zauwazy¢, ze zeznania tych §wiadkéw zostaly poddane przez Sad I Instancji wnikliwej
analizie i konfrontujac je z caloksztaltem ujawnionych okolicznosci Sad Rejonowy uznal je za niewiarygodne. Taka
ocena tych dowodow jak rowniez wyjasnienn samego oskarzonego nie zawiera w sobie ani bledu, ani nie jest oceng
dowolng, skoro zostala poparta wszechstronng analizg caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Co do $wiadkéw (J. K., H.
K, E. B, P. S.) na podstawie zeznan ktérych sad merytoryczny oparl swoje ustalenia faktyczne to zeznania te co do
istotnych dla sprawy elementéw s3 ze soba zbiezne.

Za calkowicie nietrafny uznaé nalezy kolejny zarzut, a to naruszenia prawa materialnego art. 51 § 1 kw. Nalezy
jedynie skarzgcemu zwrdci¢ uwage ,iz obowigzywanie tzw. ,prawa sasiedzkiego” w zadnym wypadku nie wylancza
odpowiedzialnoS$ci sprawcy za czyn stypizowany w art. 51 § 1 kw. Przyjeta w tym wypadku przez skarzacego teza jest
pozbawiona jakichkolwiek podstaw i uznana by¢ musi za do$¢ sposobliwa spekulacje. Generalnie zarzuty i argumenty
apelacji mialy charakter czysto polemiczny sprowadzily sie do negowania ocen i ustalen sagdowych

i zastepowania ich ocenami i wnioskami wlasnymi, w zadnym za$ razie nie podwazyty one trafno$ci rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego. W $wietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I Instancji materialu dowodowego nie
ulega watpliwosci, ze obwiniony dopuscil sie przypisanego mu wykroczenia.

Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy za prawidlowa Sad
Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy, ani tez podstaw do jego uchylenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wymierzonej obwinionemu kary grzywny nie mozna uznaé za razaco
surowg dlatego i w tej czeéci brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych wzgledow Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



