Sygn. akt II C 355/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IT Cywilny Os$rodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Stawomir Labuz

Protokolant: Izabela Kucza

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2015 roku w R.

sprawy z powodztwa R. M.

przeciwko (...) z siedzibq w P. prowadzqca dzialalno$é w Polsce poprzez (...) Oddzial w Polsce z
siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 42.000 z} (czterdziesci dwa tysigce zlotych) wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 15 kwietnia 2014 r.,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda odsetki w wysokoSci ustawowej naliczonej od kwoty 3.632 zl (trzy tysiace
szeScset trzydziesci dwa zlote) za okres od 4 wrzesnia 2014 r. do dnia 26 listopada 2014 r.

3. umarza postepowanie w zakresie kwoty 13.632 z} oraz odsetek ustawowych dochodzonych od kwoty 3.632 zl za
okres od 15 kwietnia 2014 r. do 3 wrzeénia 2014 r.,

4. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

5. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodka (...) w R.) kwote
2.448,47 7} tytulem zwrotu oplaty od pozwu od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony oraz wydatkéw,

6. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.663 zl (jeden tysigc szeSéset sze$c¢dziesiat trzy zlote) tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt: II C 355/14

UZASADNIENIE

Powod pozwem z dnia 4.09.2014 r. domagal sie zasgdzenia od pozwanej kwoty 75.632 zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 15.04.2014 r. na ktéra sklada sie kwota 72.000 z} tytutem zado$éuczynienie za krzywde doznang
w zwigzku z wypadkiem z 28.07.2013 r. oraz 3.632zt tytulem odszkodowania za utracone w zwiazku z wypadkiem
wynagrodzenie wynikajace z niezdolno$ci powoda do pracy.

Pozwany uznal pow6dztwo do kwoty 13.632 zl na co skladala sie kwota 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz 3.632
z} tytutem odszkodowania za utracony przez powoda zarobek. Pozwana co do zasady przyjeta odpowiedzialno$é za
zaistniale zdarzenie przyznajac powodowi kwote 18.000 zl zadoSéuczynienia oraz kwote 1.35,60 zt tytulem zwrotu
kosztow dojazdu. Lacznie pozwana przyznala i wyplacila zado$éuczynienie w kwocie 28.000 zl. Pozwana zarzucila,



iz kwestionuje roszczenie powoda o zaplate odsetek dochodzonych od kwoty zadoSéuczynienia od dnia 15.04.2014 r.
podajac, iz podstawa ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia bedzie dopiero stan zdrowia powoda ustalony w wyroku.

Na rozprawie dnia 13.01.2015 r. powod cofnal roszczenie o zasgdzenie odsetek liczonych od kwoty 3.632 zt domagajac
sie jedynie zasadzenia odsetek od tej kwoty od dnia 15.04.2014 r. Cofnal roszczenie o zado$céuczynienie co do kwoty
10.000 z} — jako wyplacong dodatkowo - domagajac sie zasgdzenia réznicy tj. kwoty 62.000 zl.

Na rozprawie dnia 17.09.2015 r. powdd ograniczyt Zadanie w zakresie odsetek od uregulowanej kwoty roszczenia o
zaplate utraconych dochodéw domagajac sie ich zasadzenia od 4.09.2014 r. do jej zaplaty 26.11.2013 r. w pozostalym
zakresie roszczenie o odsetki cofajac. Na powyzsze zgode wyrazil pozwana.

Sad ustalil

Dnia 28 lipca 2013 roku w C. mial miejsce wypadek samochodowy. Sprawca wypadku — ubezpieczony w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym - naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposdb ze kierujac
pojazdem marki V. (...) nie zachowat szczeg6lnej ostroznoéci oraz niewtasciwie obserwowal droge po czym cze$ciowo
zjechal na przeciwny pas ruchu gdzie zderzyt sie z wyprzedzajagcym go pojazdem marki S. (...) prowadzony przez
powoda. To spowodowalo, ze pojazd ten wjechal na lewe pobocze gdzie uderzyt w drzewo. Sprawca zdarzenia nie
zainteresowal sie wypadkiem, nie udzielil poszkodowanemu pomocy ktérej udzielili mu mieszkancy pobliskich domow
wyciagajac go przez okno samochodu i wzywajac karetke pogotowia. Karetka pogotowia zabrala go do Szpitala w R.
(okoliczno$ci niesporne).

Po przewiezieniu do Szpitala stwierdzono otwarte wielofragmentowe zlamanie podudzia lewego oraz ubytki kosci
piszczelowej. Tego samego dnia powdd przebyt zabieg operacyjny w trakcie ktérego dokonano zespolenia ztamania
stabilizatorem R. W szpitalu przebywal od 28 lipca 2013 roku do 6 sierpnia 2013 roku. W tym czasie powoda
codziennie odwiedzali rodzice pomagajac mu w czynno$ciach higieny osobistej. Powdd nie mogl chodzié ani sie
poruszaé, dolegliwo$ci bolowe tagodzono silnymi lekami. Po wypisaniu ze szpitala w trakcie pobytu w domu powod
wymagal pelnej calodobowej opieki ktéra zapewniali mu jego rodzice. Codziennie zmieniali opatrunek a w przypadku
krwawienia nawet 2 razy dziennie. Ojciec powoda raz w tygodniu wozit go na kontrole do poradni specjalistycznej
(k. 10-140, k. 228).

Po raz kolejny powod udal sie do Szpitala w R. po miesigcu gdzie przebywal od 6 wrze$nia 2013 roku do 17 wrze$nia
2013 roku. Powdd przeszedl kolejna druga operacje dnia 11 wrze$nia 2013 roku kiedy to dokonano demontazu
stabilizatora zewnetrznego, unieruchomiono koniczyne opatrunkiem gipsowym. Jednoczeénie zakwalifikowano go do
kolejnego leczenia operacyjnego w okresie p6zniejszym (k. 10-140, k. 228).

Po niespelna miesigcu, powdd ponownie udat sie do szpitala gdzie przebywal w okresie od 8 pazdziernika 2013 r. do 23
pazdziernika 2013 r. z rozpoznaniem zltamanie otwarte podudzia lewego, stan po leczeniu operacyjnym stabilizatorem
zewnetrznym, zrost przedtuzony. Byl ponownie leczony operacyjnie dnia 14 paZdziernika 2013 r. gdzie usunieto §ruby
i dokonano zespolenia zlamania metoda (...) (k. 10-140, k. 228). .

Po raz czwarty powo6d przebywal w Szpitalu w okresie od 13 maja 2014 r. do dnia 19 maja 2014 r. Przeszed}l czwarta
operacje dnia 15 maja 2014 roku w trakcie ktorej usunieto zespolenie wewnetrzne — ko$¢ piszczelowa koS¢ strzatkowa
— przeciecie strzalki, usuniecie §ruby ryglujacej, dynamizacja zespolenia (k. 10-140, k. 228).

Staw kolanowy powoda posiada widoczna blizne w okolicy stawu kolanowego a nadto posiada bdlowe ograniczenie
ruchu zgiecia i wyprostu, trzaski przy ruchach czynno — biernych. W podudziu widoczny jest obrzek, z widoczna
deformacjg podudzia. W 1/3 widoczne sg bolesne blizny po leczeniu operacyjnym (opinia bieglego k. 240-243, 258).

W wyniku wypadku, powdd doznat ciezkiego urazu podudzia lewego pod postacia otwartego zlamania i ubytku koSci
piszczelowej, czterokrotnie leczony operacyjnie. W wyniku leczenia doszlo do powiklania pod postacia destabilizacji
zlamania i zrostu przedluzonego. W kolejnym leczeniu operacyjnym uzyskano pelny zrost kostny. W chwili obecnej



u powoda wystepuja odchylenia od stanu prawidlowego co sprawia, ze koniczyna dolna lewa nie jest w pelni sprawna
i wydolna. Utrzymuja sie dolegliwo$ci bélowe z ograniczeniem ruchomosci w stawie kolanowym jak i skokowym co
jest bezpos$rednim skutkiem urazu doznanego w wyniku wypadku z 28 lipca 2013 roku. Rokowania na przyszlos¢ sa
niepomy$lne. W wyniku tego typu ztamania nawet po wielu latach moze doj$é do powiktania pod postacia wytworzenia
sie przetoki ropnej i ropnego zapalenia kosci - piszczelowej. Powod powinien byé pod kontrola poradni specjalistyczne;j
ortopedycznej. Zlamanie mialo charakter ciezki, w wyniku tego zlamania wystapily dolegliwo$ci bélowe. Powdd doznat
cierpien fizycznych jak i psychicznych zwiazanych z wypadkiem. Wymagal dlugotrwatego leczenia, kilkakrotnego
leczenia operacyjnego ktore doprowadzilo w konsekwencji do pelnego zrostu kostnego. Stwierdzono trwaly uszczerbek
na zdrowiu 15% . W zwiazku z wypadkiem powdd doznal dysfunkeji stawu skokowego lewego ktore wystgpilo jako
powiklanie zwigzane bezpoérednio z urazem. Trwaly uszczerbek z tego powodu wyniost 8% (dowdd: opinia biegtego
wraz z opinia uzupelniajaca 258-259, 240-243).

Po wypadku zycie powoda uleglo zmianie. Przed zdarzeniem byl aktywnym mlodym czlowiekiem lubigcym ruch,
niezaleznym. Po zdarzeniu przez pierwszy okres leczenia byl calkowicie zdany na osoby trzecie. Szczegdblnie trudno
bylo mu zaakceptowa¢ niezbedna pomoc w czynnoSciach toalety osobistej. Wskutek braku ruchu powod znacznie
przytyt co dodatkowo go przygnebialo. Fakt kilku operacji oraz czas przebyty w domu w bezruchu wywolywal w nim
poczucie straconego czasu w tak mlodym wieku. Zaraz po zdarzeniu pow6d musial zrezygnowac z wakacyjnych planéw
oraz rodzinnych uroczystosci — wesela (k.228).

Powdd zatrudniony byl w w warsztacie lakiernictwa pojazdowego od 1 marca 2009 roku. W okresie od 28 lipca 2013
do 29 sierpnia 2013 roku byl niezdolny do pracy i otrzymywal wynagrodzenie za czas niezdolnoSci wyplacane przez
pracodawce. W okresie od 30 sierpnia 2013 roku do 25 stycznia 2014 powod otrzymywal zasilek chorobowy od 26
stycznia 2014 roku $wiadczenie rehabilitacyjne do 23 sierpnia 2014 roku. Za okres od 30 sierpnia 2013 roku do
25 stycznia 2014 roku otrzymywatl zasilek chorobowy z ZUS a nastepnie Swiadczenie rehabilitacyjne za okres od 26
stycznia 2014 roku do 25 maja 2014. Decyzja ZUS z dnia 8 sierpnia 2014 postanowiono przyzna¢ powodowi prawo
do $wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od 24 sierpnia 2014 do 25 stycznia 2014 roku wysokoéci 75% podstawy
wymiaru. Decyzja z dnia 28 stycznia 2014 roku przyznano prawo do $wiadczen rehabilitacyjnych za okres od 26
stycznia 2014 do 25 kwietnia 2014 wysoko$ci 90% podstawy wymiaru a od 26 kwietnia 2014 do 25 maja 2014
wysokoSci 75% podstawy wymiaru. Lacznie, powdd utracit wynagrodzenie za okres od 30 sierpnia 2013 roku do 22
sierpnia 2014 roku w wysokosci 3.632,16 zt (k. 141-147). Pozwana zaplacila powodowi kwote utraconych dochodow -
3.632 zl dopiero dnia 26 listopada 2014 r. (k. 222).

Powdd bezskutecznie wezwal pozwanego do zaptaty (k.148-153).
Sad zwazyl

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c.,, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Ustawodawca
wskazal, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma byé odpowiednia, nie sprecyzowal zasad
ustalania jej wysoko$ci. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwo$ci, ze o rozmiarze naleznego zado$cuczynienia decyduje
rozmiar doznanej krzywdy. ZadoSéuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie
doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, co sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym
i wysoko$ci zado$éuczynienia, zalezy od oceny sagdu. Ocena ta powinna opiera¢ sie na caloksztalcie okoliczno$ci
sprawy, a przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpien powinny byé¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria
oceny, odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku. W orzecznictwie zgodnie przyjmuje
sie, ze zado$c¢uczynienie pelni funkcje kompensacyjng, przyznana suma pieniezna ma stanowié¢ bowiem przyblizony
ekwiwalent poniesionej szkody niemajgtkowej. Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne
oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé, aby w ten sposéb przynajmniej czeSciowo przywrdcona zostala
réwnowaga zachwiana na skutek popehlienia czynu niedozwolonego.



Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy przez powoda Sad wzial pod uwage w pierwszej kolejnoSci postawe sprawcy
zdarzenia ktory nawet nie zatrzymal sie a odjechal nie udzielajac powodowi pomocy. Tej za$ udzielili mieszkahcy
okolicznych doméw ktorzy wyciagneli go przez okno pojazdu i wezwali karetke. Taka postawa sprawcy musiala
budzi¢ w powodzie duza krzywde. Oczekiwa¢ mozna bylo bowiem od sprawcy zachowan wspierajacych a nie
obojetnosci. Dlatego tez zachowanie sie i postawa osoby odpowiedzialnej na pewno wzbudzila poczucie duzej krzywdy
u poszkodowanego. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze mlody wiek powoda w chwili zdarzenia (23 lata) oraz jego
okres. Zdarzenie mialo miejsce w okresie wakacyjnym kiedy to powdd mial plany rodzinne oraz wyjazdowe - co
zapewne stanowito dla niego dodatkowe obciazenie. Dodatkowo nalezy zwrdcié uwage, iz kazde unieruchomienie
mlodej osoby wiaze sie dla niej duzymi dolegliwo$ciami uniemozliwiajacymi jej czynne uczestniczenie w kontaktach
z rowie$nikami szczegolnie w okresie wakacyjnym. W koncu nalezy mie¢ na uwadze zakres doznanych urazéw. W
wyniku wypadku, pow6d doznat ciezkiego urazu podudzia lewego pod postacia otwartego ztamania i ubytku koSci
piszczelowej, czterokrotnie leczony operacyjnie. W wyniku leczenia doszlo do powiklania pod postacia destabilizacji
zlamania i zrostu przedluzonego. Po szpitalu powdd kontynuowal leczenie w poradni specjalistycznej przyszpitalne;j.
Noga krwawila, wymagala czestej zmiany opatrunkdow, urazowi towarzyszy! staly silny bol. Powod w okresie zmiany
pogody odczuwa dolegliwo$ci bolowe, zazywa leki przeciwbblowe. Uzyskat zdolno$¢ do pracy dopiero w grudniu
2014 r. a wiec okolo pdltorej roku po wypadku. Okres niezdolnosci do pracy wyniést 182 dni a nastepnie powod
otrzymywala §wiadczenia rehabilitacyjne. Béle nasilaja sie przy wysitku fizycznym dluzszym staniu i chodzeniu co jest
istotne z uwagi na wykonywany przez powoda zawod -lakiernika samochodowego. W poczatkowym okresie powdd
zdany byt wylacznie na pomoc rodzicow w tym w tak krepujacych dla niego sytuacjach jak toaleta. Mial poczucie
straconego czasu, nieprzydatnosSci spolecznej. Majac na uwadze wymienione ustalenia, Sad uznal, ze odpowiednim
zado$¢uczynieniem dla powoda z tytulu doznanej w wypadku krzywdy jest kwota 70.000 zl. Wobec cze$ciowego
zaspokojenia zadania w toku postepowania likwidacyjnego oraz Sadowego (28.000 z1), na podstawie art. 445 § 1
k.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dalsza kwote 42.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
15 kwietnia 2014 r. (art. 455 i art. 481 k.c. oraz art.14 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych)
oddalajac roszczenie w zakresie przewyzszajacym zasadzona kwote.

Whbrew zarzutom pozwanego w przedmiocie dochodzonych odsetek, zasadzenie ich od daty wyrokowania uzasadnione
bedzie tylko w sytuacjach, gdy w dacie wcze$niejszego wezwania do zaplaty leczenie powoda nie zostalo zakonczone,
a jego stan zdrowia ustabilizowal sie dopiero w toku procesu. W niniejszej sprawie w chwili wezwania pozwanej
powdd byl po 4 operacjach, pobieral §wiadczenia rehabilitacyjne. Leczenie co do zasady zostalo juz zakoniczone, powdd
pozostawat pod kontrola poradni specjalistycznej. W takiej sytuacji podstawg ustalania przez sad zado$c¢uczynienia
byl stan zdrowia powoda taki, jak z daty wezwania do zaplaty. Taka sytuacja uzasadnia zasadzenie odsetek zwloki
od daty wezwania do zaplaty. Dokonane w toku postepowania ustalenia wskazuja na to, ze wyjasnienie okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia, nie wymagalo przeprowadzenia szczegolowych ustalen i przeprowadzenia koniecznych
dowodow, gdyz w dniu zgloszenia roszczenia o zaplate dalszego zadoSéuczynienia okolicznoéci wypadku i rozstroj
zdrowia powoda bedacy wynikiem doznanych w wypadku komunikacyjnym urazéw byl utrwalony.

W wyniku urazéw jakich powod doznal w wypadku, powod utracil w okresie od 28 lipca 2013 r. do 25 maja 2014 r.
kwote 3.632 zl tytulem wynagrodzenia u swojego pracodawcy jakie moglby osiagna¢. Kwota stanowi roznice pomiedzy
wyplaconymi $wiadczeniami z ZUS a dochodem jakie moglby w tym okresie osiagna¢ pracujac nadal u swojego
pracodawcy. Dochodzona kwota zostala w toku postepowania wyplacona przez powoda jednakze bez odsetek, a tych
powod dochodzil od wytoczenia powodztwa tj. 4 wrze$nia 2014 r. do dnia uiszczenia kwoty. Na gruncie przepiséw o
odpowiedzialnoSci deliktowej przyjaé nalezy, ze odszkodowanie staje sie wymagalne po wezwaniu odpowiedzialnego
do spelnienia $wiadczenia odszkodowawczego - od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za opdznienie. Poniewaz
powod wezwal pozwang do zaplaty w kwietniu 2014 roku a pozwana kwote uiscila 26.11.2014 r. zatem na zasadzie art.
art. 444 par 1 ke, art. 481 k.c. i 455 k.c. Sad zasadzil odsetki od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty o czym
orzekl w pkt 2 wyroku.



Jednocze$nie w zakresie cofnietego roszczenia Sad na zasadzie art. 355 par 1 kpc umorzyl postepowanie o czym orzekt
w pkt 3 wyroku.

O kosztach orzeczono stosownie do art. 100 kpc. Powdd wygral tacznie kwote 55.632 zt ( zasadzona kwota 42.000 zt
oraz wyplacona w toku postepowania 13.632 z1) a dochodzil 75.632 zl. Zatem wygral proces w 73%. Koszty procesu
to 11.273z1 ( oplata 3.782 + biegly 257 zl + koszty zastepstwa 2* 3.600 zl, oplata od pelnomocnictwa 2* 17 z} ). Koszty
sadowe to kwota 4.039 z} (oplata od pozwu 3.782 z} + biegly 257 z1) pozwana winna je ponie$¢ w 73% a zatem w kwocie
2.948,47 z}. Pozwana uiécila zaliczke 500 zt a zatem pozostaje jej do uiszczenia kwota 2.448,47 zl o czym orzeczono
w pkt 5 orzeczenia. Powod od kosztéw sadowych byl zwolniony. Na koszty procesu zlozyly sie koszty zastepstwa
procesowego 2¥3.600 zl oplata od pelnomocnictwa 2*17 zl — acznie 7.234 zl. W kosztach tych stosownie do wynikow
postepowania pozwany uczestniczy w 5.280 zt a powod 1.954 zt Skoro powod ponidst kwote 3.617 z a zatem pozwany
winien mu doplacié¢ kwote 1.663 zt — o czym orzeczono w pkt 6 orzeczenia.



