Sygn. akt I C 14/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IT Cywilny Os$rodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Klon

Protokolant: Agnieszka Lach

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2015 roku wR.

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. w W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Naczelnikowi Urzedu Celnego w R.
o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. umarza postepowanie w zakresie cofnietego powodztwa;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 10800
zlotych (dziesiec tysiecy osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania.

UZASADNIENIE

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia w pozwie przeciwko Skarbowi Panstwa - Naczelnikowi Urzedu Celnego
w R. wniosla o:

1) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 225656,94 zt (dwieScie dwadzieScia pieé¢ tysiecy szeSéset
piecdziesiat sze$¢ 94/100) wraz z naleznymi ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych w tym oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa, a takze kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sprawa ta zostala zarejestrowana pod sygnatura akt II C 14/14.

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia w pozwie przeciwko Skarbowi Panstwa - Naczelnikowi Urzedu Celnego
w R. wniosla o:

1) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 78 347,41 z} (siedemdziesiat osiem tysiecy trzysta czterdziesci
siedem 41/100) wraz z naleznymi ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych w tym oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa, a takze kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sprawa ta zostala zarejestrowana pod sygnatura akt II C 16/14.



Obydwie sprawy zostaly polaczone do wspoélnego rozpoznania zarzadzeniem wydanym w sprawie II C 16/14 w dniu
24 wrzes$nia 2014 roku — k. 802 akt sprawy II C 16/14.

Odnoénie sprawy II C 14/14 powdd podniosl, iz dzialajac w charakterze dzierzawcy zawart w dniu 01.05.2010 . z
podmiotem o nazwie S.(...) ramowa umowe dzierzawy, majaca za przedmiot urzadzenia do gier rozrywkowych. W
powolanej umowie ustalono wysoko$¢ miesiecznego czynszu dzierzawnego na kwote 970 zt od kazdego urzadzenia.
Aneksem zawartym dnia 30.12.2011 r. obnizono wysoko$¢ czynszu dzierzawnego do kwoty 679 zl miesiecznie. Z kolei
w dalszej czeSci umowy zastrzezono uprawnienie dzierzawcy (powoda) do udostepniania oraz poddzierzawiania lub
wchodzenia we wspodlne przedsiewziecia w zakresie przedmiotu dzierzawy z innymi osobami prawnymi lub fizycznymi
bez uzyskania pisemnej zgody wydzierzawiajacego.

W ramach wskazanego wyzej uprawnienia, pow6d zawarl szereg uméw, w okreSlonych dniach, z osobami
prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza o wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tych uméw bylo ustalenie zasad
prowadzenia wspolnego przedsiewziecia o charakterze zarobkowym, polegajacego na wspdlnej eksploatacji urzadzen
do gier rozrywkowych, objetych tytulem prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy
o wspblnym przedsiewzieciu. Stosownie do zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowigzat sie do comiesiecznego
wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczalttowej w wysokoéci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie.

Nastepnie w konkretnych dniach do kazdego miejsca, gdzie znajdowaly sie urzadzenia do gier wkraczali
funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonych kontroli funkcjonariusze celni stwierdzali, ze w
grach dostepnych na urzadzeniach do gier rozrywkowych o konkretnych nazwach, wydzierzawionym przez powoda
od (...) na podstawie ramowej umowy dzierzawy z dnia 01.05.2010 r. i nastepnie zainstalowanych w celu realizacji
umowy o wspdlnym przedsiewzieciu z dnia 01.09.2010, jakoby mial wystepowaé element losowy. W konsekwencji
funkcjonariusze Urzedu Celnego w R., wskazujgc na przepisy ustawy z dnia 19.11.2009 r o grach hazardowych, w
dalszej czeSci uzasadnienia zwanej (ugh) zakazujgce urzadzania gier na automatach poza kasynami gry, zatrzymywali
te automaty w trybie postepowania kamo - skarbowego.

W rezultacie bezprawnych dzialan pozwanego, powodowa spotka, bedgc z mocy zapiséw ramowej umowy dzierzawy,
podmiotem zobowigzanym do placenia czynszu dzierzawnego za oddane w dzierzawe urzadzenia rozrywkowe o
wymienionych w pozwie nazwach, nie mogla z winy pozwanego uzytkowaé i pobiera¢ pozytkdow z eksploatacji tych
urzadzen, a jednocze$nie obowigzana byla do placenia czynszu dzierzawy na rzecz sp6lki (...), na mocy ramowej
umowy dzierzawy z dnia 01.05.2010 r. zmienionej nastepnie aneksem z dnia 30.12.2011 .

W zwigzku z tym w trakcie zatrzymania urzadzenia pow6dka wydatkowala na rzecz (...) konkretne kwoty czynszu
dzierzawy za wyszczeg6lnione w pozwie okresy i poniosta z tego tytutu szkode.

Odno$nie umoéw o wspdlnym przedsiewzieciu zawartych z okreslonymi przedsiebiorcami z winy pozwanego powod
nie uzyskiwal, w konkretnych okresach gwarantowanej tymi umowami oplaty ryczaltowej, w wysoko$ci okreslonej w
pozwie, obliczonej proporcjonalnie do naleznej powodowi miesiecznie oplaty ryczattowej. Podkreslono, ze zgodnie z
zapisami ramowych umoéw dzierzawy, oddane w dzierzawe urzadzenia byly calkowicie sprawne i z udzielona gwarancja
jakosci na bezawaryjne dziatanie. W ocenie powoda z prawdopodobienistwem graniczacym z pewno$cig da sie zatem
okreslié, ze gdyby nie nielegalny zabdér urzadzen dokonany przez funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R., urzadzenie
dzialaloby w sposob praktycznie niezaklécony, a powdd uzyskalby korzy$é pieniezna z tytulu pobierania od strony
umowy w wspolnym przedsiewzieciu oplaty ryczattowej. Czyli na szkode powoda skladaly sie okre$lone pozwem kwoty
z tytulu zaplaconego czynszu dzierzawnego oraz okreS§lone pozwem kwoty z tytutlu utraconych korzys$ci w postaci
pozbawienia go mozliwo$ci pobierania oplaty ryczaltowej od podmiotéw bedacych stronami uméw o wspdlnym
przedsiewzieciu.

Odnoénie sprawy II C 16/14 powod przedstawit dokladnie ten sam stan faktyczny. Réwniez powodd podniosl, iz na
jego szkode skladaly sie okreslone pozwem kwoty z tytulu zaplaconego czynszu dzierzawnego oraz okreslone pozwem



kwoty z tytulu utraconych korzy$ci w postaci pozbawienia go mozliwosci pobierania oplaty ryczaltowej od podmiotow
bedacych stronami uméw o wspolnym przedsiewzieciu.

W bardzo szerokim wywodzie powdd przeanalizowal charakter prawny orzecznictwa
Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) i znaczenia dla sprawy rozstrzygniecia
interpretacyjnego TSUE z dnia 19.07.2012 r w sprawach polqczonych(...)

Stwierdzil, iz:

- w sktad porzadku prawnego Unii Europejskiej, a w szczegolnosci w sklad dorobku wspélnotowego
- acquis comununataire - wchodzi nie tylko prawo pierwotne ( tzw. prawo traktatéow) oraz prawo
stanowione przez instytucje unijne - prawo witorne, ale réwniez orzecznictwo TSUE, w ktorym
Trybunal dokonuje wykladni prawa unijnego przez pryzmat zasad, bedacych fundamentem Unii
Europejskiej (vide: wyrok NSA z dnia 20.07.2011 r II FSK 415/10, LEX nr 1083133),

- w razie kolizji ustawy z prawem unijnym, ktorej rozstrzygniecie wymaga wykladni tego prawa,
wylgcznie wlasciwy jest Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,

- sady krajowe panstw czlonkowskich Unii Europejskiej sq zwiqzane odpowiedziq udzielong przez
TSUE na pytanie prejudycjalne w zakresie dokonanej wykladni prawa wspoélnotowego,

- celem mechanizmu odeslania prejudycjalnego jest zapobiezenie rozbieznosciom w wykladni
prawa, a tym samym zapewnienie spojnosci prawa Unii w panstwach czlonkowskich,

- orzecznictwo TSUE stanowi integralng czesé polskiego porzadku prawnego od dnia przystgpienia
Polski do Unii Europejskiej.

W ocenie powoda kluczowe dla analizy legalnoéci dzialania funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R., z punktu widzenia
zgodnoSci tego dzialania z prawem unijnym, a tym samym krajowym porzadkiem prawnym, sa postanowienia pkt
24 i pkt 25 wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (TSUE) z dnia 19.07.2012r, wydanego w sprawach
polaczonych (...)

Powod przypomnial, ze Trybunal orzekl juz, iz przepisy zakazujgce prowadzenia gier
elektrycznych, elektromechanicznych i elektronicznych w jakichkolwiek miejscach publicznych i
prywaitnych z wyjatkiem kasyn nalezy uznaé za przepisy techniczne w rozumieniu art. 1 pkt 11
dyrektywy 98/34 (wyrok z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie C-65/05 Komisja przeciwko
Grecgji, Zb.Orz. s. 1-10341, pkt 61). W zwiqzku z powyzszym przepis tego rodzaju jak art. 14 ust. 1
ustawy o grach hazardowych, zgodnie z ktéorym urzqdzanie gier na automatach dozwolone jest
Jjedynie w kasynach gry, nalezy uznaé za ,,przepis techniczny” w rozumieniu art. 1 pkt 11 dyrektywy
98/34 (zwanej w dalszej czesci uzasadnienia dyrektywa 98/34).

Wobec braku notyfikacji art. 14 ust. 1 u.g.h nie ma on zastosowania. W ocenie powoda brak notyfikacji normy
art. 14 ust. 1 UGH i sprzezonego z nim nierozerwalnie przepisu art. 6 ust. 1 UGH jest okoliczno$cia bezsporng. W
my$l dyrektywy nr 98/34 sady krajowe powinny zaniechaé¢ stosowania takich wewnetrznych krajowych przepiséw
technicznych, ktére nie zostaly objete procedura notyfikacji. Jako, ze nie tylko sady krajowe, ale takze organy
administracji i samorzadu s3 zobowigzane do bezwzglednego przestrzegania prymatu prawa wspolnotowego nad
prawem krajowym i do odmowy zastosowania prawa krajowego w zakresie niezgodnym z prawem wspolnotowym,
obowiazkiem Naczelnika Urzedu Celnego w R. byla odmowa zastosowania przepisu o charakterze technicznym, jakim
w szczegOlnoSci jest art. 14 ust. 1 UGH i art. 6 ust. 1 u.g.h, a tym samym odmowa zastosowania blankietowej normy art.
107 § 1 kks, wymagajacej dopelnienia w ustawie szczegdlnej, w zakresie prowadzenia gier na automatach poza kasynem
gry. W konsekwencji nie mogg by¢ stosowane réwniez jakiekolwiek sankcje za naruszenie przepisow technicznych,
czyli m.in. wykluczona jest sankcja karnoskarbowa z blankietowej normy art. 107 § 1 kks z tytulu urzadzania gier na



automatach bez posiadania koncesji na prowadzenie kasyna gry. W dniach kontroli nie bylo podstaw prawnych, tak do
wszczecia, jak rowniez kontynuowania postepowania kamo - skarbowego w kierunku czynu opisanego w blankietowej
normie art. 107 § 1 kks.

Dalej powod przytoczyt uchwale z dnia 23.04.2002 r podjeta w sprawie I KZP 9/02 ( LEX nr 52276), gdzie Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze okre§lenia uzyte w rozdziale 9 kodeksu karnego skarbowego musza by¢ rozumiane tak, i
tylko tak, jak rozumie je ustawa szczegblna, regulujaca nakazy i zakazy finansowo - administracyjne. Zatem przy
wyeliminowaniu z polskiego porzadku prawnego normy art. 14 ust. 1 u.g.h i innych przepiséw tego rodzaju co art.
14 ust. 1 u.g.h ograniczajacych mozliwo$¢ uzytkowania automatéw do gier wylacznie do obszaru kasyn gry ( czyli
np. art. 6 ust. 1 u.g.h. ), nie ma mozliwo$ci stosowania blankietowej normy art. 107 kks, a to wobec faktu prawnej
bezskutecznoSci przepiséw sankcjonowanych zawartych w ustawie szczegblnej (art. 14 ust. 1 u.g.h. i przepisow tego
rodzaju co ta norma prawna).

W ocenie powoda fakt bezprawnego dzialania funkcjonariuszy celnych zostal wykazany przez orzecznictwo sadow
karnych, ktore w pozwie zostaly opisane i przytoczone.

Podstawa prawna roszczenia byl przepis art. 417 § 1 k.c., statuujacy odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza Skarbu
Panstwa za niezgodne z prawem dzialanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Szczegblnie w konteksScie
rozstrzygniecia interpretacyjnego TSUE z dnia 19.07.2012 r w sprawach polaczonych C - 213/11, C - 214/11, C - 217/11,
majacego moc powszechnie obowigzujaca, w ocenie powoda, nie podlega dyskusji, ze zarekwirowane urzadzenia do
gry w ramach postepowania kamo - skarbowego w kierunku czynu z art. 107 § 1 kks i przetrzymywania wiekszosci
tych urzadzen przez Naczelnika Urzedu Celnego w R. do dnia dzisiejszego, od samego poczatku bylo dzialaniem
niezgodnym z prawem. Sankcjonowane normy art. 14 ust. 1 u.g.h i art. 6 ust. 1 u.g.h jako nienotyfikowane krajowe
przepisy techniczne, sprzeczne z nadrzednym prawem unijnym, nie mogly bowiem stanowi¢ usprawiedliwienia dla
zatrzymania rzeczy pod katem ewentualnego czynu z blankietowej normy art. 107 § 1 kks wymagajacej dopelnienia w
ustawie szczegdblnej. Dzialanie funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R. jawi sie w tych okolicznoéciach jako oczywiScie
niezgodne z obowiazujacym w Polsce porzadkiem prawnym, ktorego integralng czescia jest prawo unijne. Na
marginesie powdd zauwazyl, ze od czasu wejscia w zycie Konstytucji RP z 1997 r, wina konkretnego funkcjonariusza
nie jest elementem koniecznym do przyjecia odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa. Z tresci art. 77 ust. 1 Konstytucji
RP jak i z art. 417 KC wynika, ze podstawa odpowiedzialnoS$ci jest wylacznie niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie organu wladzy publicznej. Surowsze przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej organ6éw panstwa
wiaza sie w szczego6lnosci ze stuzebna rola organéw wladzy publicznej, ktére maja zapewni¢ ochrone wolnosci oraz
praw czlowieka i obywatela. Majac na uwadze tres¢ wyroku (...) z dnia 19.07.2012 r pow6d skonkludowal, ze nawet
gdyby powyzej wymienione urzadzenia do gry, zarekwirowane przez funkcjonariuszy pozwanego, byly automatami
do gier w rozumieniu art. 2 ust. 3 u.g.h, to urzadzanie i prowadzenie gier na takich automatach jest dozwolone
poczawszy od dnia 01.01.2010 r w kazdym miejscu w Polsce, kazdemu przedsiebiorcy. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej dokonal bowiem klarownej wykladni prawa unijnego kategorycznie stwierdzajac, ze nienotyfikowane
Komisji Europejskiej przepisy ograniczajace mozliwo$¢ urzadzania gier na automatach tylko do enklaw w postaci
kasyn gry, sa przepisami technicznymi, a w §lad za tym tego typu regulacje prawne nie mogg by¢ stosowane przez sady
krajowe i organy administracji publicznej. W konsekwencji nie moga by¢ stosowane réwniez jakiekolwiek sankcje za
naruszenie przepisow technicznych, czyli m.in. wykluczona jest sankcja karnoskarbowa z blankietowej normy art. 107
§ 1kks z tytulu urzadzania gier na automatach bez posiadania koncesji na prowadzenie kasyna gry. W dniu kontroli nie
bylo podstaw prawnych tak do wszczecia, jak rowniez kontynuowania postepowania kamo - skarbowego w kierunku
czynu opisanego w blankietowej normie art. 107 § 1 kks. (Tutaj powo6d przytoczyl tre$¢ uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 23.04.2002 roku podjetej w sprawie I KZP 9/02 LEX nr 52276)

Stad — w ocenie powoda — jego roszczenie jest zasadne.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa - Naczelnik Urzedu Celnego w R., zastepowany przez Prokuratorie Generalng
Skarbu Panstwa, wniost o:



- oddalenie powddztwa w calo$ci,

- zasadzenie od powddki na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kosztow postepowania
wedlug norm przepisanych

a ponadto

- 7 ostrozno$ci procesowej podnidst zarzut przedawnienia roszczen powodowej Spotki zwigzanych z wydarzeniami,
ktdére mialy miejsce w okresie wczedniejszym niz 3 lata przed wniesieniem pozwu,

- oraz wnibst o polaczenie sprawy ze sprawa o sygn. II C 16/14.

Pozwany zakwestionowal powodztwo zaréwno co do zasady, jak i co do wysokosci wysuwanych
przez powoda roszczen. W ocenie pozwanego przepis art.417§1 k.c uzaleznia odpowiedzialnosé
Skarbu Panstwa od przeslanki szkody, zwiqzku przyczynowego oraz niezgodnosci dzialania lub
zaniechania z normq prawng majgcg na celu ochrone naruszonych intereséow poszkodowanego.
W tej sytuacji do przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialnosci za szkode wyrzaqdzong przez
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej, niezbedne
Jjest lgczne spelnienie przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej, tj.:

- zaistnienie zdarzenia wywolujgcego szkode,

- ktérym w odniesieniu do odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej Skarbu Panstwa, zgodnie z art. 417 § 1 k.c., jest
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej, rozumiane jako niezgodnoéc
dzialania lub zaniechania z norma prawna majaca na celu ochrone naruszonych intereséw poszkodowanego,

- szkoda rozumiana ogo6lnie jako uszczerbek w sferze prawnie chronionych intereséw poszkodowanego,

- adekwatny, czyli normalny, zwykly, przecietnie wystepujacy, zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem wywotujacym
szkode, a szkoda.

Pozwany podkreélil, iz na podstawie art. 6 k.c w zwigzku z art. 232 k.p.c., obowigzek udowodnienia faktu
obcigza strone, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne, czyli co do zasady powoda. Oznacza to, Ze strona
powodowa domagajac sie uwzglednienia jej roszczenia o zaplate, jest zobowigzana udowodnié¢ wszystkie wskazane
wyzej przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej. W przypadku braku udowodnienia ktorejkolwiek z nich -
powodztwo, z uwagi na bezzasadno$¢ roszczenia, winno zosta¢ oddalone.

W ocenie pozwanego, powdd nie udowodnil zadnej z wskazanych wyzej przestanek warunkujacych uznanie zasadnosci
roszczenia wynikajacego z pozwu.

Przede wszystkim pozwany podkreslil, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie mialo miejsca niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej, tj. zdarzenie wywolujace szkode, uzasadniajgce
odpowiedzialno$§¢ Skarbu Panstwa zgodnie z art. 417 § 1 k.c.

W ocenie pozwanego postepowanie kontrolne oraz stanowiqce jego kontynuacje postepowanie
przygotowawcze przeciwko stronie powodowej bylo prowadzone przez finansowy organ
dochodzeniowy zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami procedury administracyjnej i karnej.
Pozwany opisal w jaki sposob traktowane byly urzqdzenia do gier wymienione przez powoda.

Nadmienil, iz Spolka (...):

- nigdy nie posiadala koncesji na urzadzanie gier hazardowych,



- nie posiadala rowniez wedlug poprzednio obowiazujacych przepisow - zezwolenia na urzadzanie gier na automatach
o niskich wygranych,

- nie sporzadzala ona zatem oraz nie skladala okresowych zestawien przychodéw dla automatéw oznaczonych
pozwem,

- nigdy nie posiadala zadnych zezwolen administracyjnych dopuszczajacych przedmiotowe automaty do uzytku,

- nigdy nie posiadala koncesji, ani zezwolenia na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier na automatach o niskich
wygranych.

Lokale, w ktorych urzadzane byly w przedmiotowej sprawie gry hazardowe - gry na automatach, nie byly o§rodkami
gier o niskich wygranych.

Dalej pozwany omowil zakres stosowania art. 14 ust. 1 u.g.h i oraz znaczenie koncesji. W ocenie pozwanego wszystkie
automaty zajete przez celnikow mialy charakter losowy a nie zreczno$ciowy, co potwierdzaly opinie bieglych. Podniosl,
iz nie jest prawda aby sady karne przesadzily o tym, ze funkcjonariusze celni pozwanego dzialali niezgodnie z prawem
i przedstawil na to swoja argumentacje. Przedstawil tez swoja argumentacje w zakresie braku mozliwosci odniesienia,
wyszczego6lnionych przez powoda orzeczenn TSUE do realiow sprawy a to dlatego, ze w poprzednio obowigzujacym
stanie (...) spolka (...) nie prowadzila legalnej dzialalnoSci w przedmiocie gier na automatach o niskich wygranych,
w oparciu o zezwolenia administracyjne (rejestracja spdiki (...) w Krajowym Rejestrze Sagdowym nastgpita w 2010
roku.). Skoro zatem wyrok TSUE dotyczyt przepisow przejSciowych ustawy o grach hazardowych (przewidujacych
zakaz wydawania, przedtuzania i zmiany zezwolen na prowadzenie dzialalnoéci w zakresie gier na automatach o
niskich wygranych, ktére wedlug Trybunalu moga bezposrednio wplywaé na obrét automatami) to nie ma zadnego
znaczenia dla dzialalno$ci podmiotu, dzialajacego od 2010r. i urzadzajgcego gry wylacznie na gruncie ustawy o grach
hazardowych. Pozwany nie zgodzil sie z zarzutem braku notyfikacji art. 14 ust.1 u.g.h, przedstawiajac na to wywod, iz
tego rodzaju norma prawna nie wymagala notyfikacji a nadto stwierdzil, iz norma ta obowiazuje w porzadku prawnym
Rzeczpospolitej Polskiej i nie zostala uznana za niezgodna z Konstytucja RP. Nadto pozwany stwierdzil, iz kwestionuje
nie tylko wysoko$é dochodzonego odszkodowania, ale réwniez metode jego obliczenia oraz czesci skladowe kwoty
odszkodowania.

W pierwszej kolejnosci zwrécil wwage, ze powodowa spolka nie przedstawila dokumentow
Swiadczagcych o tym, iz istotnie dokonala platnosci czynszu dzierzawnego na rzecz wlasciciela
automatow (...) (spolki prawa cypryjskiego) z tytutu dzierzawy automatéow wskazanych w pozwie,
a takze, ze placita regularnie ten czynsz w oznaczonych w pozwie okresach w stosunku do kazdego
z automatoéw.

Rowniez nieudowodniona pozostaje wysoko$é utraconych rzekomo kwot z tytulu oplaty ryczaltowej wynikajacej z
zawartych z poddzierzawcami umoéw o wspolnym przedsiewzieciu.

Pozwany podkredlil, iz wszystkie warto$ci podnoszone przez strone powodowa sa oderwane od rzeczywistosci
ekonomicznej. Nie powoluje powodowa spotka zadnych okolicznoéci w zakresie relacji wartoSci automatu do
wysoko$ci czynszu dzierzawnego, pozwalajace przyjac, iz wartoéci te maja uzasadnienie ekonomiczne. Nie jest to
bez znaczenia, majac na uwadze, iz umowy sa zawierane pomiedzy podmiotami powiazanymi. Réwniez oderwane
od rzeczywistoSci ekonomicznej sa kwoty z tytulu oplaty ryczaltowej. Z informacji, jakie posiada pozwany warto$c¢
jednego automatu to okoto 3.000 zl, a nawet znacznie mniej w przypadku urzadzenia, ktére nie jest nowe. Tym samym
zawieranie umowy dzierzawy z

czynszem rocznym opiewajacym na kwote, nawet klika razy przewyzszajacym warto$¢ automatu, jest nieuzasadnione
ekonomicznie, bowiem zaden przedsiebiorca dzialajacy zgodnie z zasadami gospodarki rynkowej nie zawarlby takiej



umowy. Pozwany zakwestionowat takze istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem urzednikéw celnych
a szkoda.

Odnosnie bezprawnosci dzialania pozwany przytoczyt treSé postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia
2013 r. o0 sygn. V KK 15/13, w ktéorym Sad Najwyzszy jasno wskazano, ze ,Stuzbie tej [przyp. Celnej] - zgodnie
z dyspozycja poszczegdlnych przepisow art. 2 u.s.c - powierzono kompleks zadan wynikajacych z ustawy o grach
hazardowych: od kompetencji w kwestiach podatkowych (wymiaru, poboru) do zwigzanych z udzielaniem konces;ji i
zezwolen, zatwierdzaniem regulaminéw i rejestracja urzadzen. W zadaniach Stuzby Celnej miesci sie tez wykonywanie
calo$ciowej kontroli w wymienionych powyzej dziedzinach, a takze - co istotne w realiach niniejszej sprawy - w
zakresie przestrzegania przepisoOw regulujacych urzadzanie i prowadzenie gier hazardowych. Kontrola ta przebiega
w myS$l przepisow rozdz. 3 omawianej ustawy (art. 30 ust. 1 pkt. 3 u.s.c.), a w jej ramach funkcjonariusze celni sa
uprawnieni do podjecia okreslonych czynnosci, w tym — co trafnie podkre$la sie w kasacji — do przeprowadzania w
drodze eksperymentu, do§wiadczenia lub odtworzenia, mozliwo$ci gry m.in. na automacie (art. 32 ust. 1, zwlaszcza
pkt. 13 u.g.h.). Co jednak najistotniejsze, do zadan Shuzby Celnej nalezy ponadto (art. 2 ust. 1 pkt. 5 i ust. 2
u.s.c.) rozpoznawanie, wykrywanie i zwalczanie przestepstw i wykroczen skarbowych oraz §ciganie ich sprawcow w
zakresie okreSlonym w kodeksie karnym skarbowym - przez prowadzenie postepowan przygotowawczych zgodnie z
przepisami kodeksu postepowania karnego. Nie mozna mie¢ watpliwoSci, ze w obszarze tym mieszczg sie przestepstwa
stypizowane w art. 107 § 1 k.k.s., w tym polegajace na urzadzaniu gry na automacie bez wymaganej koncesji”.

Pozwany réowniez przytoczyl poglad, ktoremu daje wyraz chociazby Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 lutego 2011
r. o sygn. IV CSK 290/10, ze zgodne z prawem czynnoS$ci organéw $cigania i wymiaru sprawiedliwoéci zwiazane z
wypehlianiem ich ustawowych obowigzkéw nie nabieraja charakteru dzialan nielegalnych poprzez to. ze postepowanie
karne zostaje zakonczone uniewinnieniem. Odmienna ocena dowodéw nie przesadza o nielegalnoéci tych czynnoéci.
Nadto pozwany przytoczyl szereg innych orzeczen dowodzacych jego racji jak i przytoczyl w tym zakresie wypowiedzi
doktrynalne.

W konkluzji pozwany stwierdzil, iz istnienie bezprawnoéci jest warunkiem sine qua non odpowiedzialnos$ci deliktowe;.
Dzialanie w granicach prawa nie moze stanowi¢ podstawy do $§wiadczen odszkodowawczych a takowe bylo przymiotem
urzednikow celnych i powddztwo winno ulec oddaleniu.

Strony jeszcze kilkakrotnie w toku procesu wymienialy sie pismami procesowymi, ktére — w ocenie sadu — jedynie
badz to powielaly badz to ugruntowywaly wyrazong wyzej argumentacje. (Pismo procesowe powoda k. 419 — 430 akt
sprawy II C 14/14, zalacznik do protokotu pozwanego k. 1115 — 1118 1 1605 — 1608 akt sprawy II C 14/14, pismo powoda
k. 1257 — 1260 akt sprawy II C 14/14, pismo powoda k. 1668 — 1678 akt sprawy II C 14/14, pismo pozwanego k. 1683
— 1687 akt sprawy II C 14/14)

W dniu 27 kwietnia 2015 roku powod w pi$émie procesowym w zakresie spraw:

- IT C 14/14 wycofal pozew ponad kwote 107 676,93 zlotych wynikajacej z tytutu utraconych korzyséci w postaci
pozbawienia go mozliwosci oplaty ryczaltowej od strony umowy —s. (...)

- IT C 16/14 wycofal pozew ponad kwote 3102,05 zlotych wynikajacej z tytulu utraconych korzySci w postaci
pozbawienia go mozliwo$ci oplaty ryczaltowej od strony umowy — s. (...).

wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia. Podniosl, iz wyliczenie utraconych korzysci nie wymaga od sadu powolywania
bieglego bowiem s3 to jedynie proste matematyczne wyliczenia.

W kolejny piSmie procesowym (k. 1729 — 1733 akt sprawy) z 13 lipca 2015 roku pow6d wycofal pozew w zakresie spraw:

- IT C 14/14 ponad kwote 90 676,93 zlotych wynikajacej z tytulu utraconych korzysci w postaci pozbawienia go
mozliwos$ci oplaty ryczaltowej od strony umowy — s. (...)



- II C 16/14 ponad kwote 2902,05 zlotych wynikajacej z tytulu utraconych korzysci w postaci pozbawienia go
mozliwo$ci oplaty ryczaltowej od strony umowy — s. (...)

Ponad te kwoty powdd zrzekt sie roszczenia. (Pismo k. 1729 — 1733 akt sprawy).

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa tak uksztaltowanego oraz zasadzenie kosztow postepowania w caloSci z uwagi
na konieczno$c¢ potraktowania powoda jako strony przegrywajacej co do wycofanego powodztwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd dzialajac w charakterze dzierzawcy zawarl w dniu 01.05.2010 r. badZ w dniu 27.05.2010 z podmiotem o nazwie
S. (...) (spblka prawa cypryjskiego) ramowa umowe dzierzawy majaca za przedmiot urzadzenia do gier rozrywkowych.
W powolanej umowie ustalono wysoko$¢ miesiecznego czynszu dzierzawnego na kwote 970 zt od kazdego urzadzenia.
Aneksem zawartym dnia 30.12.2011 r. obnizono wysoko$¢ czynszu dzierzawnego do kwoty 679 zl miesiecznie. Z kolei
w dalszej czeSci umowy zastrzezono uprawnienie dzierzawcy(powoda) do udostepniania oraz poddzierzawiania lub
wchodzenia we wspolne przedsiewziecia w zakresie przedmiotu dzierzawy z innymi osobami prawnymi lub fizycznymi
bez uzyskania pisemnej zgody wydzierzawiajacego. Tego rodzaju ustalenie odnosi sie do wszystkich automatéw
wymienionych w pozycjach od 1 do 16.

1) Automat do gier (...) H. (...) o numerze fabrycznym H. (...).

Powod zawarl w dniu 21.05.2010 r. z G. S. prowadzacym dzialalnos$¢ gospodarcza pod firma (...) S. G. umowe o
wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspdlnego przedsiewziecia
o charakterze zarobkowym polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytutem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspolnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowigzal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...) ) oplaty ryczaltowej
w wysokoSci kwoty 1500 zt za kazde urzadzenie.

Dnia 07.07.2010 r. do lokalu uzytkowego Bar (...) usytuowanego przy ul. (...) w S., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu
Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na
urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...), mial wystepowac element losowy. W toku postepowania
karnego skarbowego o sygnaturze RKS 288/2010/331000/GZ zabezpieczono w dniu 07.07.2010 r. urzadzenie typu
(...) o numerze H. (...). Postepowanie prowadzono o czyn z art. 107 § 1 kk.s. W toku czynnoéci procesowych
powolano bieglego sadowego, ktory wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu.
Z uwagi na fakt, iz z dniem 01.01.2011 zmianie ulegla wladciwo$¢ miejscowa organéw celnych, sprawe przekazano
postanowieniem o przekazaniu wedlug wlaéciwoéci miejscowej z dnia 25.01.2011 r. Urzedowi Celnemu w K.. S. w
Urzedzie Celnym w K. zarejestrowano pod sygnatura RKS 88/2011/331000/EW. W toku postepowania karnego
skarbowego o sygnaturze RKS 88/2011/331000/UC, prowadzonego przez Urzad Celny w K. urzadzenie o nazwie
A. (...), postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2011 roku, uznano za dowod rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze
prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. W toku czynno$ci procesowych zarzuty przedstawiono M. W. oraz G. S.. Zarzuty
dotyczyly urzadzania i prowadzenia gier na automacie do gier o nazwie A. o numerze H. (...) wbrew przepisom ustawy
o grach hazardowych. W dniu 15 grudnia 2011 roku skierowano do Sadu Rejonowego w Chorzowie akt oskarzenia
wobec M. W. oraz G. S.. Sad Rejonowy w Chorzowie postanowieniem z dnia 14 marca 2013 roku, sygn. akt VII K 35/13
umorzyl na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. postepowanie w sprawie. Na to postanowienie oskarzyciel publiczny
wnibst zazalenie. Sad Okregowy w Katowicach postanowieniem z dnia 9 paZdziernika 2013 roku, sygn. akt XXIII Kz
276/13 utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.

Dowdéd: ramowa umowa dzierzawy k. 16 — 19 akt, aneks do ramowej umowy dzierzawy k. 19 akt,
umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 20 — 21 akt sprawy, protokol zatrzymania rzeczy z dnia
07.07.2010 r. k.162 akt, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 13.07.2010 r. nr RKS (...) k
163 akt, zarzqdzenie o powolaniu specjalisty z dnia 16.11.2010 r. k. 164 akt sprawy, opinia bieglego



sqgdowego z dnia 22.01.2011 r.k.165 — 166 akt sprawy, postanowienie o przekazaniu sprawy wedlug
wlasciwosci miejscowej z dnia 25.01.2011 r. k. 167 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za dowod
rzeczowy z dnia 12.04.2011 r. nr RKS (...) k. 168 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu
zarzutéow M. W. zdnia 18.08.2011 r.k. 169 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutow G.
S. zdnia 18.08.2011 r. k. 169 akt sprawy verte, akt oskarzenia z dnia 15.12.2011 r. k. 170 akt sprawy,
postanowienie Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 14.03.2013 r. o sygn. VII K 35/13 k. 171 — 172 akt
sprawy, zazalenie z dnia 24.03.2013 r. na postanowienie Sqdu Rejonowego w (...) z dnia 14.03.2013
r. o sygn. VII K 35/13 k. 173 akt sprawy, postanowienie Sqdu Okregowego wK. z dnia 09.10.2013 r.
o sygn. XXIII Kz 276/13 k. 174 akt sprawy,

2) Automat do gier (...) H. (...) o numerze fabrycznym H. (...).

Powdd zawarl w dniu 01.09.2010 r. z S. Z. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Bar (...) umowe o
wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspodlnego przedsiewziecia o
charakterze zarobkowym, polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych, objetych tytulem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspolnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyptacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysokoSci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie. Dnia 04.05.2011r. do lokalu uzytkowego Bar (...), usytuowanego przy ul.
(...) w Z., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni
stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr (...), mial wystepowac
element losowy.

W toku postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 223/2011/332000/GZ zabezpieczono w dniu 04.052011
roku urzadzenie o nazwie A. o numerze (...) 5710 (H. (...)), ktéry nastepnie postanowieniem z dnia 8 lipca 2011
roku uznano za dowdd rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. Prokurator
Prokuratury Rejonowej w Z.postanowieniem z dnia 30 maja 2011 roku zatwierdzil dokonane w dniu 04.05.2011
r. zatrzymanie przedmiotowego urzadzenia do gier. Na to postanowienie spolka (...) zlozyla zazalenie. W toku
czynnoSci procesowych powolano bieglego sadowego, ktory wypowiedziat sie co do charakteru gier urzadzanych
na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie pelil obowigzki Prezesa Zarzadu
Spolki. Zarzuty dotyczyly urzadzania gier losowych na automacie do gier o nazwie A. o numerze (...) 5710 wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych. Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 22 lipca 2011 roku, sygn. akt
IT Kp 567/11 uwzglednil zazalenie spolki (...) i uchylil postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy. Majac na
uwadze powyzsza decyzje Sadu Rejonowego wZ. postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2011 roku zatrzymane rzeczy
zwr6cono osobie uprawnionej. Urzad Celny w R. w dniu 12 sierpnia 2011 roku skierowal do Prokuratury Rejonowej
w Zabrzu wniosek o sporzadzenie postanowienia w przedmiocie zadania wydania rzeczy w postaci automatu do
gier o nazwie A. (...) o numerze fabrycznym (...) 5710 oraz umowy o wspdlnym przedsiewzieciu z dnia 01.09.2010
roku. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Zabrzu postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2011 roku zazadal od spotki
(...) z siedzibg w W. przy ulicy (...) dobrowolnego wydania rzeczy mogacych stanowi¢ dowéd w sprawie, a to
automatu do gry A. H. Magie F. o numerze (...) 5710 oraz umowy o wspolnym przedsiewzieciu z dnia 01.09.2010
roku. Na to postanowienie Prokuratury Rejonowej w Z. spoétka (...) zlozyla zazalenie, ktérego Sad Rejonowy w
(...)postanowieniem z dnia 16 grudnia 2011 roku nie uwzglednil i utrzymal zaskarzone postanowienie w mocy. W
dniu 20.09.2011 roku wyzej wymienone rzeczy zostaly zatrzymane. Spélka (...) w dniu 13 lipca 2011 roku zlozyta
wniosek do Ministerstwa Finanséw w zakresie rozstrzygniecia w drodze decyzji charakteru gier urzadzanych na
symulatorach do gier o nazwie A., w tym na urzadzeniu do gier A. o nr H. (...), na zasadzie art.2 ust.6 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych. Minister Finans6w postanowieniem nr (...)- (...)- (...) zdnia 19 wrze$nia 2011 roku
pozostawil przedmiotowy wniosek bez rozpatrzenia z uwagi na fakt, iz strona nie uzupelnita wniosku i nie przedlozyta
badan technicznych zindywidualizowanego automatu, przeprowadzonego przez jednostke badajaca upowazniong do
badan technicznych automatéw i urzadzen do gier. Na postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spétka wniosta
zazalenie. Sad Rejonowy w (...) postanowieniem z dnia 20 marca 2012 roku, sygn. akt ITI Kp 507/11 utrzymal w mocy
zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu 4 kwietnia 2012 roku skierowano do Sadu Rejonowego w Z.



akt oskarzenia. Wyrokiem Nakazowym z dnia 19 grudnia 2012 roku sygn. akt VII K 309/12 uznano M. W. za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu zabronionego. Sprzeciw od wyroku wniost oskarzony. Sad Rejonowy w Z.wyrokiem
z dnia 27 czerwca 2013 roku, sygn. akt VII K 309/12 uniewinnil M. W. od zarzucanego mu przestepstwa skarbowego
z art. 107 § 1 k.k.s. Od wyroku apelacje wywiodl oskarzyciel publiczny.

Dowody: ramowa umowa dzierzawy k. 16 — 19 akt, aneks do ramowej umowy dzierzawy k. 19 akt,
umowa o wspoélnym przedsiewzieciu k. 25 — 28 akt sprawy, protokol zatrzymania rzeczy z dnia
04.05.2011 r.k. 177 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzeniaz dnia 09.05.2011 r. nr RKS
(...) k. 178 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy z dnia 30.05.2011 r. sygn.
Kokks 103/11 k. 179 akt sprawy, zarzqdzenie o powolaniu specjalisty z dnia 08.07.2011 r. k. 180
akt sprawy, postanowienie o uznaniu za dowéd rzeczowy z dnia 08.07.2011 r. k. 181 akt sprawy,
postanowienie Sadu Rejonowego w(...) z dnia 22.07.2011 r. k. 182 akt sprawy, postanowienie w
przedmiocie dowodéw rzeczowych z dnia 10.08.2011 r. k. 183 akt sprawy, wniosek o sporzqdzenie
postanowienia w przedmiocie zqgdania wydania rzeczy z dnia 12.08.2011 r. k. 184 akt sprawy,
opinia bieglego z dnia 18.08.2011 r. k. 185 — 189 akt sprawy, postanowienie o zqgdaniu wydania
rzeczy z dnia 22.08.2011 r. sygn. Kokks 103/11 k. 190 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu
zarzutéow z dnia 07.09.2011 r. k. 191 akt sprawy, protokol zatrzymania (przyjecia) przedmiotow z
dnia 20.09.2011 r. k. 192 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w Zabrzu z dnia 16.12.2011
r. sygn. II Kp 867/11 k. 194 — 195 akt sprawy, pismo z dnia 22.02.2012 r. wraz z postanowieniem
0 pozostawieniu bez rozpatrzenia wniosku powodowej Spolki o wydanie decyzji rozstrzygajacej
(..)-(..)- (...) k. 196 — 199 akt sprawy, postanowienie z dnia 19.09.2011 r. (...)- (...)- (...), k.200-201
akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w (...) z dnia 20.03.2012 r. sygn. III Kp 507/11 k. 202
akt sprawy, akt oskarzenia z dnia 04.04.2012 r. skierowany przeciwko M. W. k. 203 akt sprawy,
wyrok nakazowy Sqdu Rejonowego wZ. zdnia 19.04.2012 r. o sygn. VII K 309/12 k. 204 akt sprawy,
wyrok Sqdu Rejonowego w Z.z dnia 27.06.2013 r. o sygn. VII K 309/12 k. 205 — 209 akt sprawy,
apelacja Naczelnika Urzedu Celnego w R. z dnia 24.07.2013 r. k. 210 — 213 akt sprawy,

3) Automat do gier (...) H. (...) o numerze fabrycznym H. (...).

Powdd zawarl w dniu 05.09.2010 r. z M. N. prowadzgcg dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Firma Handlowa
(...) umowe o wspélnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspdlnego
przedsiewziecia o charakterze zarobkowym polegajacego na wspdlnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych
objetych tytulem prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wsp6lnym przedsiewzieciu.
Stosownie do zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty
ryczaltowej w wysokoéci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie. Dnia 16.09.2011 r. do lokalu uzytkowego Bar u kibica
piwiarnia usytuowanego przy ul. (...) w K. wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej
kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie
A. (...) F. nr (...), mial wystepowa¢ element losowy. W toku postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS
449/2010/332000/GZ zabezpieczono w dniu 16 wrzesSnia 2011 roku urzadzenie o nazwie A. (...) o numerze (...)
(H. (...)), ktéory nastepnie postanowieniem z dnia 2 maja 2012 roku uznano za dowod rzeczowy. Postepowanie
przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. Prokurator Prokuratury Rejonowej G.-Zachéd w G.
postanowieniem z dnia 22 wrzeénia 2011 roku zatwierdzil zatrzymanie przedmiotowego urzadzenia do gier. W toku
czynnoSci procesowych powolano bieglego sadowego, ktory wypowiedziat sie co do charakteru gier urzadzanych
na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzut przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie pelil obowiazki Prezesa Zarzadu
powodowej Spolki. Zarzut dotyczyl urzadzania gier losowych na automacie do gier o nazwie A. (...) o numerze (...) (H.
(...)), wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych. Na postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spo6tka wniosta
zazalenie, ktore postanowieniem Sagdu Rejonowego w Rybniku z dnia 20 wrze$nia 2012 roku nie zostalo uwzglednione.
Sad utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu 26 wrzeénia 2012 roku skierowano do
Sadu Rejonowego w G. akt oskarzenia.



Dowody: ramowa umowa dzierzawy k. 16 — 19 akt, aneks do ramowej umowy dzierzawy k. 19 akt,
umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 31 — 33 akt sprawy, protokoél zatrzymania przedmiotow z
dnia 16.09.2011 r. k. 214 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 20.09.2011 r.
RKS (...) k. 215 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy z dnia 22.09.2011
r. sygn. Ko kks 31/11 k. 216 akt sprawy, zarzqdzenie o powolaniu specjalisty z dnia 10.01.2012 r. k.
217 - 218 akt sprawy, opinia bieglego z dnia 24.04.2012 r. k. 219 — 235 akt sprawy, postanowienie
o przedstawieniu zarzutéow z dnia 02.05.2012 r. k. 236 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za
dowod rzeczowy z dnia 02.05.2012 r. k. 237 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w R.
z dnia 20.09.2012 r. sygn. Kp 265/12 k. 238 akt sprawy, akt oskarzenia z dnia 26.09.2012 r.
skierowany przeciwko M. W. k. 239 akt sprawy,

4) Automat do gier (...) H. (...) o numerze fabrycznym H. (...).

Powod zawarl z T. G. prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) umowe o wspolnym przedsiewzieciu.
Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspdlnego przedsiewziecia o charakterze zarobkowym
polegajacego na wspodlnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytulem prawnym powoda i
usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspolnym przedsiewzieciu. Stosownie do zapisu powyzszej
umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w wysokosci
kwoty 1500 z} za kazde urzadzenie. Dnia 18.08.2011 r. do lokalu uzytkowego Bar (...) usytuowanego przy ul. (...)
w Z., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni
stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr (...) mial wystepowac
element losowy. W toku postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 387/2011/332000/EP zabezpieczono w
dniu 18 sierpnia 2011 roku urzadzenie o nazwie A. (...) F. S. o numerze (...) (H. (...)), ktéry nastepnie postanowieniem
z dnia 10 grudnia 2012 roku uznano za dowod rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art.
107 § 1 kk.s. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2011 roku zatwierdzil
zatrzymanie tego urzadzenia. W toku czynnosci procesowych powolano biegltego sadowego, ktéry wypowiedzial sie
co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Na postanowienie o uznaniu za dowdd rzeczowy
spoltka wniosla zazalenie, ktére postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 04 marca 2013 roku, sygn. akt
III Kp 17/13 nie zostalo uwzglednione. Sad utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. Zarzuty
przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie pelnil obowiazki Prezesa Zarzadu powodowej Spolki. Zarzuty dotyczyly
urzadzania w celach komercyjnych gier losowych na automacie do gier o nazwie A. (...) F. S. o numerze (...), wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych. W dniu 9 wrzeénia 2013 roku skierowano do Sadu Rejonowego wZ. akt
oskarzenia. Na skutek dokonanego zatrzymania automatu o numerze (...) strony umowy o wspdlnym przedsiewzieciu
postanowily w dniu 2011-12-01 zainstalowa¢ na miejsce rzeczonego automatu nowe urzadzenie o nazwie A. (...) F.
numer (...).

Dowody: ramowa umowa dzierzawy k. 16 — 19 akt, aneks do ramowej umowy dzierzawy k. 19 akt,
umowa o wspoélnym przedsiewzieciu k.36 — 39 akt sprawy, protokol przeszukania z dnia 18.08.2011
r. RKS (...) k. 240 — 241 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 22.08.2011 r.
k. 242 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania przedmiotow z dnia 22.08.2011 r.
sygn. Ko kks 29/11 k. 243 akt sprawy, zarzqgdzenie o powolaniu specjalisty z dnia 04.01.2012r. k.244
akt sprawy, opinia bieglego z dnia 12.10.2012 r. k. 245 — 248 akt sprawy, postanowienie o uznaniu
za dowdd rzeczowy z dnia 10.12.2012 r. k. 248 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w
R. z dnia 04.03.2013 r. sygn. Kp 17/13 k. 249 — 250 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu
zarzutow z dnia 22.05.2013 r. RKS (...) k. 251 akt sprawy, akt oskarzenia k. 252 — 254 akt sprawy,

5) Automat do gier (...) H. (...) o numerze fabrycznym H. (...).

Powdd zawarl w dniu 12.05.2011 1. z J. T., prowadzacg dzialalno§¢ gospodarcza pod firma (...) - T. umowe o
wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia
o charakterze zarobkowym polegajacego na wspdlnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytulem



prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspoélnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowigzat sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej
w wysoko$ci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie. Dnia 21.07.2011 r. do lokalu uzytkowego JOLKA BAR (...),
usytuowanego przy ul. (...) w Z., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli
funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr (...)
mial wystepowac element losowy. W toku postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 314/2011/332000/
MH/JJ zabezpieczono w dniu 21 lipca 2011 roku urzadzenie o nazwie (...) o numerze H. (...). Postepowanie
przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. postanowieniem
z dnia 27 lipca 2011 roku zatwierdzit dokonane w dniu 21.07. 2011 r. zatrzymanie przedmiotowego urzgdzenia do
gier. Na ww. postanowienie spoélka (...) zlozyla zazalenie. Sad Rejonowy wZ.postanowieniem z dnia 14 listopada 2011
roku sygn. akt IT Kp 711/11 uwzglednil zazalenie i uchylil postanowienie Prokuratora o zatwierdzeniu zatrzymania
rzeczy. Postanowieniem z dnia 09.01.2012 r. przedmiotowy automat do gier zostal zwrécony spélce (...). Prokurator
Prokuratury Rejonowej w Z. postanowieniem z dnia 27 lutego 2012 roku zazadal od spolki (...) wydania automatu
do gry A. H. Magie F. o numerze H. (...). Zazalenie na postanowienie Prokuratora w przedmiocie zadania wydania
rzeczy ztozyla spolka (...). Sad Rejonowy w Z.postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2012 roku, sygn. akt IT Kp 195/12
uwzglednil zazalenie i uchylil zaskarzone postanowienie. Pismem z dnia 19 lipca 2013 roku spélka (...) wniosta o
umorzenie postepowania na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Dowody: ramowa umowa poddzierzawy k. 43 — 46 akt, aneks do ramowej umowy poddzierzawy k.
47 akt, umowa o wspolnym przedsiewzieciu k.48 — 52 akt sprawy, protokol zatrzymania rzeczy z
dnia 21.07.2011r. k. 255 — 256 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 22.07.2011
r. nr RKS (...) k. 257 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu przeszukania i zatrzymania
rzeczy z dnia 27.07.2011 r. sygn. Kokks 123/11 k. 258 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego
w Z. z dnia 14.11.2011 r. IT Kp 711/11 k. 259 akt sprawy, postanowienie w przedmiocie dowodoéw
rzeczowych z dnia 09.01.2012 r. k. 260 akt sprawy, postanowienie o zqdaniu wydania rzeczy z dnia
27.02.2012 r. sygn. Kokks 123/11 k. 261 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w (...) z dnia
30.04.2012 r. sygn. II Kp 195/12 k. 262 akt sprawy,

6) Automaty do gier (...) H. (...) o numerach fabrycznych: H. (...) oraz H. (...).

Powod zawarl w dniu 02.06.2011 1. z D. R. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) mgr D. R. umowe o
wspOlnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia o
charakterze zarobkowym, polegajacego na wspoélnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych, objetych tytutem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspoélnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysoko$ci kwoty 1500 zt za kazde urzadzenie.

Dnia 03.09.2011 r. do lokalu uzytkowego Bar (...) usytuowanego przy ul. (...), (...)-(...) R., wkroczyli funkcjonariusze
Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych
na urzadzeniach do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) i (...) wystepowa¢ element losowy. Na
skutek dokonanego zatrzymania automaté)w o numerach H. (...) i (...) strony umowy o wspo6lnym przedsiewzieciu
postanowily w dniu 2011-09-05 zainstalowa¢ na miejsce rzeczonych automatéw nowe urzadzenia o nazwie A. (...) F.
numerze (...)iA. H. M. (...).

W toku postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 417/2011/332000/ (...) zabezpieczono w dniu 3 wrze$nia
2011 roku urzadzenie o nazwie A. (...) o numerze H. (...) i o numerze H. (...). Postepowanie przygotowawcze
prowadzono o czyn z art. 107 § 1 kk.s. Prokurator Prokuratury Rejonowej w T. (...) postanowieniem z dnia 9
wrze$nia 2011 r. zatwierdzil dokonane w dniu 03.09.2011 r. zatrzymanie przedmiotowych urzadzen do gier. Na ww.
postanowienie spolka (...) zlozyla zazalenie. Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 7 lutego 2012 roku, sygn.
akt VI Kp 371/11 nie uwzglednil zazalenia i utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania
rzeczy. W toku czynnosci procesowych powolano bieglego sadowego, ktory wypowiedzial sie co do charakteru gier



urzadzanych na zatrzymanych urzadzeniach. Zarzut przedstawiono M. W., ktory w tym czasie pelnit obowigzki Prezesa
Zarzadu spolki. Zarzut dotyczyly urzadzania gier losowych na automacie do gier o nazwie A. (...) F. o numerze H.
(...) oraz automacie do gier A. H. M. F. o numerze H. (...), wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych. Na
postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spotka wniosla zazalenie, ktore postanowieniem Sadu Rejonowego w
Rybniku z dnia 21 marca 2012 roku, sygn. akt III Kp 29/12 nie zostalo uwzglednione. Sad utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu 13 czerwca roku skierowano do Sgdu Rejonowego w T. (...) akt oskarzenia.
Wyrokiem Nakazowym z dnia 1 sierpnia 2012 r., sygn. akt VI K 650/12 Sad Rejonowy w T. (...) uznal M. W. za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu zabronionego. Obronca oskarzonego wniést o skierowanie sprawy w trybie art.339
§ 3 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. na posiedzenie celem rozpoznania wniosku o umorzenie przedmiotowego
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. lub na podstawie art.l § 3 k.k.s. w stosunku do oskarzonego M. W..
Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 10 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt VIK 649/12 umorzy! postepowanie
karne przeciwko M. W. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Na ww. postanowienie oskarzyciel publiczny wniost
zazalenie. Wyrokiem z dnia 12 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w T. (...) sygn. akt VI 1394/12 uniewinnil M. W.
od popelienia zarzucanych mu czynéw zabronionych z art. 107 § 1 k.k.s. Od wyroku apelacje wywiéd} oskarzyciel
publiczny.

Dowody: ramowa umowa poddzierzawy k. 43 — 46 akt, aneks do ramowej umowy poddzierzawy
k. 47 akt, umowa o wspoélnym przedsiewzieciu k.48 — 52 akt sprawy,56 — 60 akt sprawy, protokol
zatrzymania przedmiotéow z dnia 03.09.2011 r. k. 263 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu
dochodzenia z dnia 05.09.2011 r. nr RKS (...) k. 264 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu
zatrzymania rzeczy z dnia 09.09.2011 r. Ko kks 37/11 k. 265 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za
dowéd rzeczowy z dnia 21.10.2011 r. k. 266 akt sprawy, zarzqdzenie o powolaniu specjalisty z dnia
24.10.2011 r. k. 267 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutéow z dnia 03.01.2012 r. k.
269 akt sprawy, opinia bieglego z dnia 20.12.2011r. k. 269 — 278 akt sprawy, protokoél przestuchania
podejrzanego z dnia 09.02.2012 r. k. 279 — 280 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego
w T. (...) z dnia 07.02.2012 r. sygn. VI Kp 371/11 k. 281 — 283 akt sprawy, postanowienie Sqdu
Rejonowego wR. z dnia 21.03.2012 r. Kp 29/12 k. 284 akt sprawy, akt oskarzenia z dnia 13.06.2012
r. skierowany przeciwko M. W. k. 285 — 287 akt sprawy, wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w T.
(...) zdnia 01.08.2012 r. sygn. VIK 650/12 k. 288, postanowienie Sqdu Rejonowego w T. (...) z dnia
10.09.2012 r. sygn. VI K 649/12 k. 289 — 291 akt sprawy, zazalenie oskarzyciela publicznego z dnia
26.09.2012 r. k. 292 — 294 akt sprawy, wyrok Sqdu Rejonowego w T. (...) z dnia 12.07.2013 r. sygn.
VIK1394/12 k. 295 — 299 akt sprawy, apelacja oskarzyciela publicznego z dnia 16.09.2013 r. k. 300
— 306 akt sprawy,

7) Automaty do gier (...) H. (...) o numerach fabrycznych: H. (...) i H. (...).

Powod zawart w dniu 02.06.2011 r. z D. R. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarczg pod firma (...) mgr D. R. umowe
o wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspdlnego przedsiewziecia
o charakterze zarobkowym polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytutem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspoélnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowigzat sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...) ) oplaty ryczaltowej
w wysokoSci kwoty 1 500 zl za kazde urzadzenie.

Dnia 06.07.2011 1. do lokalu uzytkowego Bar (...) usytuowanego przy ul. (...)JAw R., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu
Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na
urzadzeniach do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F.nr (...)iA. H. M. F. nr H. (...) mial wystepowac¢ element losowy.

Na skutek dokonanego zatrzymania automatéw o numerze (...) i H. (...) strony umowy o wspélnym przedsiewzieciu
postanowily w dniu 2011-08-01 zainstalowa¢ na miejsce rzeczonych automatéw nowe urzadzenia o nazwie A. (...) F.
numer (...)iA. H. M. numer H. (...). W toku postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 291/2011/332000/
GZ zabezpieczono w dniu 6 lipca 2011 roku urzadzenie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) ( (...)) oraz urzadzenie



o nazwie A. (...) F. S. o numerze H. (...) ( (...) 5690), ktére nastepnie postanowieniem z dnia 28 listopada 2011
roku uznano za dowdd rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. Prokurator
Prokuratury Rejonowej w T. (...) postanowieniem z dnia 13 lipca 2011 roku zatwierdzil dokonane w dniu 06.07.2011
r. zatrzymanie przedmiotowych urzadzen do gier. Na to postanowienie spoélka (...) zlozyla zazalenie. Sad Rejonowy
w T. (...) postanowieniem z dnia 18 stycznia 2012 roku, sygn. akt VI Kp 263/11 nie uwzglednil zazalenia i utrzymal
w mocy zaskarzone postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy. W toku czynno$ci procesowych powolano
bieglego sadowego, ktéry wypowiedziat sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanych urzadzeniach. Zarzuty
przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie pelil obowigzki Prezesa Zarzadu spolki. Zarzuty dotyczyly urzadzania gier
losowych na automacie do gier o nazwie A. (...) M. Pl o numerze (...) (H. (...)) oraz urzadzenie o nazwie A. (...) F. S. o
numerze (...) 5690 (H. (...)), wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych. Na postanowienie o uznaniu za dowod
rzeczowy spotka wniosla zazalenie, ktére postanowieniem Sadu Rejonowego w R.z dnia 18 lipca 2012 roku, sygn. akt
IX Kp 523/11 nie zostalo uwzglednione. Sad utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu
12 czerwca 2012 roku skierowano do Sadu Rejonowego w T. (...) akt oskarzenia. Wyrokiem Nakazowym z dnia 9 lipca
2012 r., sygn. akt VI K 649/12 uznano M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego. Obronca
oskarzonego wnibslt o skierowanie sprawy w trybie art.339 § 3 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. na posiedzenie
celem rozpoznania wniosku o umorzenie przedmiotowego postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. lub na
podstawie art.l § 3 k.k.s. w stosunku do oskarzonego M. W.. Sad Rejonowy w T. (...)postanowieniem z dnia 10 wrze$nia
2012 roku, sygn. akt VIK 649/12 umorzyl postepowanie karne przeciwko M. W. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
Na to postanowienie oskarzyciel publiczny wniost zazalenie. Wyrokiem z dnia 12 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w T.
(...), sygn. akt VI 1394/12 uniewinnil M. W. od popehienia zarzucanych mu czynéw zabronionych z art. 107 § 1 k.k.s.
Od wyroku apelacje wywiddl oskarzyciel publiczny.

Dowody: ramowa umowa dzierzawy k. 16 — 19 akt, aneks do ramowej umowy dzierzawy k. 19 akt,
umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 64 — 68 akt sprawy, protokol zatrzymania przedmiotéow z
dnia 06.07.2011 r. 307 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 07.07.2011 r. nr
RKS (...) k. 309 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy z dnia 13.07.2011
r. Ko kks 30/11 k. 310 akt sprawy, zarzqdzenie o powolaniu specjalisty z dnia 13.09.2011 r. k. 311 akt
sprawy, opinia bieglego z dnia 18.11.2011 r. k. 312 — 321 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za
dowod rzeczowy z dnia 28.11.2011 r. k. 321 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutéow z
dnia 28.11.2011 r. k. 322 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w T. (...) z dnia 18.01.2012 r.
sygn. VI Kp 263/11 k. 323 — 326 akt sprawy, akt oskarzenia z dnia 12.06.2012 r. k. 327 akt sprawy,
wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w T. (...) z dnia 09.07.2012 r. sygn. VI K 649/12 k. 328 akt
sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w R. z dnia 18.07.2012 r. sygn. IX Kp 523/11 k. 329 — 331
akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w T. (...) z dnia 10.09.2012 r. sygn. VI K 649/12 k. 332
— 334 akt sprawy, zazalenie oskarzyciela publicznego z dnia 26.09.2012 r. k. 335 — 337 akt sprawy,
wyrok Sqdu Rejonowego w T. (...) z dnia 12.07.2013 r. sygn. VI K 1394/12 k. 338 — 342 akt sprawy,
apelacja oskarzyciela publicznego z dnia 16.09.2013 r. k. 343 — 349 akt sprawy,

8) Automaty do gier (...) H. (...) o numerach fabrycznych H. (...) oraz H. (...).

Powdd zawart w dniu 02.06.2011 r. z D. R. prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) mgr D. R. umowe
o wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspo6lnego przedsiewziecia
o charakterze zarobkowym polegajacego na wspdlnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytulem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspolnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...) ) oplaty ryczaltowej w
wysokoSci kwoty 1500 zt za kazde urzadzenie. Na skutek dokonanego zatrzymania automatu o numerze (...) strony
umowy o wspolnym przedsiewzieciu postanowily w dniu 2011-08-01 zainstalowa¢ na miejsce rzeczonego automatu
nowe urzadzenia o nazwie A. (...) F. numer H. (...) i numerze H. (...) .

Dnia 18.07.2012 r. do lokalu uzytkowego Bar (...) usytuowanego przy ul. (...), w R., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu
Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na



urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) i H. (...), mial wystepowaé element losowy. W toku
postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 442/2012/332000/EB zabezpieczono w dniu 18 lipca 2012
roku urzadzenie o nazwie A. (...) F. H. (...) oraz urzadzenie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), ktére nastepnie
postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2012 roku uznano za dowdd rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono
o czyn z art. 107 § 1 kk.s. Prokurator Prokuratury Rejonowej w T. (...)postanowieniem z dnia 25 lipca 2012 roku
zatwierdzil dokonane w dniu 18.07.2012r. zatrzymanie przedmiotowych urzadzen do gier. Na to postanowienie spolka
(...) zlozyla zazalenie. Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 15 listopada 2012 roku, sygn. akt VI Kp 355/12
nie uwzglednil zazalenia i utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy. W toku
czynno$ci procesowych powolano bieglego sagdowego, ktory wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych
na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie pelnil obowiazki Prezesa Zarzadu
spolki. Zarzuty dotyczyly urzadzania w celach komercyjnych gier hazardowych na wyzej wymienionych automatach
wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych. Na postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spétka wniosta
zazalenie, ktore postanowieniem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 18 lutego 2013 roku sygn. akt III Kp 455/12 nie
zostalo uwzglednione. Sad utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu 5 marca 2013
roku skierowano do Sadu Rejonowego w T. (...) akt oskarzenia. Wyrokiem Nakazowym z dnia 19 marca 2013, sygn.
akt VI K 174/13 uznano M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego. Sprzeciw od wyroku
wniost oskarzony. Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 27 czerwca 2013 roku umorzyl postepowanie karne
przeciwko M. W. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Na to postanowienie oskarzyciel publiczny wnibsl zazalenie.

Dowody: : ramowa umowa dzierzawy k. 16 — 19 akt, aneks do ramowej umowy dzierzawy
k. 19 akt, umowa o wspélnym przedsiewzieciu k. 64 — 68 akt sprawy, protokol zatrzymania
przedmiotéw z dnia 18.07.2012 r. k. 350 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za dowéd rzeczowy
z dnia 06.09.2012 r. nr RKS (...) k. 351 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z
dnia 19.07.2012 r. k. 352 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy z dnia
25.07.2012 r. sygn. kokks 65/12 k. 353 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w T. (...) z
dnia 15.11.2012 r. sygn. VI Kp 355/12 k. 354 — 356 akt sprawy, postanowienie o powolaniu bieglego
z dnia 28.08.2012 r. k. 357 akt sprawy, opinia bieglego sqdowego z dnia 29.09.2012 r. k. 357 —
367 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutéow z dnia 23.10.2012 r. k. 368 akt sprawy,
postanowienie Sqdu Rejonowego w R. z dnia 18.02.2013 r. sygn. III Kp 455/12 k. 369 — 370 akt
sprawy, akt oskarzenia z dnia 05.03.2013 r. skierowany przeciwko M. W. k. 371 — 373 akt sprawy,
wyrok nakazowy Sqdu Rejonowego w T. (...) z dnia 19.03.2013 r. sygn. VI K 174/13 k. 374 akt
sprawy, zazalenie oskarzyciela publicznego z dnia 28.06.2013 r. k. 375 — 376 akt sprawy,

9) Automat do gier (...) H. (...) o numerze fabrycznym H. (...).

Powod zawart w dniu 04.01.2013 1. z K. S., prowadzaca dzialalnoéé gospodarcza pod firma (...) K. S. umowe o
wspolnym przedsiewzieciu a przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia
o charakterze zarobkowym, polegajacego na wspdlnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych, objetych tytulem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspolnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyptacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysoko$ci kwoty 1100 zt za kazde urzadzenie.

Dnia 05.03.2013 r. do lokalu uzytkowego Bar (...) usytuowanego przy ul. (...), (...)-(...) R., wkroczyli funkcjonariusze
Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, Ze w grach dostepnych
na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr (...) mial wystepowaé element losowy. Na skutek
dokonanego zatrzymania automatu o numerze (...) strony umowy o wspdlnym przedsiewzieciu postanowily w dniu
2013-05-01 zainstalowa¢ na miejsce rzeczonego automatu nowe urzgdzenie o nazwie A. (...) F. numer (...). W toku
postepowania karnego skarbowego o sygnaturze RKS 125/2013/332000/ZW zabezpieczono w dniu 5 marca 2013
roku urzadzenie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), ktére nastepnie postanowieniem z dnia 17 czerwca 2013
roku uznano za dowdd rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. Prokurator
Prokuratury Rejonowej w T. (...) postanowieniem z dnia 12 marca 2013 roku zatwierdzil dokonane w dniu 5.03.2013



r. zatrzymanie przedmiotowego urzadzenia do gier. W toku czynnoSci procesowych powolano bieglego sadowego,
ktéry wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Na postanowienie o uznaniu
za dowdd rzeczowy spotka wniosla zazalenie, ktére postanowieniem Sadu Rejonowego wR.z dnia 18 wrze$nia 2013
roku, sygn. akt ITII Kp 301/13 zostalo uwzglednione. W zwigzku z powyzszym postanowieniem z dnia 77 pazdziernika
2013 roku przedmiotowy automat do gier zostal zwr6cony osobie uprawnione;j. Zarzuty przedstawiono L. H., ktory w
tym czasie pelnil obowiazki Prezesa Zarzadu spétki oraz A. S., prowadzacemu faktycznie dziatalno$é¢ gospodarcza w
kontrolowanym lokalu. Zarzuty dotyczyly urzadzania gier na automacie do gier o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...)
wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych.

Dowody: ramowa umowa poddzierzawy k. 43 — 46 akt, aneks do ramowej umowy poddzierzawy
k. 47 akt, umowa o wspolnym przedsiewzieciu k.74 — 77 akt sprawy, protokoél zatrzymania
przedmiotéow z dnia 05.03.2013 r. 377 akt sprawy, postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia
06.03.2013 r. nr RKS (...) k. 378 akt sprawy, postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania z dnia
12.03.2013 r. K. 24/13 k. 379 akt sprawy, postanowienie o powolaniu bieglego z dnia 06.05.2013
r. 380 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za dowéd rzeczowy z dnia 17.06.2013 r. k. 381 akt
sprawy, opinia bieglego sqdowego z dnia 17.08.2013 r.k. 382 — 385 akt sprawy, postanowienie
Sadu Rejonowego w R. z dnia 18.09.2013 r. sygn. III Kp 301/13 k. 386 akt sprawy, postanowienie
w przedmiocie dowodoéw rzeczowych z dnia 07.10.2013 r. k. 387 akt sprawy, postanowienie o
przedstawieniu zarzutéow z dnia 11.12.2013 r. skierowane przeciwko A. S. k. 388 akt sprawy,
postanowienie o przedstawieniu zarzutéow z dnia 11.12.2013 r. skierowane przeciwko L. H. k. 389
akt sprawy,

10) Automat do gier (...) o numerze fabrycznym (...).

Powod zawarl w dniu 01.01.2013 r. z N. K. (1) prowadzacym dzialalnoé¢ gospodarcza pod firmg U (...) umowe o
wspOlnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia o
charakterze zarobkowym, polegajgcego na wspoélnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytutem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspoélnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowigzal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysoko$ci kwoty 1100 zt za kazde urzadzenie.

Dnia 25.03.2013 r. do lokalu uzytkowego U N. N. K. (1) usytuowanego przy ul. (...) w J., wkroczyli funkcjonariusze
Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na
urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr (...) mial wystepowa¢ element losowy. W toku postepowania
karnego skarbowego o sygnaturze RKS 181/2013/33 (...) zabezpieczono w dniu 25 marca 2013 roku urzadzenie o
nazwie (...) onumerze (...), ktéry nastepnie postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2013 roku uznano za dowod rzeczowy.
Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. Prokurator Prokuratury Rejonowej w J. (...)
postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2013 roku zatwierdzil zatrzymanie przedmiotowego urzadzenia do gier. Na ww.
postanowienie spodlka (...) ztozyla zazalenie. Sad Rejonowy w J. (...) postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 roku sygn.
akt IT Kp 158/13 nie uwzglednil zazalenia i utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania
rzeczy. W toku czynnoSci procesowych powolano bieglego sadowego, ktory wypowiedzial sie co do charakteru gier
urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty przedstawiono L. H., ktéry w tym czasie pelnil obowiazki Prezesa
Zarzadu spoélki, M. W. prokurentowi spo6iki, P. K. serwisantowi urzadzen oraz N. K. (2). Zarzuty dotyczyly urzadzania
w celach komercyjnych gier losowych na automacie do gier o nazwie (...) o numerze (...), wbrew przepisom ustawy o
grach hazardowych. Na postanowienie o uznaniu za dowéd rzeczowy spotka wniosla zazalenie, ktore postanowieniem
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 29 stycznia 2014, sygn. akt IH Kp 470/13 nie zostalo uwzglednione. Sad utrzymat
zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. S. na chwile obecng toczy sie pod nadzorem Prokuratury Rejonowej
w J. (...). Na skutek dokonanego zatrzymania automatu o numerze (...) strony umowy o wspéolnym przedsiewzieciu
postanowily w dniu 2013-04-01 zainstalowaé na miejsce rzeczonego automatu nowe urzadzenie o nazwie A. (...) F.
numer (...).



Dowody: ramowa umowa dzierzawy k. 82 — 85 umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 85 —
88 akt sprawy, protokol zatrzymania przedmiotéw z dnia 25.03.2013 r. k. 390 akt sprawy,
postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 27.03.2013 r. nr RKS (...) k. 391 akt sprawy,
postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy z dnia 02.04.2013 r. Ko kks 19/13 k. k. 392 akt
sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego w J. (...) z dnia 11.06.2013 r. sygn. Il Kp 158/13 k. 393
akt sprawy, postanowienie o powolaniu bieglego z dnia 27.03.2013 r. k. 394 akt sprawy, opinia
bieglego sqdowego z dnia 23.05.2013 r. k. 395 — 399 akt sprawy, postanowienie o uznaniu za
dowod rzeczowy z dnia 19.09.2013 r. k. 400 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutow
zdnia 20.12.2013 r. skierowane przeciwko L. H. k. 401 akt sprawy, postanowienie o przedstawieniu
zarzutow z dnia 20.12.2013 r. skierowane przeciwko M. W. k. 402 akt sprawy, postanowienie
o przedstawieniu zarzutéow z dnia 20.12.2013 r. skierowane przeciwko P. K. k. 403 akt sprawy,
postanowienie o przedstawieniu zarzutéow z dnia 20.12.2013 r. skierowane przeciwko N. K. (3) k.
404 akt sprawy, postanowienie Sqdu Rejonowego wR. z dnia 29.01.2014 r. sygn. III Kp 470/13 k.
405 — 406 akt sprawy,

11) Automat do gier A. H. M. F. o numerze H. (...)

Powod zawarl w dniu 23.05.2011 r. z B. D., prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma Firma Handlowo
Gastronomiczna (...) umowe o wspdlnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia
wspolnego przedsiewziecia o charakterze zarobkowym, polegajacego na wspoélnej eksploatacji urzadzen do gier
rozrywkowych, objetych tytulem prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspdlnym
przedsiewzieciu. Stosownie do zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowigzal sie do comiesiecznego wyplacania
powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w wysoko$ci kwoty 1500 z} za kazde urzadzenie. Dnia 11.07.2011 r. do lokalu
uzytkowego Bar (...), usytuowanego przy ulicy (...) w M., wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W
wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier
rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) mial wystepowac element losowy. W toku postepowania karno —
skarbowego, prowadzonego pod sygnatura akt RKS 296/2011/332000/DK, zabezpieczono w dniu 11 lipca 2011 roku
urzadzenie o nazwie A. (...) F. o numerze (...) 3170 ( H. (...)), ktoéry nastepnie postanowieniem z dnia 1 lutego
roku uznano za dowdd rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 kks. W toku
czynnosci procesowych powolano biegtego sadowego , ktéry wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na
zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie pelnit obowigzki Prezesa Zarzadu spolki.
Zarzut dotyczyt urzadzania gier losowych w celach komercyjnych na automacie do gier o nazwie A. (...) F. o numerze
H. (...) ( (...)) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych. Na postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spotka
wniosla zazalenie, ktore postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 26 kwietnia 2012 zostalo uwzglednione.
Sad uchylil zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R., wskazujac jednoczesnie , ze decyzja o uznaniu automatow
za dowody rzeczowe byla przedwczesna, a Minister Finanséw w drodze decyzji winien rozstrzygnac o charakterze gier
urzadzanych na zatrzymanych urzadzeniach. W dniu 29 kwietnia roku Minister Finanséw wydal decyzje, z treSci ktorej
wynika, Ze gry prowadzone na automacie A. H. M. F. o numerze (...)( (...)) sa grami na automatach w rozumieniu
przepisow ustawy o grach hazardowych. W dniu 5 grudnia 2013 sporzadzono akt oskarzenia wobec M. S. na chwile
obecng toczy sie przed Sagdem Rejonowym w R.

Dowo6d: ramowa umowa poddzierzawy k. 9 — 12 i 28 — 36 akt sprawy II C 16/14, aneks do ramowej umowy
poddzierzawy k. 13 — 18 akt tej samej sprawy, decyzja Ministra Finanséw z dnia 29 kwietnia 2013 roku k. 114 — 119
akt tej samej sprawy, postanowienie Sadu Rejonowego w R. z dnia 26 kwietnia 2012 roku k. 119 akt tej samej sprawy,
postanowienie o przedstawieniu zarzutéw z dnia 20.03.2012 roku k. 120 akt tej samej sprawy, opinia bieglego R. R.
k. 121 — 124 akt tej samej sprawy, postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy k. 125 akt tej samej sprawy, protokét
zatrzymania przedmiotéw k. 126 akt tej samej sprawy, akt oskarzenia k. 1277 — 131 akt sprawy,

12) Automat do gier A. H. M. F. o numerze H. (...)



Powod zawart w dniu 03.07.2010 1. z R. L. prowadzacym dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) umowe o wspblnym
przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia o charakterze
zarobkowym, polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych, objetych tytulem prawnym
powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspdlnym przedsiewzieciu. Stosownie do zapisu
powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysoko$ci kwoty 1500 zt za kazde urzadzenie. Dnia 13.12.2010 r. do Pijalni Piwa I. usytuowanego przy ulicy (...)
w R. wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni
stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) mial wystepowac
element losowy. W toku postepowania zabezpieczono w dniu 13 grudnia 2010 roku urzadzenie o nazwie (...) o
numerze H. (...). Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art 107 § 1 kks. W toku czynno$ci procesowych
powolano bieglego sadowego, ktéry wypowiedzial sie co do charakteru gier urzagdzanych na zatrzymanym urzadzeniu .
Postepowanie wszczeto o czyn z art. 107 § 1 kks. Z uwagi na fakt, iz z dniem 1.01.2011 zmianie ulegta wlasciwosc
miejscowa organdéw celnych sprawe przekazano postanowieniem o przekazaniu wedlug wlaéciwosci miejscowej z
dnia 4.01.2011 Urzedowi Celnemu w K.. S. w Urzedzie Celnym w K. zarejestrowano pod sygnatura RKS 44/2011/3
(...). W toku postepowania prowadzonego przez Urzad Celny w K. urzadzenie o nazwie A. (...), postanowieniem z
dnia 14 wrzeénia 2011 roku uznano za dowod rzeczowy. Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art.
107 § 1 kks. W toku czynnos$ci procesowych zarzuty przedstawiono M. W. oraz R. L., z ktéorym zawarta zostala
umowa o wspolnym przedsiewzieciu . Na postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spoltka wniosla zazalenie,
ktbre postanowieniem Sadu Rejonowego K. Z.z dnia 77 lutego 2012 roku zostato czeSciowo uwzglednione . Sad uchylit
zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w K. w czeSci dotyczacej zatrzymanych pieniedzy, w pozostalej czesci
postanowienie zostalo utrzymane w mocy. W dniu 15 stycznia 2013 roku sporzadzono akt oskarzenia wobec M. W.
oraz R. L.

Dowdd: ramowa umowa poddzierzawy k. 9 — 12 i 28 — 36 akt sprawy II C 16/14, aneks do ramowej umowy
poddzierzawy k. 13 — 18 akt tej samej sprawy, umowa o wspdélnym przedsiewzieciu k. 20 — 24 akt tej samej sprawy,
postanowienie o przekazaniu sprawy wedlug wlasciwoSci miejscowej, wydane przez Urzad Celny w R. w dniu 4
stycznia 2011 roku k. 132 akt tej samej sprawy, protokot zatrzymania przedmiotow k. 133 - 134 akt tej samej sprawy,
postanowienie o wszczeciu dochodzenia k. 135 akt tej samej sprawy, postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy k.
136 akt tej samej sprawy, akt oskarzenia k. 137 — 142 akt tej samej sprawy,

13) Automat do gier A. H. M. F. o numerze H. (...)

Powod zawart w dniu 01.08.2011 1. z K. K. prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) umowe o wsp6lnym
przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia o charakterze
zarobkowym polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych, objetych tytulem prawnym
powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspélnym przedsiewzieciu. Stosownie do zapisu
powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysokosci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie. Dnia 12.11.2012 r. do lokalu uzytkowego D. przy ulicy (...) w J. wkroczyli
funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni stwierdzili, ze w
grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) mial wystepowa¢ element losowy.
W toku postepowania karno — skarbowego zabezpieczono, w dniu 12.11.2012 w toku czynnosci w trybie art. 308 kpk
urzadzenie typu A. H. M. F. o numerze H. (...), ktore nastepnie postanowieniem z dnia 16 stycznia 2013 roku uznano
za dowdd rzeczowy. Postepowanie prowadzono o czyny z art. 107 § 1 kks. W toku czynnoSci procesowych powolano
bieglego sadowego, ktéry wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty
przedstawiono M. W., ktory w tym czasie pelnil obowiazki Prokurenta spolki oraz K. K., z ktérym zawarta zostala
umowa o wspolnym przedsiewzieciu. W dniu 6 czerwca 2013 roku skierowano do Sadu Rejonowego w J. Z. akty
oskarzenia.

Dowodd: ramowa umowa poddzierzawy k. 9 — 12 i 28 — 36 akt sprawy II C 16/14, aneks do ramowej umowy
poddzierzawy k. 13 — 18 akt tej samej sprawy, umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 20 — 24 akt tej samej sprawy,



postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy k. 143 akt tej samej sprawy, postanowienie o powolaniu bieglego k. 144
akt tej samej sprawy, opinia bieglego A. C. k. 145 — 151 akt tej samej sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutow
k. 152 i 153 akt tej samej sprawy, akty oskarzenia k. 154 — 157 akt tej samej sprawy,

14) Automat do gier A. H. M. F. o numerze H. (...)

Powod zawart w dniu 01.10.2010 r. z B. K. prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) umowe o wspdlnym
przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspolnego przedsiewziecia o charakterze
zarobkowym polegajacego na wspdlnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytulem prawnym
powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspélnym przedsiewzieciu. Stosownie do zapisu
powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej w
wysokoSci kwoty 1500 zt za kazde urzadzenie. Dnia 02.12.2010 r. do lokalu uzytkowego Pub Ekspert przy ulicy
(...) w R. wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze
celni stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) mial
wystepowac element losowy. W toku postepowania zabezpieczono w dniu 2 grudnia 2010 roku urzadzenie o nazwie
(...) o numerze H. (...), ktéry nastepnie postanowieniem z dnia 29 grudnia 2010 roku uznano za dowdd rzeczowy.
Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 kks. W toku czynnos$ci procesowych powolano
bieglego sadowego, ktory wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty
przedstawiono M. W., ktéry w tym czasie petnil obowigzki Prezesa Zarzadu spolki. Zarzuty dotyczyly urzadzania gier
losowych w celach komercyjnych na automacie do gier o nazwie A. o numerze H. (...) wbrew przepisom ustawy o
grach hazardowych. Na postanowienie o uznaniu za dowéd rzeczowy sp6tka wniosla zazalenie, ktore postanowieniem
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 15 marca 2011 nie zostalo uwzglednione. Sad utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu 28 pazdziernika 2011 roku skierowano do Sadu Rejonowego w Rybniku
akt oskarzenia. Wyrokiem nakazowym z dnia 19 grudnia 2011 uznano M. W. za winnego popekienia zarzucanego mu
czynu zabronionego. Sprzeciw od wyroku wniost oskarzony. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 8 lutego
2013 uznano M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art 107 kks. Od wyroku apelacje wywi6dl obronca
oskarzonego.

Dowo6d: ramowa umowa poddzierzawy k. 9 — 12 i 28 — 36 akt sprawy II C 16/14, aneks do ramowej umowy
poddzierzawy k. 13 — 18 akt tej samej sprawy, umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 20 — 24 akt tej samej sprawy,
umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 39 — 43 akt tej samej sprawy, protoko6l zatrzymania przedmiotéw k. 158 akt
tej samej sprawy, postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy k. 159 akt tej samej sprawy, zarzadzenie o powolaniu
specjalisty k. 160 akt tej samej sprawy, opinia bieglego R. R. k. 161 — 165 akt tej samej sprawy, postanowienie o
przedstawieniu zarzutéw k. 166 akt tej samej sprawy, postanowienie Sadu Rejonowego w R. z dnia 15 marca 2011
roku sygnatura akt IX Kp 30/11 k. 168 — 169 akt tej samej sprawy, akty oskarzenia k. 170 akt tej samej sprawy, wyrok
nakazowy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 19 grudnia 2011 roku k. 171 akt tej samej sprawy,

15) Automat do gier A. H. M. F. o numerze H. (...)

Powdd zawarl w dniu 24.01.2011 1. z A. K. prowadzgca dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg U (...) umowe o
wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspdlnego przedsiewziecia
o charakterze zarobkowym polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych objetych tytulem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspdlnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej
w wysokoSci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie. Dnia 13.12.2011 r. do lokalu uzytkowego Bar u N. przy ulicy (...)
w J. wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni
stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) wystepowac
element losowy. W toku postepowania zabezpieczono w dniu 13 grudnia 2011 roku urzadzenie o nazwie H. M. F. o
numerze H. (...), ktory nastepnie postanowieniem z dnia 8 lutego 2013 roku uznano za dowéd rzeczowy. Postepowanie
przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 kks. W toku czynnosci procesowych powolano bieglego sadowego,
ktéry wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty przedstawiono M.



W., ktory w tym czasie pehil obowiazki Prezesa Zarzadu spotki . Zarzut dotyczyly urzadzania gier losowych w celach
komercyjnych na automacie do gier o nazwie H. (...) o numerze H. (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych.
Na postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy spétka wniosta zazalenie, ktére postanowieniem Sagdu Rejonowego w
Z. z dnia 8 sierpnia 2013 zostalo uwzglednione. Sad uchylil zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R.. W dniu
11 pazdziernika 2013 roku skierowano do Sadu Rejonowego w Z. akt oskarzenia.

Dowo6d: ramowa umowa poddzierzawy k. 9 — 12 i 28 — 36 akt sprawy II C 16/14, aneks do ramowej umowy
poddzierzawy k. 13 — 18 akt tej samej sprawy, umowa o wspolnym przedsiewzieciu k. 20 — 24 akt tej samej sprawy,
umowa o wspélnym przedsiewzieciu k. 49 — 51 akt tej samej sprawy, protokoél zatrzymania przedmiotéow k. 172
akt tej samej sprawy, postanowienie o uznaniu za dowdd rzeczowy k. 173 akt tej samej sprawy, postanowienie o
powolaniu bieglego k. 174 akt tej samej sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutow k. 175 akt tej samej sprawy,
postanowienie Sadu Rejonowego w Z. z dnia 8 sierpnia 2012 roku sygnatura akt VII Kp 415/13 k. 179 akt tej samej
sprawy, akty oskarzenia k. 180 - 182 akt tej samej sprawy, wyrok nakazowy Sadu Rejonowego wR.z dnia 19 grudnia
2011 roku k. 171 akt tej samej sprawy,

16) Automat do gier A. H. M. F. o numerze H. (...)

Powdd zawarl w dniu 01.01.2013 r. z N. K. (1) prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma U (...) umowe o
wspolnym przedsiewzieciu. Przedmiotem tej umowy bylo ustalenie zasad prowadzenia wspodlnego przedsiewziecia o
charakterze zarobkowym, polegajacego na wspolnej eksploatacji urzadzen do gier rozrywkowych, objetych tytulem
prawnym powoda i usytuowanych w lokalu uzytkowym strony umowy o wspolnym przedsiewzieciu. Stosownie do
zapisu powyzszej umowy, ( (...)) zobowiazal sie do comiesiecznego wyplacania powodowi ( (...)) oplaty ryczaltowej
w wysokosci kwoty 1500 zl za kazde urzadzenie. Dnia 25.03.2013 r. do lokalu uzytkowego Bar u N. przy ulicy (...)
w J. wkroczyli funkcjonariusze Urzedu Celnego w R.. W wyniku przeprowadzonej kontroli funkcjonariusze celni
stwierdzili, ze w grach dostepnych na urzadzeniu do gier rozrywkowych o nazwie A. (...) F. nr H. (...) mial wystepowac
element losowy. W toku postepowania zabezpieczono w dniu 25 marca 2013 roku urzadzenie o nazwie A. (...) F.
o numerze H. (...), ktére nastepnie postanowieniem z dnia 19 wrzeSnia 2013 roku uznano za dowod rzeczowy.
Postepowanie przygotowawcze prowadzono o czyn z art. 107 § 1 kks. W toku czynnos$ci procesowych powolano
bieglego sadowego, ktory wypowiedzial sie co do charakteru gier urzadzanych na zatrzymanym urzadzeniu. Zarzuty
przedstawiono L. H., ktory w tym czasie pelnil obowigzki Prezesa Zarzadu spo6tki, M. W. prokurentowi spolki, P. K.
serwisantowi urzadzen oraz N. K. (1). Zarzut dotyczyt urzadzania gier losowych w celach komercyjnych na automacie
do gier o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych. Na postanowienie o
uznaniu za dowdd rzeczowy spotka wniosta zazalenie, ktore postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 29
stycznia 2014 nie zostalo uwzglednione. Sad utrzymat zaskarzone postanowienie Urzedu Celnego w R..

Dowdd: ramowa umowa poddzierzawy k. 9 — 12 i 28 — 36 akt sprawy II C 16/14, aneks do ramowej umowy
poddzierzawy k. 13 — 18 akt tej samej sprawy, umowa o wspélnym przedsiewzieciu k. 56 — 58 akt tej samej sprawy,
protokol zatrzymania przedmiotéw k. 182 akt tej samej sprawy, postanowienie o uznaniu za dowod rzeczowy k. 183 akt
tej samej sprawy, postanowienie o powolaniu bieglego k. 184 akt tej samej sprawy, postanowienie o przedstawieniu
zarzutow k. 185 akt tej samej sprawy, postanowienie o przedstawieniu zarzutéw k. 186 — 188 akt tej samej sprawy,
pismo Urzedu Celnego w R. k. 193 — 198 akt tej samej sprawy, opinia bieglego A. C. k. 199 — 212 akt tej samej sprawy,
postanowienie Sadu Rejonowego w R.z dnia 29 stycznia 2014 roku sygnatura akt III Kp 470/13 k. 213 — 214 akt tej
samej sprawy,

Sad zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo powoda podlegato oddaleniu a w czeéci w ktorej powdd wycofal pozew postepowanie zostalo umorzone.

Bezsporne w sprawie bylo, iz:



- powdd zawieral ze spdtka cypryjska umowy dzierzawy badz poddzierzawy urzadzen do gier opisanych w stanie
faktycznym,

- nastepnie powod zawieral z innymi podmiotami umowy o wspdlnym przedsiewzieciu opisane w stanie faktycznym,

- funkcjonariusze Urzedu Celnego w R. wkraczali do lokali, gdzie znajdowaly sie urzadzenia do gier — wymienione i
szczegOlowo opisane w stanie faktycznym — nastepnie prowadzone byly postepowania karno — skarbowe dotyczace
legalnosSci prowadzonej dzialalnoSci w zakresie uzywania tychze urzadzen do gier.

Spornym bytlo:

1) czy normy prawne art. 14 ust. 1 i 6 ust.1 u.g.h winny by¢ notyfikowane Komisji Europejskiej w ramach
obowiazywania dyrektywy 98/34/ Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku ustanawiajacej
procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ushug
spoleczenstwa informacyjnego (Dz.U. UE z dnia 21 lipca 1998 roku), transponowanej w Rzeczpospolitej Polskiej
w trybie Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz.U. 2002.239.2039) (zwanego w dalszej cze$ci uzasadnienia
Rozporzadzeniem transponujacym), ktore to akty prawne ustanowily obowiazek notyfikacji przepisow technicznych,
uchwalanych przez panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej w ramach procesu stanowienia prawa w poszczeg6lnych
panstwach czlonkowskich?

2) jesli tak to czy brak notyfikacji tych przepiséw prowadzil do bezprawnosci dzialann podejmowanych odnoénie
powoda przez funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R.?

3) czy powod poniost szkode w zakresie nieosiggniecia dochodu z tytulu wspoélnego przedsiewziecia z podmiotami
opisanymi w stanie faktycznym a jesli tak to czy nalezalo mu sie w tym zakresie odszkodowanie?

Odnoszac sie do pierwszej spornej okoliczno$ci w ocenie sadu przepisy art. 14 ust.1 i 6 ust. 1 u.g.h s3 normami
technicznymi w znaczeniu przepisow dyrektywy 98/34 i rozporzadzenia transponujacego. W tym zakresie pelng
wykladnie przeprowadzil Sad Najwyzszy w postanowieniu w sprawie II KK 55/14 z dnia 27 listopada 2014 roku,
gdzie miedzy innymi stwierdzil, ze przepisy u.g.h., w szczeg6lnoéci art. 14 ust. 1 oraz art. 6 tej ustawy, to "przepisy
techniczne" w rozumieniu dyrektywy 98/34. (LEX nr 1583503) Z uwagi na powszechna dostepnos$é tego orzeczenia
brak jest potrzeby, aby przytacza¢ w caloéci argumentacje Sadu Najwyzszego, dla wykazania tego wniosku, jedynie
sad odsyla do motywow jakimi kierowal sie Sad Najwyzszy kreujac tego rodzaju twierdzenie. Koniecznym jest jedynie
stwierdzenie, iz argumentacje ta jest dla sadu I instancji zupelnie wystarczalna i przekonujgca. Fakt, iz w wyroku z
dnia 11 marca 2015 roku w sprawie P 4/14 Trybunat Konstytucyjny stwierdzil, iz Art. 14 ust. 1 i art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz. 1540, z 2010 r. Nr 127, poz. 857, z 2011
r. Nr 106, poz. 622 i Nr 134, poz. 779, Z 2013 I'. p0oz. 1036 oraz z 2014 r. poz. 768 i 1717) s3 zgodne z:

a) art. 21 art. 7 w zwiazku z art. 9 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

b) art. 20 i art. 22 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji, nie neguje wniosku, iz normy prawne art. 14 ust.11i 6 ust.1
u.g.h. sg przepisami technicznymi w znaczeniu wyzej opisanym.

Przede wszystkim nalezy podkredli¢c, ze Sad Najwyzszy w wyzej podanym postanowieniu z dnia 27 listopada
2014 roku rowniez stwierdzil, ze Europejski Trybunal Sprawiedliwoéci i polski Trybunal Konstytucyjny nie
moga by¢ ustawiane w stosunku do siebie jako sady konkurujace. Chodzi nie tylko o wyeliminowanie zjawiska
dublowania sie obu trybunaléw czy dwutorowo$ci w zakresie orzekania o tych samych problemach prawnych,
ale i dysfunkcjonalno$ci w relacjach wspolnotowego oraz wewnatrzkrajowego porzadku prawnego. Sad Najwyzszy
zacytowal jedno z orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 lipca 2013 roku wydanego w sprawie P 4/11,
gdzie Trybunal zauwazyl, ze ewentualna niezgodno$¢ ustawy z prawem unijnym, zwlaszcza niezgodno$é wynikajaca
z zaniedban formalnoprawnych odpowiedzialnych polskich organéw, nie wplywa automatycznie na ocene zgodnoéci



tresci zakwestionowanych przepiséw takiej ustawy z Konstytucja. Innymi stowy sam fakt uznania normy prawnej
art. 14 ust.1 u.g.h. za zgodna z normami Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej nie sprawia, iz norma ta oraz norma
art. 6 ust. 1 u.g.h sg zgodne z prawem europejskim a konkretnie przepisami dyrektywy 98/34. Natomiast uznanie
tych norm za przepisy techniczne w rozumieniu art. 1 pkt. 11 dyrektywy 98/34 czynito koniecznym wniosek wyrazony
przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 listopada 2014 roku, iz konsekwencja braku notyfikacji przepiséw
technicznych Komisji Europejskiej na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych, Dz. U. Nr 239, poz. 2039 z p6Zn. zm.,
jest niemozno$¢ stosowania i to nie tylko przez sady norm prawnych, ktoére nie zostaly notyfikowane, a zostaly
zawarte w jednostkach redakcyjnych podlegajacych obowiazkowi notyfikacji. Odnoénie tego wniosku Sad Najwyzszy
przeanalizowat tres¢ wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 19 lipca 2012 roku (C 213/11, C 214/111 C 217/11) i
skonkludowal, iz zasada pierwszenistwa prawa Unii polega na pierwszenstwie jego stosowania, a nie obowigzywania,
przy czym pierwszenstwo to zapewnia sie przez odmowe zastosowania kolidujacej z prawem Unii normy krajowej, a
nie poprzez jej uprzednie uchylenie (M. Gorski: Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2013
r., I KZP 15/13, LEX/el 2014).

Zatem w rozpoznawanej sprawie cywilnej dla sadu jasnym bylo, iz normy prawne art. 14 ust. 1 i 6 ust.1 u.g.h sa
przepisami technicznymi w rozumieniu przepiséw dyrektywy 98/34 i nie byly notyfikowane Komisji Europejskiej, co
w konsekwencji sprawia, iz ich stosowanie winno by¢ pominiete.

Jednak tego rodzaju wniosek nie sprawia, iz dzialania funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R. w zakresie opisanym w
stanie faktycznym mogty zosta¢ uznane za bezprawne.

Powdd powolywal sie na tresé art. 417 §1 k.c. Przepis ten uzaleznia powstanie odpowiedzialnosSci deliktowej Skarbu
Panstwa od mozliwoS$ci przypisania czynu niedozwolonego, polegajacego na niezgodnym z prawem dzialaniu lub
zaniechaniu przy wykonywaniu wladzy publicznej, ktére prowadzi do powstania szkody. Zgodnie z powszechnie
przyjmowanym stanowiskiem judykatury (vide: wyrok Trybunaltu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001r.,SK18/00,
OTK 2001/8/256; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2002 r., V CKN 1248/00, OSP 2002/10/128; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2002 r., I CKN 581/99, OSNC 2002/10/128) przepis ten nalezy interpretowaé w
ten sposob, ze dla przypisania Skarbowi Panistwa odpowiedzialno$ci deliktowej nie jest konieczne, aby zachowanie
wyrzadzajgcego szkode bylo zawinione, wystarczajace jest bowiem ustalenie, Ze jego postepowanie jest obiektywnie
bezprawne. W judykaturze i pi$émiennictwie przyjmuje sie rowniez, Ze nie mozna co do zasady wykluczy¢, iz w
okreslonych przypadkach wszczecie i prowadzenie postepowania karnego przeciwko obywatelowi bedzie moglo by¢
uznane za czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415 i nast. k.c., niemniej podstawy do takiej konkluzji mozliwe sa
w sytuacji, gdy postepowanie wszczeto lub prowadzono przy oczywistym braku dowodéw winy, ze $wiadomoscia
sfabrykowania takich dowodow, bez zachowania podstawowych przepisow procedury (por. wyroki SN z dnia 17
lutego 2011 r., IV CSK 290/10, z 16 stycznia 1978 r., I CR 428/77, czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 19 maja 2005 r., I ACa 1848/04). Nawet uniewinnienie oskarzonego w procesie karnym samo przez sie nie
prowadzi do uznania, ze dzialania organdéw $cigania byly niezgodne z prawem, przeslanka bezprawnosci ujeta w
art. 417 § 1 k.c. oznacza bowiem niezgodno$¢ dzialania lub zaniechania z konstytucyjnie rozumianymi zrédlami
prawa. Dlatego tez czynnoSci organ6ow $cigania i wymiaru sprawiedliwoSci, zwigzane z wypelnianiem ich ustawowych
obowiazkoéw, nie maja charakteru dzialan niezgodnych z prawem takze wtedy, gdy przeprowadzone postepowanie
karne zakonczylo sie wydaniem prawomocnego wyroku uniewinniajacego. Obywatele musza bowiem w interesie
ochrony dobra wspolnego — jakim jest bezpieczenstwo publiczne — ponosi¢ ryzyko zwigzane z legalnym wdrozeniem
postepowania karnosagdowego. (Wyrok Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2012 roku IV CSK 165/12)

We wszystkich sytuacjach opisanych w stanie faktycznym, funkcjonariusze Urzedu Celnego w R. dzialali w oparciu
o tre$c:

- art. 2 ust.1 pkt. 8 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej (Dz.U. 2013 poz. 1404) zwanej dalej ustawg
o stuzbie celnej,



- art. 30 ust. 11 2 ustawy o stuzbie celnej,
- art. 32 ust. 13 i 14 ustawy o stuzbie celnej,
- art. 72 ust. 1 pkt. 1 ustawy o stuzbie celne;j.

W ramach rezimu tych przepiso6w funkcjonariusze shuzby celnej dokonywali na podstawie art. 217811 2 kpk w zwiazku
z art. 113 81 k.k.s, art. 308 kpk w zwiazku z art. 12281 pkt. k.k.s, art. 143 §1 pkt. 6 kpk w zwiazku z art. 11381 k.k.s
oraz art. 13381 pkt 1 k.k.s zatrzymania przedmiotéow (automatéw do gry) nalezacych do powoda a znajdujacych sie w
lokalach jego kontrahentéw oraz uznawano je za dowody rzeczowe. Nastepnie wydawane byly orzeczenia o wszczeciu
dochodzenia, w zakresie konkretnych urzadzeh w oparciu o przepisy procedury karnej. W sytuacji kilku urzadzen
zostal powolany dowdd z opinii bieglych, ktorzy potwierdzali, iz urzadzenia — automaty do gry nalezace do powoda —
nie spelniaja kryteriow urzadzen o charakterze zreczno$ciowym a wystepuje w nich element losowy, co kwalifikuje je
jako urzadzenia podlegajace ustawie u.g.h. (Opinie bieglego R. R. i opinie A. C. wymienione w stanie faktycznym,).

Nastepnie w ramach uprawnien funkcjonariuszy Urzedu Celnego przedstawiane byly konkretnym osobom fizycznym
zarzuty popehlienia przestepstwa skarbowego okre§lonego w art. 107 §1 k.k.s w zw. z ar. 982 i 3 k.k.s. Po czym
kreowane byly akty oskarzenia wymienione w stanie faktycznym.

W rézny sposdb konczyly sie postepowania karne wobec konkretnych osob i tak:

- postanowieniem z dnia 14 marca 2013 roku Sad Rejonowy w C. w sprawie VII K 35/13 umorzyl postepowanie
przeciwko wymienionym w postanowieniu oskarzonym a po zazaleniu Urzedu Celnego postanowienie to zostalo
utrzymane w mocy przez Sad Okregowy w K.w dniu 9 pazdziernika 2013 roku w sprawie XXIII Kz 276/13,

- wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Z. uniewinnil oskarzonych wymienionych w wyroku od
popehienia czynu z art. 107 §1 k.k.s,

- postanowieniem z dnia 10 wrze$nia 2012 roku, wydanym w sprawie VI K 649/12, Sad Rejonowy w T. (...) umorzy}l
postepowanie przeciwko osobom wymienionym w postanowieniu na podstawie art. 17 §1 pkt. 2 kpk w zw. z art. 113
81k.k.c,

- wyrokiem z dnia 12 lipca 2013 roku, wydanym w sprawie VI K 1394/12, Sad Rejonowy w T. (...) uniewinnil
oskarzonego wymienionego w wyroku od zarzutéw popelnienia czynéw z art. 10781 k.k.s.,

- postanowieniem z dnia 10 wrzeénia 2012 roku Sad Rejonowy w T. (...)VI Wydzial Karny Zamiejscowy w P. w sprawie
VIK 649/12 umorzyl postepowanie karne na podstawie art. 17 §1 pkt. 2 k.p.k. wzw. zart. 11381 k.k.s wobec oskarzonego
wymienionego w postanowieniu.

Odnosnie, akceptowanych przez Prokuratoréw Rejonowych, orzeczen Urzedu Celnego dotyczacych zatrzymania
przedmiotéw i uznania ich za dowody rzeczowe, po zazaleniach powoda:

- Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 22 lipca 2011 roku w sprawie II Kp 567/11 uchylit postanowienie
Prokuratora Rejonowego w Zabrzu z dnia 30 maja 2011 w sprawie o sygn. Ko kks 103/11 o zatrzymaniu rzeczy a to
automatu do gry typu video o nazwie A. (...) F. o numerze fabrycznym (...) 5710,

- Sad Rejonowy w Zabrzu postanowieniem z dnia 16 grudnia 2011 roku w sprawie II Kp 867/11, w sprawie zazalenia
powoda na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej wZ. z dnia 22 sierpnia 2011 roku w sprawie o sygn. Ko
k.k.s 103/11 0 zadaniu wydania rzeczy, nie uwzglednil zazalenia na to postanowienie i utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie, (sprawa dotyczyta automatu do gry A. H. M. F. o numerz (...) 5710)



- Sad Rejonowy w Zabrzu postanowieniem z dnia 14 listopada 2011 roku w sprawie II Kp 711/11 uwzglednil zazalenia
powoda na postanowienie Prokuratora Rejonowego wZ. o przeszukaniu i zatrzymaniu rzeczy i uchylit postanowienie
Prokuratora z dnia 27 lipca 2011 roku (orzeczenie dotyczylo automatu do gier o numerze (...) H. (...)),

- Sad Rejonowy wZ.postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2012 roku w sprawie II Kp 195/12 uwzglednil zazalenie powoda
na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej wZ. z dnia 277 lutego 2012 roku w sprawie o sygn. Ko kks 123/11
i uchylil zaskarzone postanowienie (orzeczenie dotyczylo automatu do gier (...) o numerze H. (...)),

- Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 7 lutego 2012 roku w zakresie zazalenia powoda na postanowienie
Prokuratora Prokuratury Rejonowej wT. (...) z dnia 9 wrze$nia 2011 roku nie uwzglednit tego zazalenia i utrzymat w
mocy zaskarzone postanowienie, (orzeczenie dotyczylto zatrzymania rzeczy — automatéw do gry (...) o numerach H.

(...), H. (...)),

- Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 18 stycznia 2012 roku w sprawie VI Kp 263/11 w zakresie
zazalenia powoda na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. (...) nie uwzglednit zazalenia powoda na
postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tarnowskich Goérach z dnia 13 lipca 2011 roku o zatwierdzeniu
zatrzymania rzeczy wydanego w sprawie Ko kks 30/11, (orzeczenie dotyczylo zatwierdzenia zatrzymania automatow
do gry (...) onumerze (...)i (...) H. M. F. S. o numerz 5690),

- Sad Rejonowy w T. (...) postanowieniem z dnia 15 listopada 2012 roku w sprawie VI Kp 355/12 nie uwzglednil
zazalenia powoda na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. (...)z dnia 25 lipca 2012 roku o
zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy i utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie (orzeczenie dotyczylo zatrzymania
automatéw do gry A. H. M. F. o nr. H. (...) i takiego samego automatu bez numeru),

- Sad Rejonowy wd. (...) postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 roku w sprawie II Kp 158/13, na skutek
zazalenia powoda na postanowienie z dnia 2 kwietnia 2013 roku wydane przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej
wd. (...)zatwierdzajacego zatrzymanie rzeczy dokonane w dniu 25.03.2013 roku, utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie, (orzeczenie dotyczylo Automatu do gier A. H. M. F. nr H. (...)).

Z kolei odno$nie postanowien Urzedu Celnego w R. wydawane byly nastepujace orzeczenia:

- Sad Rejonowy w Rybniku postanowieniem z dnia 21 marca 2012 roku, wydanym w sprawie III Kp 29/12 w
zakresie zazalenia powoda na postanowienie Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z dnia 21 pazdziernika 2011 roku
w przedmiocie dowoddéw rzeczowych, utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie,

- Sad Rejonowy w Rybniku postanowieniem z dnia 18 lipca 2012 roku wydanym w sprawie Kp 523/11 utrzymal w
mocy postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 28 listopada 2011 roku (orzeczenie dotyczylo automatéw do gier o
nazwie A. (...) onr (...)oraz A. H. M. F. S. o numerze (...) 5690),

- Sad Rejonowego w R. postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 roku, wydanym w sprawie III Kp 455/12, na skutek
zazalenia powoda na postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 6 wrzes$nia 2012 roku, utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie, (orzeczenie dotyczylo automatu do gry A. H. M. F. bez (...) o numerze H. (...)),

- Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 18 lutego 2013 roku wydanym w sprawie III Kp 455/12, na skutek
zazalenia powoda na postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 6 wrzes$nia 2012 roku w przedmiocie uznania za
dowdd rzeczowy, utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie, (orzeczenie dotyczyto automatéw do gry A. H. M. F.
bez numeru oraz A. H. M. (...) o numerze (...)),

- Sad Rejonowy w Rybniku postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2013 roku wydanym w sprawie III Kp 301/13, na skutek
zazalenia powoda na postanowienie Naczelnika Urzedu Celnego w R. z dnia 17 czerwca 2013 roku w przedmiocie
uznania za dowod rzeczowy, uchylit zaskarzone postanowienie,



- Sad Rejonowy w Rybniku postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014 roku w sprawie ITI Kp 470/ 13, na skutek zazalenia
powoda na postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 19 wrzeénia 2013 roku w przedmiocie uznania za dowod
rzeczowy, utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie, (orzeczenie dotyczylo automatéow do gry: A. H. M. F. nr H.
(.)1A.ar (...),

- Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2012 roku w sprawie III Kp 72/12, na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 1 lutego 2012 roku o uznaniu za dowdd rzeczowy, uchylil zaskarzone
postanowienie, (orzeczenie dotyczylo automatu do gier A. H. M. F. o nieustalonym numerze),

- Sad Rejonowy w R.postanowieniem z dnia 15 marca 2011 roku w sprawie IX Kp 30/11, na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Naczelnika Urzedu Celnego w R. z dnia 29 grudnia 2010 roku w przedmiocie uznania za dowdd
rzeczowy, utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie, (orzeczenie dotyczylo automatu do gier A. nr H. (...),

- Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2013 roku w sprawie VII Kp 415/13, na skutek zazalenia
zlozonego przez powoda na postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 8 lutego 2013 roku w przedmiocie uznania za
dowdd rzeczowy, uchylil zaskarzone postanowienie (orzeczenie dotyczylo automatu do gier A. o numerze H. (...)),

- Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014 roku w sprawie III Kp 470/13, na skutek zazalenia
powoda na postanowienie Urzedu Celnego w R. z dnia 19 wrzeénia 2013 roku w przedmiocie uznania za dowod
rzeczowy, utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie, (orzeczenie dotyczylo automatéw do gier A. H. M. F. nr H.
(..)oraz A.nr (...)).

Jak wida¢ sady roznie ocenialy decyzje procesowe badz to Prokuratora zatwierdzajacego czynno$ci Urzedu Celnego
badz to samego (...). Jednak trzeba podkresli¢, iz funkcjonariusze celni dzialali w oparciu o obowigzujace przepisy
prawa procesowego, jak i stosowali przepisy u.g.h, ktére nadal obowiazujg w porzadku prawnym Rzeczpospolitej
Polskiej. Kwestia sporna byla interpretacja obowigzywania norm prawnych art. 14 ust. 1i art. 6 ust. 1 u.g.h. W tym
zakresie wypowiedzi Sadu Najwyzszego byly rozne:

- wyrok SN z dnia 08.01.2014 roku w sprawie IV KK 183/13, (LEX nr 1409532),
- wyrok SN z dnia 28.11.2013 roku w sprawie I KZP 15/13, (OSNKW 2013/12/101).

Roéwniez wypowiedz Trybunatlu Konstytucyjnego, w uzasadnieniu do wyroku z dnia 11 marca 2015 roku w sprawie P
4/14, wskazuje na bardzo skomplikowany charakter wykladni przepiséw art. 14 ust. 11 art. 6 ust. 1 u.g.h w odniesieniu
do tresci art. 1 pkt. 11 dyrektywy 98/34/WE. Trybunal wskazywal nawet na watpliwoSci czy normy prawne art. 14
ust.1i art. 6 ust. 1 u.g.h sa normami technicznymi i poddawal w watpliwoé¢ konieczno$¢ ich notyfikacji, jednoczeénie
pozostawiajac ocene do decyzji sadow powszechnych. Wniosek nalezy zatem wyprowadzi¢ tego rodzaju, iz o ile w
zakresie interpretacji przepisow art. 14 ust. 11 art. 6 ust. 1 u.g.h. watpliwoSci miat poczatkowo Sad Najwyzszy oraz
definitywnie kwestii interpretacyjnej nie rozstrzygnat Trybunal Konstytucyjny, to kwestia stosowania tych przepisow
u.g.h. nadal nie jest do konca rozstrzygnieta. W wyroku z dnia 12 wrze$nia 2008 roku (I BP 2/08) Sad Najwyzszy
stwierdzil, iz wybor jednej z mozliwych interpretacji przepisow prawa, chociazby wykladnia ta nie znalazla finalnej
aprobaty w judykaturze najwyzszej instancji sadowej nie moze prowadzi¢ do stwierdzenia niezgodno$ci z prawem

zaskarzonego wyroku (art. 424" § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 417 § 11 417" § 2 k.c.), bo bezprawnoé¢ zaskarzonego wyroku
powinna wynika¢ tylko z oczywistej i razacej obrazy przepisoéw prawa.

Odnoszac ta wypowiedZ do dzialan funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R., w ocenie sadu, interpretowali oni przepisy
art. 14 ust. 11 art. 6 ust. 1 u.g.h w ten sposob, iz sa one obowigzujace i koniecznym jest ich stosowanie. W toku swych
czynnos$ci procesowych uzyskali tez material dowodowy wskazujacy na zlamanie tych norm prawnych i tym samym
zastosowali wobec konkretnych — w ich ocenie odpowiedzialnych os6b — przepisy ustawy karno skarbowej — art. 107
ust.1. W ocenie sadu brak jest mozliwos$ci przypisania tym czynno$ciom cech bezprawnoSsci.



Koniecznym jest tez przypomnienie, ze sam wniosek wyplywajacy z zastosowania zasady prymatu prawa unijnego,
ktora rozumiana jest w ten sposob, ze niezachowanie obowigzku notyfikacji przepisow technicznych automatycznie
powinno doprowadzi¢ do niestosowania przez sady krajowe tych przepisow wobec jednostek, nie jest tozsamy z
wnioskiem, Ze nienotyfikowane przepisy sa niewazne, czy nieobowiazujace. Ze wspomnianej zasady wynika bowiem,
ze sady krajowe nie maja mozliwoSci nalozenia sankcji na jednostki na podstawie takich przepisow. W razie
watpliwoséci czy brak notyfikacji (z réznych wzgledéw np. braku charakteru technicznego wprowadzanego przepisu
lub istnienia okoliczno$ci wylaczajacych obowiazek notyfikacji mimo technicznego charakteru przepisu) wywolywac
powinien skutek w postaci braku mozliwosci stosowania sankcji niedostosowania sie jednostki do przepisu prawa
krajowego sady krajowe moga, a sady ostatniej instancji w rozumieniu art. 267 ust. 3 Traktatu sg zobowigzane
do zainicjowania procedury prejudycjalnej, majgcej na celu wyjaénienie tych watpliwoéci. Odmowa zastosowania
przepisoOw prawa krajowego z powolaniem sie na sprzeczno$¢ z prawem unijnym dotyczy zatem sadéw krajowych.
Funkcjonariusze urzedu celnego nie mieli mozliwoSci odmowy wykonania obowigzku ustawowego wynikajacego z art.
2 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej a dokonane przez nich czynnoSci zatrzymania
urzadzen, z czym powddka wiaze doznanie szkody mialy pelne umocowanie w powolanych przepisach prawnych,
a tym samym nie mozna przypisa¢ im charakteru dzialan bezprawnych. Funkcjonariusze urzedu celnego nie mieli
mozliwo$ci dokonania oceny, ze obowigzujace normy prawa krajowego nie powinny by¢ stosowane. Z tych tez przyczyn
dzialania funkcjonariuszy urzedu celnego, stosujacych — zgodnie z ich obowiazkami — obowigzujace przepisy nie
mogly zosta¢ uznane za bezprawne. (Podobnie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w K.z wyroku z dnia 22 kwietnia 2015
roku w sprawie o sygnaturze akt I ACa 1024/14).

Juz na koniec rozwazan nalezy podnie$¢, iz powod nie wykazat wysokoS$ci szkody w oparciu o tresé art. 6 k.c.

Pozwana w toku procesu caly czas negowala wysoko§¢ szkody przez powoda poniesionej. W tym zakresie powod
zlozyt juz w pozwie wniosek o powolanie bieglego z dziedziny ksiegowosci na okoliczno$c ustalenia wysokosci
szkody wyrzadzonej powodowi przez pozwanego w nastepstwie nielegalnego zaboru automatéw do gier przez niego
wymienionych za $ciSle oznaczony przedzial czasowy. W dniu 12 listopada 2014 roku na rozprawie (K. 1372 verte) sad
zobowigzal powoda — profesjonalnie reprezentowanego — do dokladnego sprecyzowania tezy dowodowej w obydwu
polaczonych sprawach, co do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowoéci poprzez wskazanie z
jakich faktur ma byé przeprowadzony dowdd, jakie umowy biegly winien wzia¢ pod uwage oraz w jaki sposob ustali¢
odszkodowanie?

Sad zakreslit powodowi termin 21 dni celem sprecyzowania tezy dowodowej pod rygorem pominiecia wnioskowanego
dowodu o ile w zakre§lonym terminie wniosek dowodowy nie zostanie wlasciwie sprecyzowany.

W piémie procesowym z dnia 2 grudnia 2014 roku powdod zlozyt na podstawie art. 166 k.p.c wniosek o przedtuzenie
terminu do dokonania wyzej opisanej czynnosci o dalsze 7 dni. Termin ten, na podstawie zarzadzenia z dnia 11 grudnia
2014 roku, zostal powodowi przedluzony o dalsze 7 dni.

W pi$mie procesowym z dnia 17 grudnia 2014 roku powdd zlozyt kolejny wniosek o przedluzenie o 3 dni terminu
do sprecyzowania tezy dowodowej i zarzadzeniem z dnia 30 stycznia 2015 roku zostal mu zakre§lony ostateczny
termin do sprecyzowania tezy dowodowej do 15 lutego 2015 roku. W zakre§lonym terminie powod nie sprecyzowatl
tezy dowodowej. Natomiast w pisémie procesowym z dnia 27 kwietnia 2015 roku sprecyzowal zadanie pozwu poprzez
podtrzymanie powddztwa co do kwoty 3102,05 zlotych w zakresie okre$lonych przez niego czynnosci funkcjonariuszy
Urzedu Celnego w R. wymienionych w sprawie II C 16/14 oraz kwoty 107 676,93 zlotych réwniez w zakresie opisanych
przez niego czynnoSci funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R. wymienionych w sprawie II C 14/14, ponad te kwoty
wycofal powddztwo i zrzekl sie roszczenia. Nadto, odno$nie wniosku o powolanie bieglego stwierdzil, iz zwazywszy na
tak dokonana modyfikacje roszczenia ustalenie warto$ci naleznego mu odszkodowania zdaje sie nie wymagaé wiedzy
specjalistycznej, determinujacej powolanie bieglego. Powod podnidsl, iz szkoda ta jest oparta na dokumentach w
postaci uméw o wspdlnym przedsiewzieciu, odpowiadajacych im faktur oraz dokumentéw, a tym samym wymaga
jedynie matematycznego wyliczenia.



Z kolei w pi$mie procesowym z dnia 13 lipca 2015 roku powo6d ponownie dokonal zmiany zadania i wniost o
zasadzenie na jego rzecz kwoty 9o 676, 93 zlotych w zakresie powodztwa w sprawie II C 14/14 oraz kwoty
2902,05 zlotych w zakresie sprawy IIC 16/14. Ponad te kwoty powo6dztwo zostalo wycofane a powdd zrzekl sie
roszczenia. Nadto powdd stwierdzil, iz podtrzymuje zgloszony w pozwie wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu ksiegowo$ci, rachunkowosci i finanséw na okolicznoé¢ wysoko$ci poniesionej szkody
(wysokoSci szkody poniesionej przez powoda w wyniku zatrzymania przez funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R.
automatéw do gier oznaczonych w piSmie, we wskazanym w pozwach okresie, w tym takze osigganych przez
powoda przychodoéw i kosztdéw zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej na zatrzymanych automatach,
poprawnosci dokonywania oraz dokumentowania rozliczen automatéw oznaczonych w pi$mie, zysku utraconego
przez powoda w wyniku ich zatrzymania, dla ustalenia dokladnej wysokosci szkody, w oparciu o materiat sprawy
i zZrodtowy wykazany na no$niku DVD). W pi$mie powdd wskazywal, iz niezasadnie przyjal, ze szkoda jest w jego
przypadku koszt czynszu dzierzawnego, jaki musialby i tak zaplaci¢, co obejmowato kwote 117 980 zlotych w zakresie
powodztwa w sprawie IIC 14/14 oraz dodatkowo powod stwierdzil iz ograniczeniu wymagala tez kwota pozostala
0 koszt serwisu automatéw o dalsza kwote 17 000 zlotych i w tej sytuacji dochodzit w zakresie sprawy II C 14/14
kwoty 90 676,93 zlotych. Natomiast co do sprawy II C 16/14 powdd odjal od kwoty 78 347,41 zlotych kwote czynszu
dzierzawnego w wysokosci 75 245,36 zlotych a nadto kwote 200 zlotych z tytulu kosztéw serwisu sprzetu, co dalo w
sumie kwote 2902,05 zlotych.

Na rozprawie w dniu 30 wrze$nia 2015 roku wnioski dowodowe powoda zostaly oddalone. W ocenie sadu powdd
w okresie od 12 listopada 2014 roku do 15 lutego 2015 roku miat wystarczajaco duzo czasu aby sprecyzowaé teze
dowodowa dotyczaca dopuszczenia dowodu z opinii bieglego ksiegowego. Nie uczynil tego jednak wskazujac w pisémie
procesowym z dnia 27 kwietnia 2015 roku, iz dowdd taki jest zbedny a wyliczenia szkody to jedynie matematyczne
wyliczenie, ktore sad winien wykonaé samodzielnie. Jednocze$nie skladajac wnioski dowodowe w piSmie procesowym
z dnia 13 lipca 2015 roku wraz z dowodami kosztow serwisu sprzetu wykazal, iz wyliczenie szkody nie jest jedynie
matematyczng czynnoS$cia polegajaca na prostych dzialaniach arytmetycznych. Jak wynika z twierdzen powoda szkoda
winna by¢ wyliczona w oparciu o faktury zlozone przez niego w toku postepowania, a nadto od kwot tam wykazanych
winny by¢ odliczone koszty serwisu urzadzen oraz pozostale koszty zwigzane z czynszem dzierzawnym.

W ocenie sadu, wyliczenie szkody powoda to nie tylko koszty zwigzane z zaplata czynszu i kosztem serwisu automatow
do gier, to rowniez podatki i koszty amortyzacji sprzetu, co moéglby wyliczy¢ jedynie biegly ksiegowy w oparciu o
dokumentacje zrodlowa. Jednak pow6d mial mozliwo$é oceny tego rodzaju czynnoSci procesowej i mial wystarczajaco
duzo czasu aby zlozy¢ w tym zakresie wniosek dowodowy, ktéry odpowiadalby tresci art. 232 k.p.c oraz tresci art. 236
k.p.c. W ocenie sagdu wniosek dowodowy winien zawieraé teze dowodowa oraz jej uzasadnienie. Na pewno zlozenie
przez powoda wniosku o powolanie bieglego na okoliczno$¢ wskazang w pozwie nie spelnialo wymogoéw procesowych,
bowiem byl to wniosek na tyle ogdlny, iz koniecznym bylo takie jego doprecyzowanie przez powoda aby sad byl w
stanie okresli¢ na jakie okoliczno$ci dowod jest powolany. W ocenie sadu powod temu obowiazkowi nie sprostal, stad
wezwanie go do uzupekienia wniosku dowodowego, czego powdd nie wykonal. Malo tego powdd twierdzil, iz tego
rodzaju dowody nie powinny by¢ przeprowadzane, bowiem wyliczenie to proste czynno$ci arytmetyczne, co nie jest
prawda z uwagi na powyzej wykazane aspekty zwiazane z wyliczeniem szkody. Z kolei niewykonanie zobowigzania
sadu do sprecyzowania tezy dowodowej oraz jej uzasadnienia w terminie przez

Sad zakre§lonym musialo sie spotka¢ z oddaleniem wniosku dowodowego ztozonego po terminie. W ocenie sadu tego
rodzaju wnioski dowodowe powoda byly sp6Znione, bowiem powdd moégl tego rodzaju wnioski zlozy¢ maksymalnie
do 15 lutego 2015 roku. Zlozenie tych wnioskow po tym okresie nalezalo uznaé za sp6Znione, bowiem nic nie stalo na
przeszkodzie aby argumenty podniesione w pi§mie procesowym z dnia 13 lipca 2015 roku zostaly przedstawione do 15
lutego 2015 roku. W tej sytuacji wnioski dowodowe powoda zlozone po 15 lutym 2015 roku musialy zostaé pominiete
na podstawie art. 207 §6 k.p.c., tym bardziej, iz dopuszczenie tych dowodéw spowodowaloby nieuzasadniong zwloke
W postepowaniu.



Konsekwencja oddalenia tych wnioskéw dowodowych jest konkluzja, iz powod nie udowodnil, ze ponidst szkode
poprzez dzialanie funkcjonariuszy Urzedu Celnego w R.

bowiem nie wiadomo, w jakiej wysokoSci strate ponidst z tego tytulu a dowdd na ta okoliczno$é obciazal go na
podstawie art. 6 k.c.

Reasumujgc powyzsze rozwazania powodztwo powoda musialo zosta¢ oddalone.
W zakresie, w jakim powod wycofal powddztwo, postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 355 §1 k.p.c.

Powdd w calo$ci przegral proces i w tej sytuacji na podstawie art. 98 §1i 3 k.p.c. wzwigzkuz § 2 ust. 1i2 oraz §6 pkt6i7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348
z p6zZniejszymi zmianami) sad zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kwote 10
800 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (7200 zlotych z tytutu sprawy II C 14/14 i 3600 zlotych
z tytulu sprawy II C 16/14). W zakresie cofnietego powddztwa sad potraktowal powoda jako strone przegrywajaca
proces.

Sedzia Jarostaw Klon

- odnotowag,

- odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda adw. K. B.,
- akta z wplywem lub za 31 dni,

R. 20 listopada 2015 roku,



