Sygn. akt:XII C 89/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach XII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: Katarzyna Zegartowska

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2015 roku w Gliwicach
sprawy z powbdztwa maloletniego M. K., S. K.

przeciwko (...) S.A. wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...)S.A. w W. na rzecz powddki S. K. kwote 60 000 (sze$cdziesiat tysiecy) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia;

2. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda maloletniego M. K. kwote 60 000 (sze$édziesiat tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaplaty, tytulem zadoS§éuczynienia;

3. zasgdza od pozwanego (...)S.A. w W. na rzecz powodki S. K. kwote 100 000 (sto tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania;

4. zasadza od pozwanego (...)S.A. w W. na rzecz powoda maloletniego M. K. kwote 100 000 (sto tysiecy) zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania;

5. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

6. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3637,93 (trzy tysiace sze$cset trzydzieéci siedem 93/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

7. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 3106,53 (trzy tysiace sze$cset sto sze$¢ 53/100) zlotych tytutem
zwrotu kosztow procesu;

8. nakazuje pobraé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach kwote 21368,13 (dwadzie$cia
jeden tysiecy trzysta sze$édziesiat osiem 13/100) zlotych tytutem kosztow sadowych, z zasadzonego na jego rzecz w
punkcie 2 i 4 wyroku roszczenia;

9. nakazuje pobra¢ od powodki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 19899,53
(dziewietnaScie tysiecy osiemset dziewiecdziesiat dziewie¢ 53/100) zlotych tytulem kosztow sadowych, z zasadzonego
na jej rzecz w punkcie 1 i 3 wyroku roszczenia;



10. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 7731,87 (siedem
tysiecy siedemset trzydzieSci jeden 87/100) zlotych oraz kwote 7200,47 (siedem tysiecy dwiescie 47/100) zlotych,
lacznie 14932,34 (czternascie tysiecy dziewiecset trzydzie$ci dwa 47/100) zlotych tytulem kosztéw sadowych;

11. zwrdbci¢ pozwanemu kwote 628,68 (sze$éset dwadzie$cia osiem 68/100) zlotych tytulem nadplaconej zaliczki na
bieglego.

SSO Andrzej Kie¢

Sygn. akt XII C 89/13

UZASADNIENIE

d o wyroku z dnia 10 listopada 2015 roku

Maloletni pow6d M. K., reprezentowany przez matke S. K., wniosl, po sprecyzowaniu zadania (k.361), o zasadzenie
od pozwanego (...) S.A. w W. kwot:

- 60.000z} tytulem zado$éuczynienia za $mier¢ osoby najblizszej T. K. (1), wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaptaty,

- 100.000z!} tytutem odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem sie sytuacji zyciowej maloletniego powoda po §mierci
ojca, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaplaty,

- comiesiecznej renty w wysokosci 17.000zl, platnej do dnia 10-go kazdego miesigca poczawszy od stycznia 2012 roku
oraz skapitalizowanej renty miesiecznej w wysokos$ci 238.000zt za okres od pazdziernika 2010 roku do grudnia 2011
roku.

Powodka (...)wniosta, po sprecyzowaniu zadania, o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) S.A. w W. kwot:

- 60.000z} tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ osoby najblizszej, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
18 lutego 2012 roku do dnia zaplaty,

- kwoty 100.000z} tytulem odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem sie sytuacji zyciowej powodki po Smierci meza,
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia zaptaty,

- comiesiecznej renty w wysoko$ci 17.000zl, platnej do dnia 10-go kazdego miesigca poczawszy od stycznia 2012 roku
oraz skapitalizowanej renty miesiecznej w wysokoéci 238.000z1 za okres od pazdziernika 2010 roku do grudnia 2011
roku.

Nadto strona powodowa wniosla o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Na uzasadnienie swego zadania strona powodowa podala, ze w dniu 14 pazdziernika 2010 roku doszlo do wypadku, w
ktérym sprawca szkody A. F., kierujacy pojazdem marki S. nie zachowal szczeg6lnej ostroznos$ci podczas przejezdzania
przez skrzyzowanie i nie ustapil pierwszenstwa kierujgcej pojazdem marki L. J. A., w wyniku czego $§mieré¢ poniost
pasazer pojazdu T. K. (1), W dniu zdarzenia sprawce wypadku z pozwanym laczyla umowa ubezpieczenia. W
toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacila powodom zadoSéuczynienie za Smierc¢ osoby
bliskiej w wysoko$ci 40.000z} na rzecz kazdego z nich. W pozostalym zakresie, mimo wezwania, pozwana odmoéwila
Swiadczen. Wyplacone przez pozwana Swiadczenia nie zrekompensowaly doznanej przez powoddéw krzywdy za
naruszenie ich praw do zycia w rodzinie i b6lu spowodowanego przedwczesna utrata meza i ojca. Poszkodowani



utracili osobe, ktora byla dla nich oparciem i filarem funkcjonowania rodziny. Bezpowrotnie utracili mozliwoéc
spedzania wolnego czasu, rozwijania pasji, rodzinnych wyjazdéw, co stanowilo dla powodéw gleboki smutek i zal.
Powddka utracila meza, co wywolalo u niej nieustanna tesknote, cierpienie psychiczne, uczucie osamotnienia i pustki.
W trudnej sytuacji powddki musiala by¢ dodatkowo wsparciem dla swojego syna, ktory stracil ojca w wieku zaledwie
10 lat. Syn utracil poczucie fizycznego i psychicznego bezpieczenistwa, jakie dawal mu ojciec, ujawnily sie u niego
tendencje do nieujawniania b6lu, poczucia bezsilno$ci i bezradno$ci.

Po $mierci T. K. (1) nastgpilo znaczne pogorszenie sytuacji majatkowej rodziny. Ciezar utrzymania domu i zapewnienie
bytu rodziny spoczely w caloSci na barkach powodki. Dodatkowo czynno$ci domowe, ktére kiedy$ wykonywal
pozwany (remonty, prace w ogrodzie itp.) obecnie musi wykonywa¢ powodka. Wraz ze $émiercig T. K. (1) doszlo do
znacznego ograniczenia zrédel utrzymania rodziny, albowiem zmarly prowadzac dzialalnosé gospodarczg, zapewnial
rodzinie zycie na stopie znacznie powyzej przecietnych standardéw, za§ w chwili obecnej rodzina posiada jedynie
érodki na zaspokojenie podstawowych potrzeb. Sredniomiesieczne dochody zmarlego, ktory utrzymywat calg rodzine,
prowadzac dzialalno$§¢ gospodarcza a dodatkowo zajmujac stanowisko Prezesa Zarzadu w swojej firmie (...) Sp. z oo,
ksztaltowaly sie na poziomie 45.000-50.000z miesiecznie, a w zadnym wypadku nie byly nizsze niz 34.000 zl. Biorac
pod uwage fakt, ze syn stron obecnie pobiera rente rodzinng w wysoko$ci ok. 2600z} miesiecznie, dysproporcja miedzy
uzyskiwanymi przez zmarlego dochodami a obecna sytuacja finansowa rodziny jest ogromna. Z przyczyn finansowych
powodowie musieli zrezygnowa¢ z wielu wlasnych przyzwyczajen i marzen, a powodka boi sie przede wszystkim, czy
bedzie w stanie zapewnié¢ dobra przyszlo$¢ dla swojego syna, w szczegolnosci w zakresie oplacenia jego edukacji.
Dzielac dochody zmarlego na trzyosobowa rodzine, na kazdego czlonka przypadalo 17.000 zl miesiecznie, stad zadanie
renty w takiej wysoko$ci.

W odpowiedzi na pozew (k.146), pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od strony powodowej na swoja
rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwana podala, ze wyplacone powodom w toku postepowania likwidacyjnego kwoty rekompensuja
doznang przez powodow krzywde, a dochodzona przez nich kwota jest wygbérowana i razaco zawyzona. Powodowie nie
wykazali bowiem, ze $§mier¢ ich meza i ojca odniosla tak istotne skutki w zZyciu osobistym, uzasadniajace przyznaniem
im $wiadczen w wysoko$ci przewyzszajace juz te wyplacone. Powodowie nie wykazali by wskutek pogorszenia sytuacji
zyciowej nalezna byla im kwota 100.000 z} z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej. Nie wykazali tez zasadno$ci zadania
renty w wysoko$ci 17.000 zt miesiecznie. Dochody zmarlego z kazdym rokiem malaly a przy tym zmarty nie przeznaczat
calego dochodu na potrzeby powodéw. W tej sytuacji powddztwo winno zosta¢ oddalone. Pozwana zakwestionowata
rowniez termin naliczania odsetek.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 pazdziernika 2010 roku w miejscowosci L. doszlo do wypadku, w wyniku ktérego, kierujacy pojazdem marki
S. o numerze rejestracyjnym (...) nie zachowal nalezytej ostroznosci przejezdzajac przez skrzyzowanie i doprowadzil do
zderzenia z kierujaca pojazdem marki L. o numerze rejestracyjnym (...) J. A., w wyniku czego $mier¢ ponidst pasazer
pojazdu L. T. K. (1). W dniu zdarzenia sprawce wypadku laczyla z pozwanym umowa ubezpieczenia potwierdzona
polisa o numerze (...).

Pismem z dnia 29 grudnia 2011 roku powodowie zglosili pozwanemu roszczenia dotyczace wyplaty zado$cuczynienia
odszkodowania i renty. Na skutek prowadzonego postepowania likwidacyjnego (numer szkody 958655) na rzecz
kazdego z powodéw wyplacone zostato zado$éuczynienie w wysokosci 40.000zk

Zmarly T. K. (1) byla dla powoddéw S. K. i M. K. odpowiednio mezem i ojcem. Z powddka byl w zwigzku malzenskim
od 1999 roku. Jest ona jego druga zona. Zmarly wczeéniej byl w zwiazku malzenskim, z ktorego posiada dwoje
pelnoletnich dzieci T. K. (2) i A. N.. Powodéw laczyta bardzo silna wiezZ emocjonalna ze zmarlym. Maz zajmowal w zyciu
powodki najwazniejsze miejsce. Przez 16 lat powddka tworzyla z nim szczesliwy zwigzek, oparty na milosci, przyjazni i
wzajemnym porozumieniu. Powddka utracila osobe, z ktora wigzala cale swoje przyszle zycie. Z kolei maloletni pow6d



utracil bezpowrotnie najblizsza mu osobe, ktora zapewniala poczucie bezpieczenstwa, stala pomoc i wsparcie, dawala
lepszy start w p6zniejsze, dorosle zycie.

W spos6b bezpowrotny zniknela mozliwo$¢é wspolnego spedzania czasu, wychowywania dziecka, rozwijania pasji,
rodzinnych wyjazdéw. Rodzina czesto wspolnie spedzala czas, uprawiata sporty, zimg jezdzili na nartach. Powoédka
ze zmarlym wyjezdzala ok. 3 razy na wczasy (w Polsce badz za granice). Rodzina powoddéw Zyla na wysokiej stopie
zyciowej. Powddka z mezem posiadali duzy dom o wysokim standardzie. Powddka utrzymywala dobre relacje z
dzie¢mi meza z poprzedniego zwigzku: T. i A.. Maz powodki, jak i ona jezdzili dobrej klasy samochodami, aczkolwiek
samochody stanowily majatek firmy zmarlego. Na biezace utrzymanie wydawali od 10 do 30.000 zl,

Powodka ma 41 lat, jest zdrowa, wyksztalcenie $rednie.

Smieré T. K. (1) doprowadzila do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodéw, zakldcenia funkcjonowania
w sferze osobistej, rodzinnej i spolecznej oraz rozwoju zaburzen psychicznych. Odczucia powodéow byly tym
silniejsze, ze $mier¢ miala miejsce nagle, nieoczekiwanie. Powodka po$wiecila cale swoje zycie rodzinie i budowaniu
wzajemnych relacji miedzy jej czlonkami, ktére wraz z $miercig meza stracily dla powddki sens. Od dnia $mierci
meza powoOdce towarzyszy nieustannie tesknota za mezem, cierpnie psychiczne i mimo otaczajac ej rodziny,
uczucie osamotnienia i pustki. W trudnej sytuacji powdédka musiala by¢ dodatkowo wsparciem dla maloletniego
syna, ktory w chwili $§mierci ojca mial 10 lat. Poczatkowo maloletni nie pojmowal zaistnialej sytuacji, dopiero w
pozniejszym okresie zaczelo do niego docieraé, ze ojciec nie wroci do domu, nie bedzie wspdlnego odrabiania lekcji,
zabaw czy positkow. U maloletniego pojawily sie uczucie bezradnoéci i bezsilnoSci, stal sie skryty w sobie, utracil
poczucie bezpieczenstwa. Nastepstwem przebytej traumy jest wspolwystepowanie przewleklych zaburzen stresowo
pourazowych oraz depresyjnych. Stopien nasilenia cierpieii po $mierci meza i ojca nalezy ocenié¢ jako gleboki.
Kryteriami oceny sg: Smier¢ bliskiej osoby, bezpoérednie rozlegle nastepstwa przebytej traumy, dtugofalowe skutki
tragicznego zdarzenia, ktére powodom towarzyszy¢ beda przez cale zycie. Powodowie doznali dlugotrwatego 10%
uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Po $mierci meza, z powddka na kilka tygodni zamieszkala corka zmarlego A., by ja wspieraé. Z powddka zamieszkata
tez jej matka.

Powodowie plakali po §mierci meza i ojca, obecnie czesto odwiedzajg jego grob.

Powbdka w malzenstwie zawodowo faktycznie nie pracowala, aczkolwiek formalnie byla zatrudniona w (...) sp z 0.0..
Zajmowala sie domem i rodzing, cho¢ meza czesto odwiedzala w firmie. Powdd .prowadzil dzialalno$é gospodarcza
(cztery firmy), a dodatkowo pehil funkcje Prezesa Zarzadu w gléwnej z nich (...)Sp. zoo. W najlepszych swoich latach
firma ta zatrudniala ok. 80 os6b, a obroty wynosily 35-40mln w skali roku. Obecnie firma (...) dalej funkcjonuje.
Prowadzi ja syn zmarlego T. K. (2), ale firma nie funkcjonuje tak dobrze pod wzgledem finansowym jak w latach
2009, czy 2010r.. Firma nie uzyskuje wysokiego zysku, jest w stanie pokry¢ tylko koszty (zysk wynosi ok. 10, 20.000
zl rocznie) Firma zajmowala sie remontami stacji benzynowych w zwiagzku z obowigzywaniem przepisow stawiajacych
stacjom benzynowym wyzsze wymogi, zaméwienia na remonty jednak spadaly (wiekszo$¢ stacji benzynowych zostata
do nowych przepiséw dostosowana). Sytuacja finansowa firmy (...) miala problemy finansowe juz za zycia T. K. (1).
Firma miala do splaty wysokie kredyty. W firmie (...) zmarly posiadal 99 % udzialéw, 1 % nalezal do syna T..

Druga z firm o nazwie (...)prowadzila ustugi na rzecz firmy (...) i innych firm. Zatrudniala ok. 10 pracownikow,
posiadata nieruchomosci (biurowiec, magazyny, parkingi).

Trzecia firma to spotka cywilna zatozona niedtuga przed Smiercia T. K. (zmarly posiadal udzialy 40 %), zajmowala sie
prowadzeniem kortéw tenisowych. Spotka na zakup kortéw zaciagneta kredyt 1 mln zlotych.

Czwarta firma prowadzona w formie spotki jawnej praktycznie nie prowadzita dzialalnoéci.

Firmy T. K. (1)na dzien jego $mierci byly powaznie zadluzone.



Sytuacja finansowa firm byla na tyle powazna, iz syn zmarlego T. powaznie zastanawial sie nad odrzuceniem spadku
po ojcu.

T. K. (1) za zycia wspieral finansowo swoje doroste dzieci T. i A.. W 2008 r. przekazal synowi T. kwote 200.000 zt na
zakup dzialki, taka sama kwote przekazal tez corce A..

Spadek po zmarlym nabyli jego zona i dzieci.

W wyniku dziatu spadku spélka z oo (...) przypadta powodce i dorostym dzieciom (40% zona i dzieci T. i A. po 30%).
Druga firma w postaci spolki cywilnej (korty tenisowe) zostata podzielona miedzy powddke i dwie osoby trzecie (po
33%). Pozostale dzialalnosci zmarlego zostaly zlikwidowane. Dom przypadl powodom. Obecnie wiascicielem domu
jest matoletni powdd.

Powddka w chwili obecnej zajmuje sie dogladaniem kortow tenisowych. Pozostaje formalnie zatrudniona w firmie
(...). Uzyskuje z tego tytulu 1200zl netto miesiecznie. Maloletni powdd otrzymuje rente rodzinng wysokoéci ok. 2600z}
netto miesiecznie. Powddka rente maloletniego syna odklada na jego przyszloéc. Uzyskuje ona réwniez dochody jako
wspoétwlasciciel firm. Dochody powddki przeznaczane sa na koszty utrzymania. Powodka swoje koszty utrzymania
szacuje na Srednio 4.000 zl miesiecznie ( w tym: ogrzewanie domu — 10 -12.000 zt rocznie, media ok. 1000 z}
miesiecznie). Pozwany mial wykupiona polise na zycie w TU (...). Po jego $émierci powddka otrzymala 300.000zl.
Pieniedzmi tymi splacila kredyt zaciagniety przez meza na korty tenisowe. Maloletni powd6d otrzymal po $mierci ojca
z ZUS kwote 20.000 zt.

Dochody T. K. (1) z tytulu umowy o prace (dokumentowane rozliczeniami podatkowymi Pit 11, PIT 37) ksztaltowaly sie
na przestrzeni kilku ostatnich lat na stalym poziomie i wynosily okolo 24.000 zl rocznie. Wprawdzie mial uzyskiwac
z tytulu pracy rowniez dochody w Firmie (...) sp. z o.0. (ktorej byl wlascicielem) w wysokos$ci 22.000 zl, jednak
faktycznie nie pobieral tych pieniedzy; brak na to potwierdzajacej dokumentacji ksiegowej. Jego dochody z tytulu
dzialalnosSci gospodarczej spadaly z roku na rok. Jego $rednie dochody to: w roku 2007 — 134.530 zl, w roku 2008 —
54.684 zl, w roku 2009 — 44.953 zl, w roku 2010 — 37.194 zL.

Dochody powddki S. K. z tytulu umowy o prace (dokumentowane rozliczeniami podatkowymi Pit 11, PIT 37) oraz
z tytulu dzialalnosci gospodarczej ksztaltowaly sie na przestrzeni kilku ostatnich lat na nastepujagcym poziomie
sredniomiesiecznie: w roku 2007 — 827 z}, w roku 2008 —998 zl, w roku 2009 — 1155 zl, w roku 2010 — 11.984 zt.,
w roku 2011 — 51.499 zl.

dowody z: odpisu aktu zgonu, odpisu aktu malzenstwa (k.16-17); decyzji burmistrza T. z 1 sierpnia 2011
(k.25); pisma powoddéw z 29 grudnia 2011 roku (k.27-28); pisma pozwanej z 18 stycznia 2012 (k.29-30); raportu
zgloszenia szkody (k.31); decyzji pozwanego z 8 lutego 2012 roku (k.32-34); pisma powod6éw z 28 maja 2012 roku
(k.35); pisma pozwanego z 30 maja 2012 roku (k.36-39); pisma pozwanego z 12 lipca 2012 roku (k.40); pisma
powoddw z 1 pazdziernika 2012 roku (k.41-43); pisma pozwanego z 12 pazdziernika 2012 roku (k.44); deklaracji
podatkowych (k.45-73); podsumowania ksiegi przychodéw i rozchodéw (k.74-77); rozliczenia dochodu (k.78-82);
karty wynagrodzenia T. K. (1) (k.83-86); deklaracji podatkowych (k.87-93, 100-109); za$wiadczenia ZUS z 23
listopada 2011 roku (k.56); aneksu do umowy o prace z 2 lipca 2001roku (k.57); akt szkodowych, a z nich z pisma
pozwanego z 23 stycznia 2013 roku, decyzji pozwanego z 30 maja 2012 roku, tresci maila z 19 kwietnia 2012 roku,
decyzji pozwanego z 8 lutego 2012 roku, pisma pozwanego z 13 stycznia 2013 roku; biling6é6w telefonicznych (k.19-24);
zeznan $wiadkow: T. K. (2), M. B, A. N., A. K. (e-protokél z dnia 24.10.2013r k.385), zeznania powddki (e-protokét z
dnia 26.11.2013r k.396), pisemna opinia bieglego psychologa W. L. (k.416-426, 447-449), pisemna opinia bieglego z
zakresu finanséw i rachunkowoéci D. A. (k.492-495) oraz opinia uzupelniajaca w tym zakresie (k.532-744, k.787-788),
protokoly z rozpraw SR w T.Gorach sygn. akt I C 1836/13 z 05.06.2014r, 18.09.2014T, 18.11.2014T.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody. Sad dal wiare dowodom z dokumentéw
jako nie kwestionowanym przez strony postepowania. Sad calej rozciagloéci dal wiare zeznaniom przedstawiciela



ustawowego maloletniego powoda i rownocze$nie powddki S. K. oraz zeznaniom powotanych §wiadkéw. Zeznania te
byly wiarygodne albowiem wzajemnie sie potwierdzaly, byly logiczne i konsekwentne — tym samym zastugiwaly na
uwzglednienie. Sad dal takze wiare opinig bieglych — z zakresu psychologii oraz finanséw i rachunkowo$ci. Opinie te
sq rzetelne, jednoznaczne, kompleksowe i oparte o szczegdétowa dokumentacje a zatem zasluguja na uwzglednienie.
Opinie te nie zostaly przez strony przekonujaco zakwestionowane, ich moc dowodowa zatem nie zostala obnizona.

Sad pominal dowdd z przestuchania strony pozwanej, wobec zrzeczenia sie tego dowodu przez strone pozwana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 446 § 3,4kc, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapita Smier¢
poszkodowanego, sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Sad moze takze przyznac najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

W mysl art. 446 § 2kc, osoba, wzgledem ktorej cigzyl na zmarlym obowigzek alimentacyjny, moze zadaé¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zmartego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego, sad uznal za uzasadnione roszczenia powodoéow
dotyczace zasadzenia odszkodowania oraz zado$c¢uczynienia.

Powodowie domagali sie zasadzenia zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej w kwocie po 60.000 zt dla kazdego. W
toku likwidacji szkody otrzymali nadto od pozwanego z tego tytulu kwoty po 40.000 zl kazdy. aSd uznal, iz wysoko§é
zado$éuczynienia oszacowana przez powodow lgcznie na 100.000 zl dla kazdego uprawnionego jest uzasadniona i nie
jest wygbrowana.

O rozmiarze naleznego zado$Cuczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, albowiem zado$éuczynienie ma
na celu naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien psychicznych.
Niedajacy sie $ciSle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, Ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym wysokoSci
zado$éuczynienia zalezy od oceny sadu. Przepisy prawa co prawda nie okre$laja kryteriéw, jakimi sad winien
kierowac sie ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia, ale niewatpliwie ocena sagdu winna sie opiera¢ na caloksztalcie
okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw jak wiek poszkodowanego. Z kolei przy ustalaniu rozmiaru
cierpien powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione do indywidualnych okolicznosci
danego wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba wziaé¢ pod uwage caloksztalt okolicznosci, a w tym:
stopien cierpien psychicznych, intensywnos¢ tych cierpien i czas ich trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku,
poczucie nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz innego podobnego rodzaju czynniki.

Z uwagi na fakt, ze zado$tuczynienie pelni funkcje kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma stanowic
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ doznane cierpienia
psychiczne oraz ulatwié¢ przezwyciezanie ujemnych przezy¢, aby w ten sposob przynajmniej czeSciowo przywrdcona
zostala rbwnowaga zachwiana na skutek popekienia czynu niedozwolonego (tak SN w wyroku z dnia 9 listopada 2007
roku, VCSK 245/07, LEX nr 369691).

Zado$cuczynienie, cho¢ niewatpliwie zawiera w sobie funkcje represyjna, nie jest kara, lecz sposobem naprawienia
krzywdy. W przypadku przedmiotowej sprawy chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie psychiczne, czyli
negatywne uczucia przezywane w zwigzku ze strata osoby bliskiej. Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim
zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia psychiczne,
zaré6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przyszto$c). Przy ocenie
wiec "odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (wyrok SN z 3 lutego 2000 r. I CKN 969/98 LEX nr 50824).



Na skutek wypadku, Smieré poniést maz powddki S. K. i ojciec maloletniego M. K., dla ktérych byt on jedna z
najwazniejszych osob w zyciu. Malzenstwo stron ukladalo sie bardzo dobrze. Powodow laczyla wyjatkowo silna wiez
emocjonalna ze zmarlym. Maz zajmowat w zyciu powodki najwazniejsze miejsce. Przez 16 lat powodka tworzyla z
nim szczeSliwy zwiazek, oparty na milo$ci przyjazni i wzajemnym porozumieniu. Powodka utracila osobe, z ktéra
wigzala cale swoje przyszle zycie. Z kolei maloletni powdd utracil bezpowrotnie najblizsza mu osobe, ktéra zapewniala
poczucie bezpieczenstwa, stala pomoc i wsparcie, dawala lepszy start w p6zniejsze, doroste zycie.

W spos6b bezpowrotny zniknela mozliwo$¢é wspolnego spedzania czasu, wychowywania dziecka, rozwijania pasji,
rodzinnych wyjazdéw. Rodzina czesto wspdlnie spedzala czas, wspoélnie uprawiali sporty np. zima wyjezdzali na
nartach. Czesto wspélnie wyjezdzali na urlopy. Smier¢ T. K. (1) doprowadzila do znacznego zaklocenia funkcjonowania
w sferze osobistej, rodzinnej i spolecznej oraz rozwoju zaburzen psychicznych. Odczucia powodéw byly tym
silniejsze, ze $mier¢ miala miejsce nagle, nieoczekiwanie. Powddka poéwiecila cale swoje zycie rodzinie i budowaniu
wzajemnych relacji miedzy jej czlonkami, ktére wraz z Smiercig meza stracily dla powddki sens. Od dnia $mierci
meza powddce towarzyszy nieustannie tesknota za mezem, cierpnie psychiczne i mimo otaczajacej rodziny, uczucie
osamotnienia i pustki. W trudnej sytuacji powodka musiala by¢ dodatkowo wsparciem dla matoletniego syna, ktory
w chwili $émierci ojca mial 10 lat. Poczatkowo maloletni nie pojmowal zaistnialej sytuacji, dopiero w p6zniejszym
okresie zaczelo do niego dociera¢, ze ojciec nie wrbéci do domu, nie bedzie wspdlnego odrabiania lekcji, zabaw
czy positkow. U maloletniego pojawily sie uczucie bezradnosSci i bezsilno$ci, stal sie skryty w sobie, utracil
poczucie bezpieczenstwa. Nastepstwem przebytej traumy jest wspolwystepowanie przewleklych zaburzen stresowo
pourazowych oraz depresyjnych.

Wysoko$¢ zado$¢uczynienia oszacowana lacznie na kwote 100.000 z} dla kazdego z powodow nie jest wygbérowana,
znajduje odbicie w rozmiarze ich krzywdy, jak i nie jest oderwana od poziomu zycia spoleczenstwa. Zasadzona kwota
pozwoli na chociazby czeéciowe zlagodzenie cierpien powodow.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak punkcie 1i 2 wyroku na podstawie art. . 446 § 4ke. O odsetkach orzeczono zgodnie
z zadaniem. Roszczenie powodowie zglosili w dniu 18 stycznia 2012r., pozwany mial 30 dni na likwidacje szkody
zgodnie z art.. 14 ust.1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...), zatem roszczenie stalo sie wymagalne z dniem 18
lutego 2012r. Pozwany mial mozliwo$¢ oceny zgloszonego zadania, brak wyplaty w ustawowym terminie spowodowat
niemozno$c¢ korzystania przez powoddow ze srodkéow finansowych, stad zadanie odsetkowe bylo uzasadnione.

Sad uznal réwniez za uzasadnione zadanie powodow zasadzenia na ich rzecz jednorazowego odszkodowania
zwigzanego ze $miercig osoby bliskiej w kwocie po 100.000 z} dla kazdego z powodoéw, z tytulu znacznego pogorszenia
ich sytuacji zyciowe;j.

Jak wskazuje przy tym orzecznictwo sadowe (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 26.06.2015r., sygn I ACa 107/15,
Lex nr 1771336, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 26.06.2015r., sygn I ACa 173/15, Lex nr 1765923), pogorszenie
sytuacji zyciowej, o ktérej mowa w art, 446 § 3ke, polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej,
ale obejmuje takze przyszle szkody majatkowe, czesto trudne do wyliczenia, niemniej prowadzace do znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Sytuacja zyciowa w rozumieniu powolanego przepisu to ogo6l
czynnikéw skladajacych sie na polozenie zyciowe jednostki, to takze trudne do wyliczenia warto$ci ekonomiczne.

Zmarly utrzymywat cala rodzine i po jego Smierci nastgpilo znaczne pogorszenie sytuacji majatkowej rodziny.
Powodka wezeéniej faktycznie zawodowo nie pracowala, obecnie pracuje. Ciezar utrzymania domu i zapewnienie bytu
rodziny spoczely w caloSci na barkach powo6dki. Dodatkowo czynno$ci domowe, ktore kiedy$ wykonywal pozwany
(remonty, prace w ogrodzie itp.) obecnie obciazaja powddke. Wraz ze Smiercig T. K. (1) doszlo do znacznego
ograniczenia Zrodel utrzymania rodziny, albowiem zmarly prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza, zapewnial rodzinie
zycie na stopie znacznie powyzej przecietnych standardéw. Rodzina czesto wspolnie spedzala czas, uprawiala sporty,
zim3 jezdzili na nartach. Powodka ze zmarlym wyjezdzala ok. 3 razy na wezasy (w Polsce badz za granice). Rodzina
powodéw zyla na wysokiej stopie zyciowej. Powddka z mezem posiadali duzy dom o wysokim standardzie. Maz
powddki, jak i ona jezdzili dobrej klasy samochodami, aczkolwiek samochody stanowily majatek firmy zmartego.



Na biezace utrzymanie wydawali od 10 do 30.000 zl. Maloletni powdd mial zapewnione wszystkie potrzeby, z
optymizmem mogl zakladaé, iz ojciec bedzie go wspieral materialnie réwniez w przyszloSci (podobnie jak zmarly
wspieral swoje pelnoletnie dzieci T. i A.). Wprawdzie dochody zmarlego malaly z kazdym rokiem, jego firmy byly
powaznie zadluzone, jednakze byl on osoba przedsiebiorcza i z pewnoScia dokltadalby on staran do zapewnienia
najblizszym wysokiej stopy zyciowej.

Biorac pod uwage wszelkie te okolicznosci, sad uznal, iz zadanie powodoéw zasadzenia na ich rzecz jednorazowego
odszkodowania w kwocie po 100.000 z} z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej spowodowanej §miercig osoby bliskiej,
jest zasadne.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak punkcie 3 i 4 wyroku na podstawie art. 446 § 3kc. O odsetkach orzeczono zgodnie
z zadaniem. Roszczenie powodowie zglosili w dniu 18 stycznia 2012r., pozwany mial 30 dni na likwidacje szkody
zgodnie z art.. 14 ust.1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...), zatem roszczenie stalo sie wymagalne z dniem 18
lutego 2012r. Pozwany mial mozliwo$¢ oceny zgloszonego zadania, brak wyplaty w ustawowym terminie spowodowatl
niemozno$¢ korzystania przez powodow ze §rodkéw finansowych, stad zadanie odsetkowe byto uzasadnione.

Sad nie uznal natomiast za uzasadnione zadanie powod6éw dotyczace zasadzenia alimentow w wysokos$ci po 17.000
z} miesiecznie, w tym skapitalizowanych alimentow.

Zgodnie z art. 446 § 2ke, osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym obowigzek alimentacyjny, moze zadac¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego.

Oboje powodowie nie wykazali wysokoSci swych potrzeb a w szczegdlno$ci by siegaly one kwoty 17.000 zl miesiecznie.
Nie wykazali tez by zmarly byl w stanie lozy¢ takie kwoty.

Dochody T. K. (1) malaly z kazdym rokiem. Jego firmy byl zadluzone do tego stopnia, iz bedacy jego spadkobierca syn
T. rozwazal odrzucenie spadku. Zmarly nie przeznaczat calego dochodu na potrzeby powodéw, z pewnoscia w znacznej
mierze przeznaczal je na swoje zycie na wysokiej stopie. Bardzo znaczaco wspieral finansowo swoje pelnoletnie dzieci
T. i A.. Byl przedsiebiorczym czlowiekiem a zatem moglt swoje dochody planowacé na kolejne inwestycje. Uszczerbek
majatkowy powoddw rekompensuje tez zasagdzone na ich rzecz jednorazowe odszkodowanie zwigzane z pogorszeniem
ich sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercia osoby bliskie;j.

Powodowie maja wlasne dochody. Maloletni powdd otrzymuje rente z ZUS w wysoko$ci 2600 zl. miesiecznie; nie
wykazal przy tym by jego potrzeby opiewaly na wyzsza kwote. Do alimentacji na jego rzecz obowigzana jest rowniez
matka. Powodka osigga dochody z tytutu pracy oraz z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Jak wynika z
opinii biegtego z zakresu finans6w i rachunkowo$ci sporzadzonej w sprawie, dochody powodki S. K. z tytutu umowy o
prace (dokumentowane rozliczeniami podatkowymi Pit 11, PIT 37) oraz z tytulu dzialalnoéci gospodarczej ksztaltowaly
sie na przestrzeni kilku ostatnich lat na nastepujacym poziomie $§redniomiesiecznie: w roku 2007 — 827 zl, w roku
2008 —998 zl, w roku 2009 — 1155 zl, w roku 2010 — 11.984 zl., w roku 2011 — 51.499 zl. Dochody te wiec rosly
a w roku 2010 i 2011 osiagnely radykalny wzrost. Dalszych tendencji w tym zakresie w kolejnych latach biegly nie
byl w stanie ocenié¢ z uwagi na nie przedlozenie przez powoddéw stosownej dokumentacji ksiegowej firm. Wskazac
warto w tym aspekcie nadto, iz powodka w o§wiadczeniu majatkowym zlozonym na uzytek wniosku o zwolnienie z
kosztow sadowych wskazala, iz osigga dochdd miesieczny w wysokoS$ci 4050 zl.(k.121-124). W trakcie przestuchania
stron powodka oszacowala swe koszty utrzymania na kwote 4000 zl.

Biorac te wszystkie okoliczno$ci pod uwage, iz uznal, iz zasadno$¢ oraz wysoko$é roszczen alimentacyjnych nie zostala
przez powodow wykazana a zatem zgdanie w tym zakresie nalezalo oddali¢.

O zwrocie kosztow procesu orzeczono jak w punkcie 6 i 7 wyroku na podstawie art. 100 kpc, zgodnie z zasada
proporcjonalnego rozdzialu kosztéw, zaleznie od stopnia utrzymania sie zzadaniem. Powodowie utrzymali sie z
zadaniem 26,57%. W relacji powod — pozwany koszty wyniosly lacznie 17.234 zl, z czego na powoda przypadlto 9o17 z}



(1000 zt — oplata od pozwu, 7217 zt — koszty zastepstwa procesowego wg taryfy wraz z oplatg od pelnomocnictwa, 800
z} — polowa wplaconych przez powodéw zaliczek na bieglych /druga polowa dotyczyla powo6dki/), a na pozwanego
8217 zt (7217 z} — koszty zastepstwa procesowego wg taryfy wraz z oplata od pelnomocnictwa, 1000 zt — polowa
wplaconej przez pozwanego zaliczki na bieglych /druga potowa dotyczyta powoddki/). W relacji powddka — pozwany
koszty wyniosly lacznie 19.234 zl, z czego na powodke przypadlo 11017 zt (3000 zt — oplata od pozwu, 7217 zt —
koszty zastepstwa procesowego wg taryfy wraz z oplata od pelnomocnictwa, 800 zt — polowa wplaconych przez
powodow zaliczek na bieglych /druga polowa dotyczyla powoda/), a na pozwanego 8217 zl (7217 zt — koszty zastepstwa
procesowego wg taryfy wraz z oplata od pelnomocnictwa, 1000 zt — polowa wplaconej przez pozwanego zaliczki na
bieglych /druga polowa dotyczyta powoda/).

Powodowi uiécili jedynie cze$¢ oplaty od pozwu, wskutek cze$ciowego zwolnienia od kosztéw. Do pobrania na rzecz
Skarbu Panstwa pozostawala: w przypadku powoda — kwota 29.100 z}, w przypadku powddki — 27.100 zl. biorage pod
uwage stopien utrzymania sie przez strony z zadaniem, nalezalo orzec jak punktach 8-10 wyroku na podstawie art.
113 ust. 1, 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

SSO Andrzej Kieé



