Sygn. akt X Ga 356/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSO Iwona Wanczura

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2015 r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa: (...) Spétki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w G.
przeciwko: (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnosciq w S.
o zaplate

W postepowaniu uproszczonym

na skutek apelacji powoda od wyroku Sagdu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 maja 2015 r, sygn. akt VII GC 799/14

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 300 zt (trzysta zlotych) tytulem kosztow postepowania
odwolawczego.

SSO Iwona Wanczura

Sygn. akt X Ga 356/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Gliwicach oddalil powo6dztwo (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w G. o zaplate kwoty 4.892,33 zl wraz z ustawowymi odsetkami tytulem wynagrodzenia

za wykonywanie ustug ksiegowych na rzecz pozwanej V. Spotki

z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. i zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 617 z tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony zawarly umowe o Swiadczenie ustug administracji kadrowo-placowej. Z uwagi
na rezygnacje z kontynuowania umowy, wspodlpraca stron byla stopniowo wygaszana od listopada 2011 r., az
do rozwigzania umowy, co nastapilo z dniem 31 stycznia 2012 r. Prezes Zarzadu pozwanej negocjowal warunki
wypowiedzenia, uzgadniajac z powddka zakonczenie przez jej pracownikéw ksiegowania za okres do konca 2011
r. Pozwana zlozyta oSwiadczenie o wypowiedzeniu umowy, poniewaz chciala stworzy¢ wlasny dzial ksiegowosci.
Powodka wystawila dwie faktury na kwoty 1.568,25 zt i 6.150 zl za ustugi administracji kadrowo-placowej. Pozwana
zwroécila obie faktury wskazujac, ze powodka nie §wiadczyla ustug w styczniu 2012 r. Nastepnie powddka wystawila
fakture na kwote 3.324,08 zi



za ,wykonanie dokumentéw korygujacych dotyczacych sktadek ZUS Prezesa Zarzadu - D. C., zgodnie z zaleceniami
pokontrolnymi”. Pozwana zwrécila fakture bez ksiegowania.

Sad Rejonowy uznal, ze strony laczyla umowa o §wiadczenie ustug

i ze zostala ona rozwigzana ze skutkiem na dzien 31 stycznia 2012 r. Zdaniem Sadu Rejonowego czynnosci
sporzadzenia dokumentéw korygujacych dotyczacych skladek ZUS Prezesa Zarzadu - D. C. (zgodnie

zzaleceniami pokontrolnymi) stanowily czynnosci w ramach zadan umownych, zatem brak bylo podstaw do naliczenia
dodatkowego wynagrodzenia za ich wykonanie. Wedlug Sadu Rejonowego nie zastugiwalo na uwzglednienie rowniez
powodztwo co do kwoty 3.324,08 z1, gdyz powddka faktycznie odstapila od §wiadczenia przedmiotu umowy za styczen
2012 r. Powodka nie wykazala, aby w styczniu 2012 r. dokonata kompleksowej ustlugi administracji kadrami dla choc¢by
jednego pracownika.

W apelacji powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie roszczenia, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasadzenie kosztéw postepowania.

Powodka zarzucita zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnosci poprzez pominiecie
dowodow zlozonych w sprawie — korespondencji stron, niezbadanie istoty sprawy, bledng ocene zebranego materialu
dowodowego, bledy

w ustaleniach faktycznych, pominiecie dowodu z zeznan $wiadkéw powodki oraz prezesa zarzadu powodki oraz
przepiséw prawa materialnego majace wplyw na rozstrzygniecie sprawy, tj. art. 734 k.c. w zw. z art. 750 k.c., art. 744
k.c., art. 487 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze powodce nie nalezy sie wynagrodzenie za wykonane prace.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji, jako bezzasadnej i zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli Sad II instancji nie prowadzi postepowania dowodowego uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Wyrok Sadu Okregowego oparty jest o art. 385 § 1 k.p.c. w zwigzku

z art. 505° § 1" k.p.c. Wedlug treéci tego ostatniego przepisu apelacje

W postepowaniu uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego
wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie, oraz naruszenia przepiséw postepowania, jezeli uchybienie moglo miec
wplyw

na wynik sprawy.

Apelacja pow6dki nie mogla odniesé skutku, gdyz wyrok Sadu
I instancji okazal sie sluszny, odpowiadal prawu i zostal wydany na podstawie gruntownie przeprowadzonego
postepowania dowodowego.

Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej oceny nie wykazaly sprzecznoSci ustalen faktycznych
Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, zaoferowanego przez strony, ktory zostal oceniony bez
przekroczenia przystugujacego Sadowi I instancji uprawnienia do swobodnej oceny dowodow, zgodnie z przepisem
art. 233 § 1 k.p.c. Nie mozna réwniez zarzuci¢ Sadowi I Instancji nieprawidlowo$ci w rozumowaniu czy tez bledéw
logicznych.

Tak poczynione ustalenia Sad Okregowy przyjmuje za wlasne i podziela w pelni zar6wno dokonang ocene dowodow,
jak i wykladnie prawa materialnego.



Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy uznal, iz ponowne przytaczanie argumentéw uzasadniajgcych to stanowisko,
wskazanych juz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest zbedne i niecelowe.

Zdaniem Sadu Okregowego nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut apelacji wywiedziony przez powo6dke dotyczacy
naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny stanu faktycznego
na podstawie swobodnej, a nie dowolnej oceny dowodow.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji na podstawie prawidlowo przeprowadzonego postepowania wydatl
orzeczenie zgodne z prawem, majace oparcie w stanie faktycznym, ustalonym na podstawie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego.

Analiza materialu dowodowego nie pozwolila Sadowi Okregowemu
na uwzglednienie zarzutéw apelacji, rowniez co do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy nie dostrzegl jakichkolwiek uchybien Sadu
I instancji §wiadczacego o przekroczeniu wskazanych powyzej ram oceny,
a zarzuty w tym zakresie okazaly sie bezzasadne.

Whbrew stanowisku powodki Sad I instancji, rozstrzygajac przedmiotowa sprawe, uwzglednil zgloszone dowody w
postaci korespondencji stron, zeznan $wiadkéw zgloszonych przez powddke oraz zeznan prezesa zarzadu powdodki.
Powyzsze wynika z tresci ustalen poczynionych w sprawie, ktore znalazly wyraz w uzasadnieniu wyroku. Sad I instancji
dopuscil wymienione dowody, przeprowadzil je i na ich podstawie dokonal stosownych ustalen, co wprost wynika z
uzasadnienia Sadu I instancji.

Wobec powyzszego zarzut z art. 233 k.p.c. nie mogl odniesé zamierzonego skutku.

Sad Okregowy dostrzegl, iz z zebranego materialu dowodowego wynika, co potwierdzila sama powodka, ze
przedmiotem umowy, na podstawie ktorej powodka domagala sie zaplaty, bylo §wiadczenie ustug administracji
kadrowo-placowych. Bezspornym okazalo sie, ze pracownik powodki wykonywal czynnosci zwigzane ze Swiadczeniem
uslug kadrowo-placowych w siedzibie pozwanej w styczniu 2012 r., lecz dotyczyly one okresu za grudzien 2011 r.,

a zatem powinny by¢ one rozliczone w ramach zaplaty za grudzien 2011 r. Ponadto pracownik powodki wykonywat
dalsze czynno$ci, lecz na podstawie odrebnych umoéw, a nie na tej podstawie, ktérej domagat sie wynagrodzenia

W rozpoznawanej sprawie.

Zebrany material dowodowy w sprawie nie pozwolil zatem na ustalenie, iz powddka w styczniu 2012 r. wykonywala
ustugi kadrowo-placowe na rzecz pozwanej za styczen 2012 r. Powddka, mimo spoczywajacego na niej
na podstawie przepisu art. 6 k.c. ciezaru dowodowego, nie udowodnila powyzszego.

Sad I instancji orzekal na podstawie zaoferowanego przez strony materialu dowodowego i w sposéb poprawny
wyciagnal wnioski, ktére znalazly swoj wyraz w uzasadnieniu wyroku. Te okoliczno$ci wskazywaly jednoznacznie, iz
Sad I instancji nie dopusScil sie naruszen prawa materialnego ani prawa procesowego.

Z tej przyczyny na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. apelacje nalezalo oddali¢, jako bezzasadna.

Natomiast rozstrzygajac o kosztach postepowania odwolawczego,
w orzeczeniu o kosztach, Sad wzial pod uwage wniosek strony pozwanej dotyczacy zasadzenia stosownych kosztéw
zwigzanych z wywiedzeniem apelacji przez powodke, ktory zawarla w odpowiedzi na apelacje.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono wiec na podstawie przepisu art. 108 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c.

Powodka, ktora przegrala sprawe zobowigzana jest do zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego poniesionych
przez pozwana w postepowaniu odwotawczym.



Na koszty poniesione przez powddke w toku postepowania odwolawczego zlozylo sie wynagrodzenie adwokata w
kwocie 300 zt.

Wysoko$c¢ zasadzonego wynagrodzenia adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym Sad ustalit w oparciu o § 2 ust.
1i218§ 6 pkt 3 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

SSO Iwona Wanczura



