Sygn. akt X Ga 16/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach X Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lestaw Zieliniski

Sedziowie: SSO Iwona Wanczura (spr.), SSO Katarzyna Zymelka
Protokolant: Grzegorz Kaczmarczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 r.

sprawy z powbdztwa: (...) Spotki Akcyjnej w T.

przeciwko: Z. (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w J.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 pazdziernika 2014 r,
sygn. akt VII GC 2085/13

1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1 800 zl (tysiac osiemset zlotych) tytulem kosztéw postepowania
odwolawczego.

SSO Iwona Wanczura SSO Leslaw Zielinski SSO Katarzyna Zymelka

Sygn. akt X Ga 16/15

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spotka Akcyjna w T. wniosla o zasadzenie od pozwanej Z. (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia
w N. kwoty 54.223,47 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu, tytulem pozostalej do zaplaty naleznoSci
przystugujacej powodce z tytulu odstgpienia od umowy z dnia 20 stycznia 2011r. W uzasadnieniu powodka wskazala,
ze zakupila wierzytelno$¢ przystugujaca pozwanej wobec dluznika (...) Sp. z 0.0. w kwocie 122.082,96 zl, z tego
tytulu przyshugiwalo jej wynagrodzenie w wysokos$ci 15% kwoty wierzytelno$ci powiekszone o podatek VAT. Powodka
odstgpita od umowy w zakresie calej wierzytelnoéci pismem z dnia 8 kwietnia 2013 r., ktére zostalo przeslane i
doreczone listem poleconym oraz droga elektroniczng na adresy mailowe pozwanej. Powodka wezwala pozwana
do zwrotu ceny kupna pomniejszonej o kwote wynagrodzenia powddki. Na podstawie dokonanych przez powodke
zarachowan do zaplaty pozostata kwota 54.224 zl.

Sad Rejonowy w Gliwicach w dniu 24 wrzeénia 2013 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w catosci
uwzgledniajacy powddztwo.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa w calo$ci. Potwierdzajac zawarcie umowy
miedzy stronami podniosla, ze o§wiadczenie o odstapieniu od umowy mogto zostaé zlozone w formie pisemnej do
dnia 10 kwietnia 2013 r., doreczone za$ zostalo 12 kwietnia 2013 r. a wiec po terminie. Pozwana zakwestionowata
jednoczeénie przestanie o§wiadczenia

w formie elektronicznej, gdyz strony nie uzgodnily procedury doreczania

w formie innej niz pisemna.

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2014 r. sygn. akt VII GC 2085/13 Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od pozwanej na
rzecz powodki kwote 54.223,47 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 16 kwietnia 2013 roku oraz kwote 6329 z} tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony zawarly umowe powierniczego przelewu wierzytelno$ci w kwocie 122.082,96 zt
przystugujacej pozwanej wobec E.-PL (...). z 0.0. Z tego tytulu przystugiwalo powo6dce umoéwione wynagrodzenie w
wysokosci 15% kwoty wierzytelnoéci powiekszone o podatek VAT. Powodka wystawila pozwanej fakture VAT na kwote
22.524,31z}. Zaplata ceny nastapila w dwdch transzach. Na mocy aneksu odstapienie od przedmiotowej umowy moglo
nastgpi¢ do dnia 10 kwietnia 2013 r. Pismem

z dnia 8 kwietnia 2013 r. powodka zlozyla pozwanej o$§wiadczenie o odstapieniu od umowy w zakresie calosci
wierzytelno$ci, wzywajac jednocze$nie do zwrotu uiszczonej przez powodke ceny kupna, pomniejszonej o kwote
wynagrodzenia powddki okreslonego w tresci faktury. O$wiadczenie zostalo przeslane pozwanej listem poleconym
i doreczone dnia 12 kwietnia 2013 r. Jednocze$nie powodka przestala skan o$§wiadczenia droga elektroniczng na
adresy mailowe pozwanej: ,,(...)” oraz ,(...). Na rachunek bankowy powd6dki zostala wplacona kwota 60.909,89 zl przez
komornika sadowego. Na podstawie zarachowan dokonanych przez pow6dke do zaplaty pozostala kwota dochodzona
pozwem. Sad I instancji ustalil, Ze korespondencja wystana droga elektroniczna do pozwanej zostala jej dostarczona.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyl, ze powddztwo nalezalo uwzglednic w caloSci. Powodka
skutecznie skorzystala

z umownego prawa odstapienia od umowy na podstawie § 4 pkt 1 umowy. O$wiadczenie to bylo skuteczne na
podstawie art. 395 § 1 k.c. wzw. z art. 61

§ 2 k.c. Sad zwazyl, ze strony zastrzegly dokonanie czynno$ci prawnej w formie pisemnej, nie okreslajac skutkow
niezachowania tej formy, wobec czego byla ona zastrzezona wylacznie dla celow dowodowych. Powodka zatem zlozyta
skuteczne o$wiadczenie w dniu 9 kwietnia 2013 r. oraz 10 kwietnia 2013 r.

w formie elektronicznej, co réwniez znajduje odzwierciedlenie w opinii biegle;j.

Od powyzszego wyroku pozwana wniosla apelacje, zaskarzajac go

w calo$ci, wnoszac o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przepisow
postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego oraz
niedostateczne rozpoznanie stanu faktycznego i przyjecie, ze wiadomo$ci wyslane droga elektroniczng

w dniach 9 i 10 kwietnia 2013 r. zostaly przeslane wraz ze skanami oS§wiadczenia o odstapieniu od umowy oraz
przeslane w taki sposéb, ze pozwana mogla zapoznaé sie z ich treécia w terminie do odstapienia od umowy; - art. 227
w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez nieustalenie czy do wiadomo$ci wystanych droga elektroniczng zostaly dolaczone skany
o odstapieniu od umowy oraz czy powodka zazadala potwierdzen odbioru wiadomosci mailowych. Pozwana zarzucita
rowniez naruszenie przepisow prawa materialnego a to art. 6 k.c. poprzez naruszenie zasady ciezaru dowodu; art.
74 W zw. z art. 76 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie w sytuacji gdy pozwana nie wyrazila zgody na doreczanie
o$wiadczen w formie elektronicznej; art. 65

§ 2 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli stron wskazanych w umowie; art. 395 k.c. poprzez
niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze powod skutecznie zlozyl o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie i zasadzenie od powoda kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Zaskarzone orzeczenie nalezy uzna¢ za prawidlowe, stanowiace wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego i trafnej wyktadni prawa materialnego. Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej
oceny nie wykazuja sprzecznoSci ustalen faktycznych Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie
mozna réwniez zarzuci¢ Sadowi

I instancji nieprawidlowos$ci w rozumowaniu czy tez bledoéw logicznych.

Tak poczynione ustalenia Sad Okregowy przyjmuje za wlasne i podziela w pelni zar6wno dokonang ocene dowodow,
jak i wykladnie prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutdw merytorycznych apelacji pozwanego, nalezy wskazac, iz byly one nieuzasadnione.

Sadowi I Instancji nie mozna zarzuci¢ wadliwej oceny dowoddéw. Oceniajac wiarygodno$é przeprowadzonych
dowodow, Sad Rejonowy nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodow okreélonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c.
Za chybione nalezalo uznaé zarzuty powoda dotyczace prawidlowosci poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen
faktycznych.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r. (sygn. akt II UKN 685/98) ramy swobodnej oceny
dowodbow wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego, dos§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego
mySlenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny

i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako caloé¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Blad
w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie
a konkluzja, do ktérej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowodu oraz wszelkich wypadkéw wadliwo$ci
wynikajacych z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten bylby naruszony, gdy ocena materialu dowodowego
koliduje z zasadami doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania. Tak rozumianego zarzutu
sprzecznoéci ustalen Sadu z treScia zebranego materialu dowodowego Sadowi I instancji w niniejszej sprawie
skutecznie zarzucié¢ nie mozna. Polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu i przedstawienie wlasnej wersji wydarzen
nie stanowi wystarczajacej podstawy do uwzglednienia apelacji.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wykazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowania sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt Sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2001 1., sygn. akt IV CKN 970/00, z dnia 12 kwietnia 2001 r., sygn. akt II CKN 588/99) Takich zarzutéw nie sposob
dopatrzy¢ sie w apelacji.

Twierdzenie pozwanej, ze art. 227 k.p.c. zostal naruszony przez Sad rozpoznajacy sprawe ma racje bytu tylko w
sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze sad odmowil przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie

w sprawie, wadliwie oceniajac, iz nie maja one takiego charakteru. Natomiast uchybieniem art. 232 k.p.c., mogacym
mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, jest oddalenie wniosku strony o przeprowadzenie wskazanych przez nia
dowododw, badZ biernoé¢ sadu wobec tego wniosku. Taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Samo
powolywanie sie przez pozwang na brak ustalenia przez Sad czy do wiadomos§ci wyslanych droga elektronicznag zostaly
dolgczone skany o odstgpieniu od umowy oraz czy powodka zazadala potwierdzen odbioru wiadomos$ci mailowych
nie moglo skutkowaé uznaniem obrony pozwanej za stuszng.

Whbrew zarzutom apelacji Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze do wiadomos$ci wyslanych droga elektroniczng
na adresy mailowe pozwanej w dniu 9 oraz 10 kwietnia 2013 r. dolaczono skany o$wiadczenia o odstgpieniu od
przedmiotowej umowy. Nadto pozwana w toku postepowania nie kwestionowala braku zalaczenia do korespondencji



elektronicznej tychze oswiadczen, podnoszac jedynie, ze oéwiadczenie takie ze wzgledu na swoja forme jest
nieskuteczne. W ocenie Sadu Okregowego bezspornym w sprawie bylo, iz oS§wiadczenie zostalo dolaczone do
korespondencji mailowe;j.

W przedmiotowej sprawie sporne okazalo sie, czy o§wiadczenie
o odstgpieniu od umowy przestane pozwanej przez powbdke za pomoca poczty elektronicznej wywolalo skutek w
postaci skutecznego odstgpienia od umowy zawartej pomiedzy stronami.

Whbrew zarzutom apelacji Sad I instancji prawidlowo uznal, ze powodka zlozyta odwiadczenie o odstgpieniu od umowy
w terminie, tj. do dnia

10 kwietnia 2013r. Zgodnie z art. 76 k.c., jezeli strony zastrzegly w umowie, ze okreSlona czynno§¢é prawna miedzy
nimi powinna by¢ dokonana w szczegélnej formie, czynno$¢ ta dochodzi do skutku tylko przy zachowaniu zastrzezonej
formy. Jednakze gdy strony zastrzegly dokonanie czynno$ci w formie pisemnej, nie okreslajac skutkéw niezachowania
tej formy, poczytuje sie w razie watpliwoéci, ze byla ona zastrzezona wylacznie dla celow dowodowych. Strony w § 4
pkt 1 umowy co prawda zastrzegly pisemna forme o$wiadczenia

o odstapieniu od umowy, jednak nie zastrzegly skutkéw jej niezachowania, co

w konsekwencji oznacza, iz byla ona zastrzezona dla celow dowodowych. Po mySli art. 74 § 3 k.c. przepiséw o formie
pisemnej dla celdbw dowodowych nie stosuje sie do czynnoSci prawnych w stosunkach miedzy przedsiebiorcami.
Powddka wiec na mocy art. 395 k.c. skutecznie zlozyla o§wiadczenie

o odstgpieniu od umowy w dniach 9 i 10 kwietnia 2013 .

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 maja 2003 r., sygn. akt I CKN 384/01 wskazal, ze zlozenie o§wiadczenia woli w
postaci elektronicznej w rozumieniu art. 61 § 2 k.c. polega na tym, ze o$wiadczenie jest prawidlowo wprowadzone
do urzadzenia elektronicznego (komputera) nadawcy i przekazane przez internet za pomoca narzedzi programowych,
umozliwiajacych indywidualne wysylanie

i odbieranie danych na odleglo$¢ przez serwer operatora ushug telekomunikacyjnych i od razu dostepne dla adresata
o$wiadczenia - posiadacza tzw. elektronicznej skrzynki pocztowe;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji prawidlowo wskazal, ze miarodajnym momentem jest wprowadzenie
wiadomosci do $rodka komunikacji elektronicznej, w taki sposob, zeby adresat oswiadczenia mogl zapoznac sie

z jego trescia, co bylo dokonane przez powodke najpozniej 10 kwietnia 2013r., jak wynikalo z treéci opinii bieglej.
Pozwana nie kwestionowala adreséw mailowych, na ktére powbdka skierowala wiadomo$c¢ zawierajaca oswiadczenie,
jak i dostarczenia wiadomo$ci.

Ponowne przytaczanie w szerszym zakresie argumentéw uzasadniajacych stanowisko Sadu I instancji, wskazanych juz
w pisemnych motywach zaskarzonego postanowienia, ktore Sad Okregowy podziela i w calo$ci przyjmuje za wlasne,
jest zbedne i niecelowe.

Wobec powyzszego, na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. apelacje jako bezzasadng nalezalo oddali¢.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego oparto na przepisie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. oraz art.
391 § 1 k.p.c. Na koszty poniesione przez powddke w toku postepowania odwolawczego zlozylo sie wynagrodzenie
adwokata w kwocie 1.800 zl. Wysoko$¢ zasadzonego wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym Sad
ustalil w oparciu o § 6 pkt 6

w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348 z pdzn. zm.).

SSO Iwona Wanczura SSO Leslaw Zieliniski SSO Katarzyna Zymelka



