Sygn. akt X GC 243/21

UZASADNIENIE

wyroku z 15 czerwca 2022 roku

Powo6d M. W. wnibst pozew przeciwko J. Z., domagajac sie zaplaty kwoty 96 294,94 7 wraz z odsetkami ustawowymi za
opOZnienie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze dochodzi od pozwanego odszkodowania na podstawie
art. 299 ksh w zwiazku z bezskuteczno$cia egzekucji wobec (...) sp. z 0.0., ktorej pozwany jest jedynym czlonkiem
zarzadu.

Nakazem zaplaty z 26 maja 2021 r. (sygn. X GNc 195/21) Sad uwzglednil w calo$ci roszczenie powoda.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany J. Z. wnibst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu pozwany podkredlil, ze w czasie pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu nie zaszly podstawy
do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci, a tym samym nie istnieje zwigzek przyczynowy miedzy sposobem
sprawowania zarzadu a szkoda doznang przez wierzyciela spolki. Ponadto wskazal, ze nawet gdyby przyjac, ze takie
podstawy zaistnialy, to analiza stanu majatkowego spo6lki wykaze, ze spbtka nie zaspokoilaby wierzyciela gdyby nawet
zostalo wszczete postepowanie upadlo$ciowe, co wskazywaloby, ze wierzyciel spolki nie ponioést szkody, pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Dodatkowo pozwany zwroécil uwage, ze pomimo przedstawienia
przez powoda postanowienia komornika o bezskutecznoéci egzekucji z majatku spolki, to nie wykazal zaistnienia
przeslanki z art. 299 ksh, tj. ze egzekucja skierowana do calego majatku okazala sie bezskuteczna, albowiem z
przedlozonego postanowienia wynika, ze powdd zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji z rachunkéw bankowych,
ruchomosci, wierzytelnosci i innych praw majatkowych, przy czym wiedzial, ze dluzna spoélka jest whascicielem
nieruchomo$ci gruntowej, co do ktorej wnidst o ustanowienie hipoteki i nie przedstawil jakichkolwiek dowodow azeby
staral sie skierowaé egzekucje przeciwko tej nieruchomoéci.

W replice powod podtrzymal wcze$niej wyrazone stanowisko w sprawie wskazujac, ze wbrew twierdzeniom
pozwanego, ze (...) sp. z 0.0. na biezaco reguluje swoje zobowiazania, roszczenie powoda nie zostalo zaspokojone w
zadnej czedci, za$ postanowienie egzekucyjne prowadzone w sprawie nie ujawnilo majatku, z ktérego powod mogltby
sie zaspokoié. Powod przyznal, ze w obawie przed przedawnieniem powodztwa ztozyl wniosek o wpis hipoteki na
nieruchomoéci dtuznej spolki, jednakze w dziale IV ksiegi wieczystej dla tej nieruchomosci w pierwszej kolejnosci do
zaspokojenia pozostaje hipoteka umowna laczna wpisana na rzecz O.-K. B. S. w K. na kwote 3 000 000 zl, a wobec
tak wysokiego zabezpieczenia hipotecznego nie sposéb przypuszczaé, by powod otrzymal zaspokojenie.

W pidmie z 23 lipca 2021 r. pozwany podtrzymal dotychczasowe stanowisko. Zaznaczyl, ze powod nie wykazal
by pozostaly — poza wskazanym w postanowieniu komornika o bezskuteczno$ci egzekucji — majatek spolki nie
pozwalal na uzyskanie zaspokojenia. W szczegblnoSci powdd nie posiada wiedzy w jakim zakresie kredyt, ktory zostal
zabezpieczony hipoteka umowna na nieruchomosci nr KW (...), zostal splacony, jak rowniez za jaka cene nastapilaby
sprzedaz tej nieruchomos$ci w toku postepowania egzekucyjnego. Wedlug pozwanego nie mozna wykluczy¢, ze
ewentualna cena sprzedazy nieruchomos$ci przekroczylaby warto$¢ zabezpieczenia hipotecznego i pozwolila na
zaspokojenie wierzytelnoSci powoda.

Pismem z 24 lutego 2022 r. pelnomocnik powoda poinformowal, ze powdéd M. W. zmarl 6 stycznia 2022 r. oraz wniost o
dopuszczenie do udzialu w sprawie J. W. jako zarzady sukcesyjnego prowadzacej obecnie przedsiebiorstwo w spadku:
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w charakterze strony powodowej oraz procedowania w dalszym

ciggu.



Postanowieniem z 8 marca 2022 r. Sad zawiesil postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c., podjal zawieszone
postepowanie z udzialem Zarzadcy Sukcesyjnego powoda J. W..

Sad ustalil:

W ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej powdd zawarl 14 stycznia 2015 r. umowe z (...) Sp. z 0.0. w G,
zgodnie z ktoéra zobowiazal sie do wykonania rob6t budowlanych obejmujacych przystosowanie budynku poloznego
w W. do mozliwos$ci prowadzenia w nim domu pomocy spolecznej oraz wykonania wszelkich niezbednych instalacji,
przylaczy i systemoéw, a (...) sp. z 0.0. zobowigzala sie do zaplaty uméwionej ceny.

Wobec braku zaplaty wynagrodzenia za wykonane ustugi budowlane przez firme (...) przez spolke (...) sp. z o.0.,
powdd skierowal przeciwko spblce powddztwo o zaplate.

Wyrokiem z 19 grudnia 2017 r. o sygn. X GC 490/15 Sad Okregowy w Gliwicach zasadzit od (...) sp. z 0.0. w G. na rzecz
powoda M. W. kwote 67 344,67 z z ustawowymi odsetkami od 12 sierpnia 2015 r., oddalil powbdztwo w pozostalym
zakresie i zasadzil od spdtki na rzecz powoda kwote 4419,04 z} tytulem m zwrotu kosztow procesu.

Wyrokiem z 11 lutego 2020 1. sygn. V AGa 424/18 Sad Apelacyjny w Katowicach zmienit zaskarzony wyrok z 19 grudnia
2017 r. w pkt 3 w ten sposob, ze zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 955,85 zl tytulem kosztéw procesu,
oddalit apelacje pozwanej spotki w pozostalym zakresie oraz zasadzil od (...) sp. z 0.0. na rzecz powoda kwote 4050
z} tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

(dowod: wydruk z CEIDG powoda — k. 8, odpis (...) sp. z 0.0. — k. 9-11,

odpisy KRS k. 10-21; kserokopia wyroku SO w Gliwicach z 19.12.2017 . sygn. X GC 490/15 - k. 12, kserokopia wyroku
SA w Katowicach z 11.02.2020 r. sygn. V AGa 424/18- k. 13)

Postanowieniem z 25 listopada 2020 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach D. R. umorzyl
postepowanie egzekucyjne z wniosku powoda M. W. jako bezskuteczne. Powyzsze postepowanie toczylo sie w oparciu
tytul wykonawczy ze spraw o sygn. akt X GC 490/15, a sam wniosek o wszczecie egzekucji zlozyla powodka. Sprawa
toczyla sie pod sygn. GKm 41/20. Koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym wyniosly 1530 zl, a
koszty samego postepowania egzekucyjnego wyniosly 351,13 zk. Postanowienie stalo sie prawomocne.

(dowdd: kserokopia postanowienia o umorzeniu egzekucji k. 14)

W dniu 22 lutego 2021 r. powod wezwal pozwanego do zaplaty w terminie 10 dni od dnia doreczenia wezwania kwoty
67 344,67 z wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 12 sierpnia 2015 r. do 16 lutego 2021 1., tj. w
kwocie 25 504,99 zl, kwoty 3094,15 z} oraz 351,13 zl tytulem kosztow celowej egzekucji, tj. tacznie kwoty 96 294,94
z}. Strona pozwana odebrala wezwanie 12 marca 2021 r.

(dowod: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru - k. 15-16)

Pozwany jest prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. od poczatku powstania spotki. Pozwany nie mial podstaw do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadtosci w latach 2015-2020 i wniosku o jej ogloszenie nie sktadal.

(dowod: opinia bieglej — k. 125-136)
Dhuzna spoétka nie zaplacila powodowi jego nalezno$ci, pomimo istnie tytulu wykonawczego.
Pozwany winien byl zaplacié powodowi kwote 96 294,94 z}.

(...) sp. z o.0. jest wlascicielka nieruchomoéci gruntowej o powierzchni 2,06 ha, polozonej w M., dla ktorej Sad
Rejonowy w Kronie Odrzanskim, V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...). W dziale IV ksiegi
wieczystej dla tej nieruchomosci wskazano zabezpieczenie hipoteka laczna na kwote 3 000 000 zt wierzytelnosci O.



(...) B. S. w K. wynikajacej z umowy kredytu nr (...) z 20 lutego 2015 r. oraz aneksu nr (...) z 7 czerwca 2019 r., a
nadto hipoteke przymusowa na kwote 143 459,28 zl zabezpieczajaca wierzytelno$¢ wynikajaca z tytulu wykonawczego
powoda M. W..

(dowod: wydruk z KW nr (...) — k. 59-65)

W opinii z 31 grudnia 20213 stycznia 2022 r. biegla sagdowa z zakresu rachunkowos$ci K. L. wskazala, ze z
przeprowadzonych przez nig analiz wynika, w odniesieniu do sp6lki (...) sp. z 0.0. nie zaistnialy podstawy do zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlosci w latach 2015-2020. Biegla podala, ze w badanym okresie spoétka (...) sp. z 0.0. nie
osiggala przychodéw, do 2018 r. realizowala budowe domu pomocy spolecznej, odnotowywala straty (112 tys. zl za
okres 2014-2015, 79 tys. zt w 2016 1., 68 tys. zt w 2017 1., 99 tys. zZt w 2018 ., 73 tys. zZt w 2019 1. 1 335 tys. zZt w 2020 1.),
finansowata sie w czeéci (w 2015) Srodkami wlasnymi (617 tys. z}) oraz zobowigzaniami z tytutu zaciggnietego kredytu
bankowego (1 500 000 z} w 2015 1.) i pozyczek od udzialowca — pozwanego (1 155 000 z}). Biegla wskazala, ze z analizy
stanu zobowiazan wynika, ze sp6tka posiadala na dzien 31 grudnia 2017 r. jak réwniez na dziefi 31 grudnia 2020
r. jedno zobowigzanie przeterminowane — w stosunku do firmy strony powodowej. Konkludujac, biegla wskazala,
ze nie zaistnialy przeslanki dotyczace ogloszenia upadlosci spotki — spodtka splacala zobowigzania inne, ktére nie
przewyzszaly warto$ci jej majatku.

(dowody: opinia biegtej — k. 125-136)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zlozone i wskazane powyzej dokumenty uznajac zgromadzony w
ten spos6b material dowodowy za wystarczajacy, a przeprowadzone postepowanie dowodowe za pozwalajace na
wyjasnienie i rozstrzygniecie sprawy i nie wymagajace uzupelnienia.

Sad nie znalazt podstaw, by kwestionowaé¢ wiarygodno$¢ tresci dokumentéw zwlaszcza, ze ich autentyczno$é nie
byla kwestionowana przez strony. Sad nie dopatrzy! sie Zadnych okolicznosci, ktére pozwolilyby na podwazenie ich
wiarygodnosci i dlatego uwzglednil fakty z nich wynikajace w catoéci.

Sad oparl sie w ustaleniach faktycznych w szczegélnoSci na opinii bieglej z zakresu rachunkowo$ci, ktora zostala
sporzadzona zgodnie ze zleceniem Sadu, byla kompletna, wyczerpujaca, a wnioski z niej plynace sg logiczne, jasne
ispojne.

Sad na zasadzie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. pominat zgloszone dowody z zeznan éwiadka, przestuchania stron jak rowniez
opinii uzupelhiajacej bieglej jako zmierzajace jedynie do przedluzenia postepowania. Sad uznal, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy jest wystarczajacy do poczynienia ustalen faktycznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 299 §1 i 2 k.s.h. jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu
odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialno$ci, o ktoérej mowa
w § 1, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym samym czasie
wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w
przedmiocie zatwierdzenia ukladu, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo nie z jego winy, albo
ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewydania postanowienia o otwarciu postepowania
restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu wierzyciel
nie poni6st szkody. Jak wskazuje sie w orzecznictwie odpowiedzialno$é¢ na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. moga ponosic
tylko osoby, ktore wykonywaly swoj mandat w okresie, w ktérym powinien zosta¢ zgloszony wniosek o ogloszenie
upadlo$ci spolki (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 lutego 2021 r., III CSK 74/20). Co wazne: do przyjecia
odpowiedzialnoéci z art. 299 k.s.h. wystarczy istnienie zobowigzania w czasie sprawowania funkcji czlonka zarzadu,
nie jest natomiast konieczne, aby zobowigzanie w tym czasie bylo wymagalne (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 9 stycznia 2020 1., III CSK 271/19).



W niniejszej sprawie pozwany, jak wynika z odpisu KRS zlozonego do akt sprawy, jest prezesem zarzadu spotki (...)
sp. z 0.0. w G. od poczatku jej istnienia. Pozwany powyzszej okoliczno$ci nie zaprzeczyl, podobnie jak nie zaprzeczyt
istnieniu wymagalnego zobowiazania (...) sp. z o0.0., przyslugujacego stronie powodowej. Z odpisu z rejestru KRS nie
wynika, aby bylo inicjowane postepowanie upadloéciowe spolki (...) sp. z 0.0. w G., jednakze pozwany wskazywal,
ze nawet gdyby wniosek taki byl zlozony w terminie strona powodowa i tak nie uzyskalaby zaspokojenia swojej
wierzytelno$ci, a ponadto nie poniosla szkody z tytulu braku terminowego zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie w procesie opartym na art. 299 k.s.h. zasadniczy ciezar dowodu spoczywa na
stronie pozwanej. Przepis ten zawiera bowiem domniemanie, ze pozwany czlonek zarzadu spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig ponosi zawiniona odpowiedzialnoé¢ za szkode powoda wynikajaca z tego, Ze egzekucja przeciwko
spolce okazala sie bezskuteczna. Ciezar dowodu w tym zakresie przechodzi na pozwanego z chwila wykazania
przez powoda przeslanki prowadzenia bezskutecznej egzekucji przeciwko spolce (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 10 listopada 2020 r., I AGa 44/20).

W niniejszym postepowaniu strona powodowa bez watpienia wykazala bezskutecznos¢ egzekucji, przedstawiajac
postanowienie z 25 listopada 2020 r. Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach D. R.. Komornik
wskazywal, iz egzekucja przeciwko (...) sp. z 0.0. w G. jest bezskuteczna, nie ustalono Zroédla dochodu spoélki ani
majatku nadajacego sie do zajecia. Bezskuteczno$c egzekucji to taki stan majgtkowy spotki, w ktérym wiadomo, ze
egzekucja z jej majatku nie doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela. Nie w kazdej sytuacji jest jednak nawet konieczne
wszczecie egzekucji, jezeli bowiem z okolicznoS$ci sprawy w sposdb nie budzacy watpliwosci wynika, ze spotka nie ma
zadnego majatku, z ktérego wierzyciel moglby uzyskac zaspokojenie, prowadzenie egzekucji przeciwko spolce nie jest
potrzebne. Chodzi o niebudzaca watpliwos$ci niesciagalnos$¢ wierzytelnoséci od samej spolki, to jest o stan, w ktérym
z okoliczno$ci sprawy wynika niezbicie, ze sp6tka nie ma majatku, z ktorego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie
swojej nalezno$ci. W niektorych przypadkach bezskuteczno$é egzekucji moze byé wykazana innymi dowodami niz
postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji, na przyklad przez powolanie sie na negatywne wyniki egzekucji
prowadzonej przeciw spoélce przez innych wierzycieli (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 28 listopada
2019 1., I AGa 53/19).

Wierzyciel, co do zasady, nie musi wykazywaé, iz wyczerpal wszelkie mozliwe sposoby egzekucji. Ponoszenie
odpowiedzialnoSci przez czlonkow zarzadu nie jest takze uwarunkowane tym, aby bezskuteczno$é egzekucji zostala
formalnie stwierdzona z inicjatywy wierzyciela wystepujacego z powddztwem. Ustalenie przestanki bezskutecznosci
egzekucji moze nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu wskazujacego, ze spotka nie ma majatku, ktory pozwalalby
na zaspokojenie wierzyciela - moze by¢ to np. postanowienie sagdu o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadloéci z
tego powodu, ze majatek spolki nie wystarcza nawet na koszty postepowania, bilans spo6lki, z ktérego wynika, ze
nie ma ona majatku wystarczajacego na zaspokojenie wierzyciela, postanowienie o umorzeniu egzekucji wobec jej
bezskuteczno$ci uzyskane przez innego wierzyciela. Wierzyciel nie musi nawet wszczyna¢ egzekucji, jezeli mozliwe
jest wykazanie innymi dokumentami informujacymi o toku postepowania egzekucyjnego dowodami, ze nie mozna
bedzie w toku egzekucji uzyskaé zaspokojenia calej wierzytelnosci (vide: wyrok SA w Szczecinie z 18 grudnia 2018
roku, sygn. akt I AGa 147/18, Lex nr 2668029).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy wskazaé nalezalo, ze bezskuteczno$é egzekucji wobec spotki
zostala stwierdzona przez komornika sadowego, a z treéci ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci dluznej
spOlki rowniez ten stan wynika zwazywszy na obcigzenie tejze hipotekami, w tym hipoteka laczna na kwote 3 000 000
z} zabezpieczajgcg wierzytelnosc O. (...) B. S. w K. wynikajaca z umowy kredytu, o czym juz z powyzej wspomniano.

Strona powodowa przedstawila zatem wystarczajaca iloS¢ dowodéw, potwierdzajacych bezskuteczno$é egzekucji
wobec spoiki (...) sp. z 0.0. w G., stad tez prawidlowo skorzystala ze swojego uprawnienia, aby wytoczy¢ powodztwo
przeciwko czlonkowi zarzadu tejze Spolki na zasadzie art. 299 k.s.h. Juz z samej analizy tresci ksiegi wieczystej
prowadzonej dla nieruchomosci dtuznej spo6iki wynika, ze egzekucja z niej nie zaspokoilaby powoda w zadnej czesci
zwazywszy na wysoko$c¢ zabezpieczen. Nadto Sadowi z urzedu wiadomo, ze nieruchomosé w W. ulegla cze$ciowemu



spaleniu, a zatem majac w polu widzenia wysoko$¢ zabezpieczen i jej stan, prowadzenie do niej egzekucji nie
przyniostoby powodowi zadnego pozytywnego skutku.

Strony w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej prowadzily wspoélprace, na mocy ktoérej powdd wykonal
roboty budowlane, a spbtka byla obowigzana za nie zaplaci¢ uméwione wynagrodzenie. W zwiazku z brakiem zaplaty
powod uzyskal prawomocny wyrok i w efekcie tytul wykonawczy, uprawniajacy go do zwrécenia sie po pomoc
do odpowiedniego Komornika Sagdowego w celu wyegzekwowania nalezno$ci. Gdy egzekucja wobec obowigzanego
podmiotu okazala sie nieskuteczna — prawo przewiduje mozliwo$¢é zwrdcenia sie do czlonkéw zarzadu, ktorzy
odpowiadaja za zobowigzania spo6lki na mocy odpowiednich przepiséw. Niesplacone zobowiazanie zawsze jest
uszczerbkiem w majatku wierzyciela, o ktérego uregulowanie moze domagacé sie nawet na drodze sadowej. Pozwany,
pomimo podjecia proby, nie zdotal udowodnié, ze skutecznie uniknat ww. odpowiedzialnoSci. Jak wynika bowiem
z opinii bieglej sadowej z zakresu rachunkowo$ci w odniesieniu do spo6lki (...) sp. z 0.0. nie zaistnialy podstawy
do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci w latach 2015-2020. Oznacza to, ze dtuzna spétka miata mozliwos$ci
splaty zobowigzan strony powodowej, jednak ich nie dokonala. Natomiast — wobec braku mozliwosci egzekucji
przedmiotowych zobowiazan z jej majatku — podmiotem, ktdéry solidarnie odpowiada za jej zobowigzania jest
pozwany.

Jako, ze nie zaistnialy podstawy do spelnienia przestanek egzoneracyjnych, aa to brak bylo podstaw do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloSci czy tez wszcezecia postepowan restrukturyzacyjnych, pozwany od odpowiedzialnoSci
za dlugi sp6lki uwolni¢ sie nie moze. Skoro spodlka nie reguluje swoich wymagalnych i stwierdzonych tytulem
wykonawczym zobowigzan, egzekucja wobec spolki jest bezskuteczna, a przestanki egzoneracyjne nie zaistnialy, to
pozwany prezes zarzadu zobowiazany jest do zaspokojenia wierzyciela spolki.

Twierdzenia pozwanego, jakoby jego odpowiedzialno$é byta wylgczona, bowiem strona powodowa i tak nie poniosta
zadnej szkody byly bezpodstawne. Wszak na skutek braku zaplaty powdd ponidst szkode wlasnie w wysokoéci
stwierdzonej tytulem wykonawczym wierzytelnosci. Skoro dluzna spoétka zaspokoié powoda nie chciala (innego
wniosku wywie$¢ nie sposob bylo), to odpowiedzialno$¢ za ten dlug spoczywa na pozwanym.

W konsekwencji przestanki solidarnej odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki, przewidzianej w
art. 299 § 1 k.s.h., sa tylko dwie: pierwsza - ze istnieje niezaspokojone zobowigzanie spdlki, a druga - ze egzekucja
prowadzona przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna. Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoéci,
tylko w sytuacji, gdy istniala podstaw do ogloszenia upadtoSci, badZ wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego
— bo tylko w takiej sytuacji zarzad spo6iki zobligowany jest do zlozenia wniosku w tym przedmiocie. Przeslanki nie
powstaly, a zatem pozwany winien zaspokoi¢ dtug spo6tki w catoSci.

Majac na wzgledzie powyzsze powoddztwo uwzgledniono niemal w caloéci.

Sad uznal zatem roszczenie strony powodowej za udowodnione przyznajac odsetki od dnia nastepnego od terminu
wskazanymi w wezwaniu do zaplaty (art. 481 § 2 k.c. w zw. art. 479 ke). Stad tez w tej czeSci roszezenia Sad oddalil
powodztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. obcigzajac nimi strone pozwana w cato$ci, bowiem powddka
tylko w niewielkiej czesci ulegla swojemu zadaniu. Na kwote kosztdw zlozyly sie oplata od pozwu w kwocie 4815 zt
oraz 5400 z}l tytulem kosztow zastepstwa procesowego strony powodowej zgodnie z trescig § 2 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie, a takze 17 z} tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 1117,50 zl tytulem wynagrodzenia bieglego. Tym samym zasadzono od
pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 11 349,50 zl.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w sentencji.

Sedzia Agata Zuradzka-Stuglik



