Sygn. akt X GC 283/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach X Wydzial Gospodarczy

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Korfanty
Protokolant: Aleksandra Ciesinska

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2015 r. w Gliwicach na rozprawie sprawy
z powodztwa: D. K.

przeciwko : (...) Sp. z 0.0. w Z.

o uchylenie uchwaty

1) uchyla uchwale nr (...)Zwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow Spolki (...) Sp. z 0.0. w Z. z dnia (...)w sprawie
sposobu pokrycia straty za rok 2013 w tym czeSciowo tj. do kwoty 710.000,00 zl z doplat wspolnikéw na podstawie
§14 umowy spolki;

2) zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w Z. na rzecz powoda D. K. kwote 4.877,00 (cztery tysiace osiemset
siedemdziesiat siedem 00/100) zl tytutem zwrotu kosztow procesu;

3) nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w Z. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Gliwicach
1.316,95 (jeden tysiac trzysta szesnascie 95/100) zl tytulem pozostalej czeSci naleznych oplat sadowych.

SSO Malgorzata Korfanty

Sygn. akt X GC 283/14

UZASADNIENIE

Powod D. K. w pozwie skierowanym przeciwko spoélce (...) Sp. z 0.0. w Z. wnio6st o uchylenie uchwaly numer
(...)Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow pozwanej z dnia(...) w sprawie sposobu pokrycia straty za rok 2013, w
tym czeSciowo, tj. kwoty 710 000,00 zt z doptat wspolnikéw na podstawie umowy Spolki jako uchwaly sprzecznej z
dobrymi obyczajami majacej na celu pokrzywdzenie powoda jako wspoélnika spo6iki oraz zasadzenia od pozwanej na
rzecz powoda kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedtug norm przepisanych w wysokosci
podwdjnej stawki minimalnej wraz z oplatg skarbowg od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz jest wspolnikiem spo6lki, w ktorej posiada 600 udzialéw. Pozostalymi wspolnikami
sg J. 0.1 J. J. (1), ktérzy posiadaja odpowiednio 600 i 220 udzialéw. Na dzien (...)zostalo zwolane Zwyczajne
Zgromadzenie Wspolnikow pozwanej spo6lki, na ktorym wspolnicy glosowali nad uchwalg nr (...)w sprawie sposobu
pokrycia straty za rok 2013. Przeciwko przyjeciu uchwaly oddano 600 gloséw, ktore naleza do powoda. Po podjeciu
uchwaly powod zazadal zaprotokolowania jego sprzeciwu, tym samym powod podkresla, Ze spelnil przestanki o jakich



mowa w art. 250 ksh uprawniajace go do wytoczenia powodztwa o uchylenie kwestionowanej przez niego uchwaly
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow.

Powdd podniost, ze zaskarzona uchwala jest sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz ma na celu pokrzywdzenie powoda
jako wspoélnika pozwanej spolki. Na poparcie swojego twierdzenia podaje, ze uchwale w sprawie pokrycia straty za
rok 2013 w wysokoéci 1 116 570,09 zt w czeéci tj. do kwoty 710 000,00 zt z doplat wspoblnikow, a w czescei tj. do kwoty
396 570,09 zl z kapitalu zapasowego spolki, podjeto w sytuacji gdy kapital zapasowy Spotki wynosit 8 616 118,52, a
wiec byl blisko oémiokrotnie wiekszy niz odnotowana przez Spotke w roku 2013 strata. Powdd wywodzit nadto, iz
wspolnicy J. J. (1) i J. O. glosujac za podjeciem uchwaly o wskazanej wyzej treéci zdawali sobie sprawe, ze fundusze
Spolki zostaly w styczniu 2014 roku zasilone kwotg okolo 1 300 000,00 zt tytulem sprzedazy udzialéw w (...) Sp.z 0.0
w Z., a wiec kwotg przewyzszajaca strate o okolo 200 tys., a wiec tym samym podjeto uchwale niezasadnie dolegliwa
dla wspolnikéw. Okoliczno$ci te maja mie¢, wedlug powoda, zrédlo w zmowie do jakiej doszto pomiedzy glosujacymi
na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspoélnikow spoélki (...). z 0.0, J. O. 1 J. J. (1), a prezesem zarzadu Spotki A. J.. J. J.
(1), posiadajacy 220 udzialéw w spoélce i pelnigcy w niej funkcje wiceprezesa zarzadu jest bratem A. J.. Natomiast
wspolnik J. O., posiadajacy udzialy w liczbie 600, ma by¢ zdaniem powoda, bliskim przyjacielem obydwu braci (...).
Powdd podnibst rowniez zarzut, iz bracia (...) oraz J. O. wykorzystuja jego trudng sytuacje finansowa.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w caloci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w wysokosci
podwdjnej stawki minimalnej wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwana podnosi, Ze twierdzenie, iz Uchwala nr 5 w sprawie sposobu pokrycia straty za rok 2013
zostala podjeta wiekszo$cia glosdéw, zgodnie z § 14 Umowy Spoélki i ze nie zostala, wbrew opinii powoda podjeta w
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami oraz nie miala na celu pokrzywdzenia powoda jako wspoélnika pozwanej Spotki.
Pozwana zaprzecza twierdzeniom powoda, iz doszlo do zmowy pomiedzy A. J., J. J. (1) oraz J. O.. Wedle strony
pozwanej celem uchwaly byla wylacznie poprawa sytuacji finansowej sp6iki, ktéra wedlug pozwanej od 2012 roku
generuje strate, wynikajaca z pogorszenia sytuacji na rynku wykonywanych przez Spoéltke ustug. Wedlug pozwanej,
srodki pozyskane ze sprzedazy posiadanych przez Spoélke udziatow (...) Sp. z o0.0. zostaly przeznaczone na pokrycie
biezacych zobowigzan pozwanej oraz na inwestycje finansowe. Pozwana zaprzecza twierdzeniom powoda, iz bracia
(...) oraz J. O. wykorzystywali trudna sytuacja finansowa w jakiej znalaz} sie powdd, gdyz nie ma ona wiedzy do kiedy
powdd przebywal na zasitku chorobowym, ani o fakcie korzystania przez niego z zasitku rehabilitacyjnego, a powdd
na spotkaniach z przedstawicielami zarzadu pozwanej nie informowatl ich o swojej sytuacji finansowe;j.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska, twierdzenia i wnioski.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Powdd jest wspolnikiem pozwanej Spoélki (...) Sp. z 0.0. w Z., wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego Rejestru
Przedsiebiorcow pod numerem KRS (...) prowadzonego przez Sad Rejonowy w Gliwicach X Wydzial Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego. (dowod: Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sagdowego)

W dniu (...)roku Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow pozwanej podjelo m.in. Uchwale nr (...)w sprawie pokrycia
straty za rok 2013 w wysoko$ci 1 116 570,09 zt w cze$ci tj. do kwoty 710 000,00 z doplat wspolnikow na podstawie § 14
umowy Spolki, a w czedci tj. do kwoty 396 570, 09 zt z kapitatu zapasowego Spoiki. Za przyjeciem uchwaly opowiedzialo
sie 820 gloséw, ktdre naleza do J. O.1iJ. J. (1), ktérzy posiadaja odpowiednio 600 i 220 udzialow. Przeciwko przyjeciu
chwaly oddano 600 glosow, ktore naleza do powoda. Po podjeciu uchwaty powdd zazadal zaprotokolowania sprzeciwu
wobec podjetej uchwaly, w ktérym wskazal, ze nie zgadza sie na sposob pokrycia straty z doptat, gdyz spotka posiada
kapital zapasowy, z ktérego mozna ja pokryé. (dowdd: Odpis z protokotu Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw
Spolkki (...) Sp. z 0.0. w Z. z dnia 24 czerwca 2014 roku; tekst jednolity (...) Sp. z 0.0. w Z. z dnia 11 grudnia



2013 roku, stanowiacy zalacznik do Uchwaly nr 2 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw zawartej w Protokole
sporzadzonym w formie Aktu Notarialnego Repertorium A numer (...) przez notariusza J. S.)

Pozwana zbyla w dniu 03 stycznia 2014 roku posiadane przez nig udziaty (...) Sp. z 0.0. w Z.. (dowd6d: kopia umowy
zbycia udzialow spolki (...) Sp. z 0.0. w Z. pomiedzy Spo6ika (...) Sp.zo.0.wZ.aJ.0.)

Sytuacja majatkowo-finansowa sp6lki na chwile podejmowania zaskarzonej uchwaly, wskazywala na brak zasadno$ci
oraz koniecznoéci obciazenia wspolnikow doplatami w celu pokrycia straty. Z przeprowadzonych przez bieglego
sadowego analiz wynika, ze pozyskane ze sprzedazy udzialbw w Spoélce (...) Sp. z o0.0. Srodki pieniezne zostaly
w zasadniczej cze$ci przeznaczone na udzielenie pozyczki spolce (...) Sp. z o.0. Pozyczka wskazanej spoélce
zostala udzielona w styczniu 2014 roku w kwocie 1 200 000,00 zL. W okresie od stycznia do dnia 23 czerwca
2014 roku pozwana udzielila pozyczek innym podmiotom w lgcznej kwocie 1 245 700,00 zl i nie wykazywala
probleméw z utrzymaniem biezacej plynnoSci finansowej, za§ nadwyzki finansowe lokowane byly w inwestycjach
krotkoterminowych, poprzez udzielanie pozyczek innym podmiotom. (dowod: Opinia bieglego sadowego z zakresu
ekonomii, finans6w, wyceny przedsiebiorstw oraz wyceny zdolnoS$ci upadtoéciowej i ukladowej J. J. (2)).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zlozone i wskazane powyzej dokumenty, zeznania $wiadkow
oraz opinie bieglego, uznajac zgromadzony w ten sposéb material dowodowy za wystarczajacy, a przeprowadzone
postepowanie dowodowe za pozwalajace ma wyja$nienie i rozstrzygniecie sprawy i nie wymagajace uzupelnienia.

Sad nie znalazl podstaw, by kwestionowa¢ wiarygodnosé treSci dokumentéw zwlaszcza, ze ich autentyczno$c nie
byla negowana przez strony. Sad nie dopatrzyl sie zadanych okolicznoS$ci, ktére pozwolily by na podwazenie ich
wiarygodno$ci i dlatego uwzglednil fakty z nich wynikajgce w calo$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Sad zwazyl, ze powodowi na podstawie art. 249 § 1 ksh przyslugiwalo prawo do wytoczenia powbddztwa. Sad zwazyt
takze, ze powddztwo zostalo wniesione na w terminie przewidzianym w art. 251 ksh — w ciggu miesigca od dnia
otrzymania wiadomosci o uchwale.

Powo6d wnoszac o uchylenie zaskarzonej uchwaly wskazywal, iz jest ona sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz ma na
celu pokrzywdzenie powoda jako wspoélnika spotki

Przepis art. 249 § 1 ksh pozwala zaskarzy¢ uchwate wspolnikow w sytuacji, gdy nie zostala ona podjeta z naruszeniem
przepisoOw prawa i postanowien umowy sp6lki, ale pozostaje w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami i godzi w interesy
spotki lub ma na celu pokrzywdzenie wspdlnika. Z kontrukeji tego przepisu wynika, ze dla skutecznoéci powddztwa
o uchylenie uchwaly pow6d musiat wykazaé zaistnienie kumulatywnie przynajmniej dwoch z czterech wskazanych w
nim przeslanek, co powod uczynit wskazujac w pozwie, ze uchwala byla sprzeczna z dobrymi obyczajami i miala na
celu jego pokrzywdzenie.

Pojecie dobrych obyczajow jest generalna klauzula odsylajaca oparta o kryterium ocenne zaczerpniete z zasad
powszechnej obyczajowosci. Przez dobre obyczaje nalezy rozumiec¢ takie zachowania, ktére wplywaja pozytywnie na
funkcjonowanie sp6lki i otoczenie "gospodarcze", a sa z pewnoScia zwigzane z przestrzeganiem uczciwosci "kupieckiej"
przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej (Kidyba A. Komentarz do art. 249 k.s.h. (Dz.U.00.94.1037), [w:] A.
Kidyba, Kodeks spétek handlowych. Komentarz, Tom I i II, Zakamycze, 2005, wyd. II1.). Dobre obyczaje mozna
takze wiazaé z tzw. dobrymi praktykami. Okreslone zachowania moga mie$cic sie w granicach prawa, to jednak moga
wykracza¢ poza dobre obyczaje. Chodzi wiec o przyzwoite postepowanie, ktére uwzglednia w odpowiednim stopniu
rézne interesy shuzace wszystkim w spolce.

Kodeks spoétek handlowych nie zaweza pojecia dobrych obyczajow do norm uczciwo$ci, panujacych pomiedzy
przedsiebiorcami. Pojecie dobrych obyczajow, uzyte w tresci art. 249 ksh odnosi sie nie tylko do uczciwoéci kupieckiej



skierowanej na zewnatrz funkcjonowania spo6tki (w stosunku do innych uczestnikow obrotu gospodarczego), ale
przede wszystkim do stosunkéw wewnetrznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 marca 2009
r., w sprawie V ACa 49/09).

O pokrzywdzeniu wspdlnika mozna mowié, gdy w wyniku uchwal jego pozycja w spolce zmniejsza sie, co moze polegac
miedzy innymi na odebraniu praw lub zwiekszeniu obowigzkéw. Pokrzywdzenie wspolnika oznacza jakas krzywde
rozumiang zaréwno w aspekcie majatkowym, jak i osobistym. Nie mozna przyja¢, ze uchwala bedzie podjeta w celu
pokrzywdzenia wspolnika, gdy jedynie jej treéci on nie akceptuje lub gdy sprawia mu ona przykro$¢. W odroéznieniu
od przeslanki godzenia w interesy spotki, w przypadku pokrzywdzenia wspolnika uchwala taka musi by¢ podjeta z
wyrazna wolg pokrzywdzenia.

W wyroku z dnia 7 grudnia 1993 r. sygn. I Acr 805/93 Sad Apelacyjny w Gdansku stwierdzil, ze dzialanie w celu
pokrzywdzenia wspolnika musi by¢ dzialaniem umyS$lnym na jego szkode, bowiem samo wykazanie mozliwosci
powstania szkody nie spelnia przeslanek z art. 249 ksh. Uchwa ta moze by¢ uznana za krzywdzaca tylko wowczas, gdy
cel pokrzywdzenia wspoélnika istnial w czasie podejmowania uchwaly, jak i wtedy, gdy tre$¢ uchwaly spowodowala,
ze jej wykonanie doprowadzilo do pokrzywdzenia wspoélnika. Z reguly uchwala podjeta w celu lub z zamiarem
pokrzywdzenia wspoélnika mniejszo$ciowego narusza obowigzujaca w spoteczenstwie norme moralna przejawiajaca
sie obowigzkiem przyzwoitego zachowania.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpatrywanej sprawy nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu powdd wykazal
dostatecznie, ze zaskarzona uchwala narusza dobre obyczaje i ma na celu jego pokrzywdzenie.

Sad przychylil sie do stanowiska powoda, iz sytuacja majatkowo-finansowa sp6tki w momencie podejmowania
zaskarzonej uchwaly, wskazywala na brak zasadnoSci oraz koniecznoéci obciazenia wspolnikow doplatami w celu
pokrycia straty, co potwierdza tez opinia bieglego sadowego. W swojej opinii biegly wskazal nadto, iz w okresie od
stycznia do dnia 23 czerwca 2014 roku pozwana udzielila pozyczek innym podmiotom w lacznej kwocie 1 245 700,00
zl i nie wykazywata probleméw z utrzymaniem biezacej ptynnoéci finansowej, zas nadwyzki finansowe lokowane byly
w inwestycjach krotkoterminowych, poprzez udzielanie pozyczek innym podmiotom.

Zdaniem Sadu powdd udzwignat ciezar dowodowy w niniejszej sprawie zgodnie z przepisem art. 6 ke.. Zebrany w
sprawie material dowodowy dowodzi, iz uchwata byta sprzeczna z dobrymi obyczajami i miata na celu pokrzywdzenie
powoda.. Z tych przyczyn na mocy wskazanych wyzej przepiséw orzeczono jak w sentencji . Orzeczenie o kosztach
oparto o przepis art. 98 i 108 kpc. Zlozyly sie na nie oplata sadowa 2000 zl , wynagrodzenie pelnomocnika 360
z}, oplata skarbowa 17 zl oraz uiszczona zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego. W ramach odpowiedzialno$ci
za wynik sporu pozwany winien zosta¢ obciazony dalszymi kosztami czasowo wydatkowanymi z budzetu w
wysoko$ci1.316,95 zl ( pozostala cze$¢ wynagrodzenia bieglego-, zwrot kosztow Swiadka -81,26 z})

SSO Malgorzata Korfanty



