Sygn. akt X GC 61/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach X Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Guza
Protokolant: Anna Rogal

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa A. N. R. O. T.w O.
przeciwko K. K.

o zaplate

1) oddala powbdztwo;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 7.217 zl (siedem tysiecy dwieécie siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

SSO Leszek Guza
sygn. akt X GC 61/14
Powddka A. N. R. O. T. w O. wniosla o zasadzenie od pozwanego K. K. kwoty 328 531 zl z odsetkami i kosztami procesu.

Na uzasadnienie podala powodka, ze uzyskala tytul wykonawczy - nakaz zaplaty z dnia 29 stycznia 2007 r. opatrzony
Kklauzula wykonalnoéci przeciwko (...) z0.0. w S..

Egzekucja z tego nakazu wszczeta na wniosek z dnia 17 lipca 2007 r. okazala sie bezskuteczna i postepowanie
egzekucyjne w dniu 14 stycznia 2013 r. zostalo umorzone.

Pozwany byl prezesem zarzadu dluznej spo6tki w okresie powstania zobowigzania.

Powodztwo oparta powodka na tredci art. 299 § 1 k.s.h.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniodst o oddalenie powodztwa i zasadzenia na swoja rzecz kosztow postepowania.
W uzasadnieniu wskazal pozwany, ze w latach 2001 - 2004 r. sktadal wnioski o ogloszenie upadtosci spotki.

Pozwany podniost liczne zarzuty wskazujac na niezasadno$c¢ zasadzonych nakazem naleznoSci.



Wskazal, ze sytuacja finansowa spolki (...) nie byla efektem jego dzialan ale byla spowodowana celowymi dzialaniami
powodki.

Wskazal, ze sytuacja finansowa spolki (...) byla taka, ze powodka nie poniosta szkody na skutek nie zgloszenia wniosku
o ogloszenie upadlodci.

Pozwany podniést zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia.
Sad ustalil:

W dniu 27 listopada 2006 r. Komornik Sagdowy Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach umorzyt postepowanie
egzekucyjne wobec spolki (...) Spélka z o.0. w S. z wniosku powddki w niniejszej sprawie. W uzasadnieniu
postanowienia Komornik wskazal na bezskutecznosé egzekucji.

(dowdd - postanowienie k. 285)

W dniu 29 stycznia 2007 r. Sad Okregowy w Opolu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym i zasadzit
nim od (...) Spolki z 0.0. w S. na rzecz A. N. R. O. T.w O. kwote 328 531 z} z odsetkami i kosztami procesu.

(dowdd - odpis nakazu k. 14)
W oparciu o ten nakaz powddka wniosla o wszczecie postepowania egzekucyjnego.
(dowdd - wniosek k. 14a)

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2013 r. Komornik Sadowy umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na
podstawie nakazu zaplaty z dnia 29 stycznia 2007 r. W uzasadnie3niu postanowienia wskazal, ze egzekucja w stosunku
do spolki (...) okazala sie bezskuteczna.

(dowdd - postanowienie k. 15).
Powyzszy stan faktyczny ustalil Sad w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody w postaci dokumentow.

Z}ozone przez strony dokumenty Sad uznal wiarygodne bowiem nie byly one kwestionowane przez zadna, ze stron i
nie budzily zasadniczych watpliwo$ci Sadu.

Sad zwazyl:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, skuteczny bowiem okazal sie zarzut przedawnienia roszczenia
podniesiony przez pozwanego.

Przechodzac do omdéwienia motywow rozstrzygniecia przypomnieé trzeba, ze zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h. jezeli
egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.

W niniejszej sprawie nie bylo sporne miedzy stronami, ze pozwany w okresie powstania wierzytelno$ci i p6Zniej byt
czlonkiem zarzadu spoiki (...). Nie bylo sporne, ze przeciwko spolce wydano nakaz zaplaty wskazany przez powodke
i ze nakazem tym zasadzono od spolki na rzecz powodki naleznosci objete pozwem w niniejszej sprawie.

Pozwany podnidst w sprawie zarzut przedawnienia roszczenia objetego pozwem.

Jest utrwalone w orzecznictwie stanowisko, iz do roszczen wierzycieli spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia
przeciwko czlonkom jej zarzadu (art. 299 k.s.h.) maja zastosowanie przepisy o przedawnieniu roszczen o naprawienie
szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym (postanowienie SN z dnia 8 grudnia 2008 r. , sygn. akt III CZP 112/08,
LEX nr 490503; uchwala 7 sedziéw SN z dnia 7 listopada 2008 r. , sygn. akt ITI CZP 72/08, OSNC 2009/2/20).



Przyjmuje sie bowiem, ze roszczenia wynikajace z art. 299 k.s.h. maja charakter roszczen odszkodowawczych opartych
na przepisach o czynach niedozwolonych tj. art. 415 i n. k.c. Termin przedawnienia tych roszczen powinien by¢ zatem

ustalony w oparciu o art. 442" § 1 k.c. (wyrok SA w Warszawie z dnia 25 czerwca 2013 1. , sygn. akt VI ACa 1193/12,
LEX nr 1369403).

Zgodnie za$ z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzane;j
do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode.

Jak wynika z tego przepisu momentem od ktdérego nalezy liczy¢ termin przedawnienia jest tutaj dzien, w ktéorym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

W przypadku roszczen z art. 299 § 1 k.s.h. zazwyczaj dniem tym bedzie dziefi w ktérym wierzyciel otrzyma odpis
postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w stosunku do sp6lki z uwagi na jego bezskuteczno$c.

W konkretnej sytuacji moze by¢ jednak tak, ze Swiadomos$é wierzyciela spotki wszystkich elementow konstytutywnych
roszczenia z art. 299 § 1 k.s.h. nastapi wczesniej i dzien od ktérego nalezy liczy¢ termin przedawnienia bedzie
wcezedniejszy niz dzien otrzymania postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

W orzecznictwie wskazuje sie tutaj np. dzien doreczenia pisma o wyshuchaniu wierzyciela przed umorzeniem egzekucji
(art. 827 § 1 k.p.c.) (wyrok SA w Gdansku z dnia 27 stycznia 2010 r. , sygn. akt I ACa 1269/09, POSAG 2010/3/3-21)
lub dzien dowiedzenia sie przez powoda o wydaniu postanowienia o umorzeniu postepowania upadlosciowego spotki
(wyrok SN z dnia 14 lipca 2010 1., sygn. akt V CSK 30/10, LEX 852596).

Co istotne nie budzi rowniez w orzecznictwie watpliwosci, ze dla ustalenia samej przestanki bezskutecznos$ci egzekucji
z art. 299 § 1 k.s.h. nie jest zawsze potrzebne wszczynanie postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce. Wskazuje
sie tutaj, ze przestanka ta moze by¢ wykazywana kazdym dowodem (wyrok SN z dnia 26 czerwca 2003 r. , sygn. akt
V CKN 416/01, OSNC 2004/7-8/129).

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze swiadomosé¢ powodki tego, ze egzekucja z nakazu
zaplaty wydanego w dniu 29 stycznia 2007 r. przeciwko spoélce (...) okaze sie bezskuteczna musiata znacznie
poprzedzaé dzien otrzymania odpisu postanowienia Komornika z dnia 14 stycznia 2013 r. o umorzeniu tej egzekucji.

Juz bowiem w dniu 27 listopada 2006 r. Komornik Sadowy Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach umorzy}
postepowanie egzekucyjne wobec spolki (...) Spotka z 0.0. w S.. Postepowanie tamto toczylo sie réwniez z wniosku
powodki w niniejszej sprawie. W uzasadnieniu tego postanowienia Komornik wskazal na bezskuteczno$é egzekucji.

Co najmniej wiec od daty otrzymania tamtego postanowienia - a otrzymania go powodka nie zaprzeczyla - musiala
mie¢ powodka Swiadomos¢ tego, ze egzekucja w stosunku do spolki (...) okaze sie bezskuteczna.

Nalezy wiec przyjac, ze od tego momentu zaistniala §wiadomo$¢ powddki elementu konstytutywnego roszczenia z art.
299 § 1 k.s.h. jakim jest bezskuteczno$c¢ egzekucji wobec spolki.

Drugim elementem bylo uprawomocnienie sie nakazu zaplaty z dnia 29 stycznia 2007 r. co nastapilo w dniu 22 lutego
2007 T.

W tym dniu miala wiec powodka $§wiadomo$¢ wszystkich elementéw konstytutywnych roszezenia z art. 299 § 1 k.s.h.

Od tego wiec dnia - zgodnie z art. 442 * § 1 k.p.c. nalezy wiec liczyé termin przedawnienia dochodzonego w niniejszej
Sprawie roszczenia.



Termin ten jest trzyletni i uplynal w dniu 22 lutego 2010 1.
Dlatego pozew wniesiony w dniu31 stycznia 2014 r. zostal wniesiony po uplywie terminu przedawnienia.

Biorgc powyzsze pod uwage uznal Sad, ze zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego jest uzasadniony i
powodztwo oddalit.

O kosztach procesu orzekl Sad zgodnie z art. 98 k.p.c. zasadzajac od powddki na rzecz pozwanego kwote 7 217 zt
tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Na zasgdzona kwote zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego i oplata
skarbowa.

SSO Leszek Guza



