Sygn. akt VIII U 1197/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2022 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Grazyna Lazowska
Protokolant TIwona Stawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2022 r. w Gliwicach
sprawy K. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o prawo do $wiadczenia postojowego

na skutek odwolania K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 31 maja2021r. nr (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasgdza od odwolujacego na rzecz organu rentowego kwote 180 zt (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

(-) sedzia Grazyna Lazowska

Sygn. akt VIII U 1197/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 31 maja 2021r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddziat

w Z. odmoéwil K. K. prawa do ponownego §wiadczenia postojowego, bo odwolujacy we wniosku o $§wiadczenie wpisal
kod przewazajacej dzialalnoéci (...), gdy tymczasem z zapiséw w Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci
Gospodarczej wynika, ze K. K. prowadzil pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza oznaczong przewazajacym kodem (...)

W odwolaniu od decyzji K. K. nie zgodzit sie ze stanowiskiem organu rentowego podnoszac, ze w dniu 19 marca
2021r. zglosil do Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej dodatkowe miejsce prowadzenia
dzialalnosci z kodem PKD 93.29.B, poniewaz taka dzialalno$é jest tam prowadzona. Zdaniem odwolujacego pojecie
» przewazajacego kodu (...) nalezy odnosi¢ do kodu przewazajacego dla danego miejsca prowadzonej dzialalnoéci, a
nie dla dzialalnoSci rozumianej caloSciowo. Przy takim za$ rozumieniu tego pojecia odwolujacy spetnia przestanki do
przyznania mu dochodzonego Swiadczenia.



Organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w decyzji skarzone;j.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Odwolujacy K. K. w dniu 27 maja 2021r. zlozyl wniosek o ponowne $wiadczenie postojowe — (...) wskazujgc kod
przewazajacej dzialalnosci (...)
( Pozostala dzialalno$c¢ rozrywkowa i rekreacyjne, gdzie indziej niesklasyfikowana ).

Z zapisoéw Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej wynika,
ze odwolujacy posiadal dzialalnoéé oznaczong kodem (...) ( sprzedaz hurtowa odziezy
iobuwia ).

Odwolujacy K. K. od 2016r. prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza. Do marca 2021r. zajmowal sie prowadzeniem Studia
(...) w G., a takze produkcja i sprzedaza odziezy w K.. Odwolujacy wspolpracuje z zewnetrznymi podmiotami —
szwalniami, ktére szyja odziez, ktéra odwolujacy nastepnie rozprowadza przez Internet. W dniu 19 marcu 2021r.
odwolujacy zglosil do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej nowy rodzaj dzialalnoéci o kodzie
(...), w ramach ktorej, jak zeznal, mialy by¢ prowadzone zajecia jogi.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego, ksiegi przychodéw i rozchodow
odwotujacego, zeznan odwolujacego ( protokot elektroniczny z rozprawy z 23 marca 2022r. czas 00:03:38 — 00:19:19 )
jako okoliczno$ci jednoznacznie wynikajace z tych dowodow.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie K. K. nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.15zq ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art.15zt ust.1ustawy z 2 marca 2020r.

o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID -19, innych
chorob zakaznych oraz wywolywanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 374 ze zm.) i w zwigzku z §4 ust.1 pkt
3 rozporzadzenia Rady ministréw z dnia 26 lutego 2021r. w sprawie wsparcia uczestnikoéw obrotu gospodarczego
poszkodowanych wskutek pandemii COVID-19 ( Dz.U. poz.371 i 713 ) ponowne $§wiadczenie postojowe przyshuguje
osobie:

- prowadzacej pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepiséw ustawy z dnia
6 marca 2018r. — Prawo przedsiebiorcow lub innych przepiséw szczegolnych,

- prowadzacej na dzien 31 marca 2021r. pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza oznaczong wedlug Polskiej Klasyfikacji
Dzialalnoéci ( PKD ) 2007, jako rodzaj przewazajacej dzialalnoSci, kodami: 49.39.Z, 51.10.Z, 52.23.Z, 55.10,Z,
55.20.7Z, 55.30.Z, 56.10.A, 56.10.B, 56.21.Z, 56.29.Z, 56.30.Z, 59.11.Z, 59.12.Z, 59.13.Z, 59.14.Z, 59.20.Z, 74.20.Z,
77.21.Z, 79.11.A, 79.12.Z, 79.90.A, 79.90.C, 82.30.Z, 85.51.Z, 85.52.Z, 85.53.Z, 85.59.A, 85.59.B, 86.10.Z w zakresie
dzialalnoSci leczniczej polegajacej na udzielaniu $wiadczen w ramach lecznictwa uzdrowiskowego, o ktérym mowa
w art.2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych ( Dz.U. z 2020r. poz.1662 ), lub realizowanej w trybie stacjonarnym,
rehabilitacji leczniczej 86.90.A, 86.90.D, 90.01.Z, 90.02.Z, 90.04.Z, 93.11.Z, 93.13.Z, 93.19.Z, 93.21.Z, 93.29.A,
93.29.B, 93.29.7Z, 96.04.Z, 96.01.Z;

- ktorej przychdd z tej dzialalnoéci w rozumieniu przepiséw podatkowych uzyskany w jednym z dwoch miesiecy
poprzedzajacych miesiac zloZzenia wniosku byl nizszy co najmniej o 40% w stosunku do przychodu uzyskanego w
miesigcu poprzednim lub w analogicznym miesigcu roku poprzedniego lub w lutym 2020r. lub we wrzeéniu 2020r.

Zgodnie z art.15zq ust.2 ww. ustawy w zwiazku z §4 ust.3 ww. ponowne $§wiadczenie postojowe przystuguje osobom
zamieszkujacym na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli sg:



1) obywatelami Rzeczypospolitej Polskiej lub

2) posiadajacymi prawo pobytu lub prawo stalego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej obywatelami
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, panstw czlonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
( EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym lub Konfederacji Szwajcarskiej, lub

3) cudzoziemcami legalnie przebywajacymi na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zgodnie z art.15 zq ust.3 ustawy ponowne §wiadczenie postojowe przystuguje, gdy
w nastepstwie wystapienia COVID-19 doszlo do przestoju w prowadzeniu dzialalnoSci.

Zgodnie z art.15zq ust.4 pkt 3 ustawy w zwigzku z §4 ust.33 rozporzadzenia, ponowne $wiadczenie postojowe
przystuguje osobie prowadzacej pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza, jezeli nie podlega ubezpieczeniom spolecznym
z innego tytuhlu, chyba ze podlega ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Z cytowanych uregulowan wynika, ze ponowne $wiadczenie postojowe przystuguje, gdy z przewazajacej dziatalnosci
prowadzonej na dzien 31 marca 2021r. wedlug kodu PKD okreslonego w ww. przepisach ( przy zalozeniu, ze chodzi
o faktyczny rodzaj prowadzonej dzialalno$ci, co nie zawsze znajduje odzwierciedlenia we wpisie w (...), ktéry nie
ma charakteru konstytutywnego, jest dowodem w sprawie, ktéry moze zosta¢ obalony przez dowody przeciwne ) ),
w nastepstwie wystgpienia COVID-19 doszlo do obnizenia przychodu uzyskanego w jednym z dwo6ch miesiecy
poprzedzajacych miesiac zlozenia wniosku o co najmniej o 40% w stosunku do przychodu uzyskanego w miesiagcu
poprzednim lub w analogicznym miesigcu roku poprzedniego lub w lutym 2020r. lub we wrzeéniu 2020r.

Zdaniem Sadu przestanka spadku przychodéw powinna dotyczy¢ danej konkretnej dzialalnoéci, ze wzgledu na ktéra
wnioskodawca dochodzi przyznania §wiadczenia postojowego czy tez ponownego §wiadczenia postojowego. W ocenie
Sadu wynika to z celu jaki przySwiecal ustawodawcy wprowadzajgcego przepisy ustawy cytowanej na wstepie w
zakresie przyznawania §wiadczenia postojowego, ktore mialo w pewnym zakresie zrekompensowac strate jakg poniesli
przedsiebiorcy wskutek ograniczenia czy tez zaprzestania prowadzenia dzialalnoéci na skutek wprowadzenia stanu
pandemii.

W przedmiotowej sprawie odwolujacy wnidsl o przyznanie ponownego Swiadczenie postojowego z uwagi na
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej o kodzie(...) ktéra mial rozpoczaé w dniu 19 marca 2021r. i zglosit w tym czasie
do stosownego rejestru. Z zeznan odwolujacego wynika, ze dzialalnosé ta dotyczyla prowadzenia zaje¢ jogi i byl to
kolejny rodzaj dziatalnosci odwolujacego, ktdry wezesniej juz prowadzil wlasng dzialalno§é w postaci Studia (...) oraz
sklepu internetowego. Odwolujacy jednak w zaden miarodajny sposob

nie wykazal, ze w tej nowej dzialalnoéci doszlo u niego do wymaganego spadku przychodéw, w ogble nie wykazal,
ze 7 dzialalnoS$ci tej osiagal jakiekolwiek przychody i w jakiej wysokoSci. Zreszta w Swietle zgromadzonych w
sprawie dowodow trudno w ogdle przyjaé, ze dzialalnosé¢ ta zostala faktycznie rozpoczeta i wykonywana, bo brak jest
jakichkolwiek miarodajnych dowodéw w tym zakresie, a sam odwolujacy zeznal, Ze nie umie powiedzie¢ w jakim
okresie zajecia byly prowadzone i ile tych zaje¢ bylo, nie sposéb wywnioskowaé to takze w oparciu o przedtozong
ksiege przychodow i rozchodéw odwolujacego. W tym miejscu przypomnieé wypada, ze zgodnie z art.6 k.c. w zwiazku
z art.232 k.p.c. ciezar udowodnienia powyzszych faktéw spoczywa na odwolujacym, ktéry ponosi tez wszystkie
negatywne konsekwencje braku przedlozenia wymaganych do udowodnienia danych okoliczno$ci dowodow.

W takiej sytuacji Sad uznal, ze odwolujacy nie spelil wszystkich koniecznych przeslanek do przyznania mu
ponownego $wiadczenia postojowego i stad dochodzone §wiadczenie mu nie przystuguje.

W konsekwencji Sad na podstawie 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako bezzasadne.



O kosztach Sad orzek! na podstawie art.98 k.p.c. w zwiagzku z §9 ust.2 rozporzadzenia Minstra Sprawiedliwos$ci z 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych ( Dz.U. z 2018r., poz.265 ).

(-) sedzia Grazyna Lazowska



