Sygn. akt VIII U 977/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2021 .
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Grazyna Lazowska

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2021 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy E. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
o podleganie ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolania E. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 22 czerwca 2021r. nr (...)

namocy art. 4774 § 2' k.p.c. uchyla zaskarzong decyzje i sprawe przekazuje Zakladowi Ubezpieczer Spoleczny Oddziat
w Z. do ponownego rozpoznania.

(-) Sedzia SO Grazyna Lazowska
Sygn. akt VIII U 977/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 22 czerwca 2021r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w Z. stwierdzil, ze E. L. jako
pracownik u platnika sktadek Sklep (...) S.C. M. K., D. T. nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od 1 lutego 2020r.

O decyzji odwolala sie E. L..

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania podtrzymujac stanowisko zajete
w decyzji skarzonej. Wnidsl rowniez o zasadzenie od odwolujacej kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Organ rentowy we wczeéniejszej decyzji z 15 stycznia 2021r. stwierdzil, ze E. L. jako pracownik u platnika sktadek
Sklep (...) S.C. M. K., D. T. nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i
wypadkowemu od 1 lutego 2020r.

0Od decyzji odwolala sie ubezpieczona i Sad Okregowy w Gliwicach prawomocnym wyrokiem z 9 marca 2021r. sygn.

VIII U 193/21 na podstawie art. 477'4 § 2" k.p.c. uchylit ww. decyzje i sprawe przekazal organowi rentowemu do
ponownego rozpoznania.

W pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia Sad stwierdzil, ze skarzona decyzja byla od poczatku wadliwa jako
skierowana do sp6lki cywilnej, ktéra nie ma podmiotowosci prawnej i nie mogta by¢ strong postepowania. Wydana
zostala zatem z razgcym naruszeniem przepiséw o postepowaniu przez organem rentowym.

Wskutek uchylenia decyzji z 15 stycznia 2021r. organ rentowy przeprowadzil ponownie postepowanie administracyjne
w przedmiocie zasadnoS$ci zgloszenia ubezpieczonej E. L. do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych z tytulu
zatrudnienia jako pracownik i nastepnie wydal decyzje skarzong. Organ rentowy nie zmienil przy tym adresata
tejze decyzji wskazujac w dalszym ciggu: Sklep (...), Pan D. T., ul. (...), (...)-(...) Z., a jedynie decyzje przestal do
poszczegbdlnych wspolnikow, na adres ich pelnomocnika.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego jako okolicznoS$ci jednoznacznie
wynikajace z tych dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Skarzona decyzja z 22 czerwca 2021r., podobnie jak decyzja wcze$niejsza z 15 stycznia 2021r., dotyczy kwestii
podlegania obowigzkowemu ubezpieczeniu pracowniczemu. Strong tego postepowania powinien by¢ zatem platnik
skladek na te ubezpieczenia, ktorym zgodnie

z art.4 pkt 2 lit a ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych

(tj. Dz.U. z 2020r., poz.266 ze zm. ) jest pracodawca.

Zgodnie z art. 3 Kodeksu pracy, pracodawca jest jednostka organizacyjna, chocby nie posiadala osobowoéci prawne;j,
a takze osoba fizyczna, jezeli zatrudniaja one pracownikéw. Spotka cywilna uregulowana zostata w art.860 k.c. i
nastepnych. Spoétka ta nie

ma podmiotowos$ci prawnej, czego konsekwencje wyrazaja sie miedzy innymi w tym, Ze strong zawieranych umoéw
sq wszyscy wspolnicy, a nie spétka; podmiotami praw i obowiazkow sa wszyscy wspolnicy, a nie spdtka; majatek
spolki jest majatkiem wspolnym wspolnikow; odpowiedzialno$é za zobowigzania ponosza wspdlnicy, a nie spotka
oraz w tym, ze wystepuje ona w obrocie, w tym takze w procesie, poprzez wspdlnikow. Takze wspolnicy spotki
cywilnej sg solidarnie platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne pracownikéw i do nich powinna byé skierowana
zaskarzona decyzja. W postanowieniu z 17 czerwca 2014r. sygn. II Uz 34/14 Sad Najwyzszy wskazal, ze spory
rozstrzygane w postepowaniu w sprawach ubezpieczenia spolecznego wynikaja ze stosunku prawnego opierajacego
sie na relacji miedzy organem ubezpieczen spolecznych, ubezpieczonym i platnikiem sktadek, konstruowanej wokot
publicznoprawnej instytucji finansowania i redystrybucji $§wiadczen z ubezpieczenia spolecznego, ktéra to wiez
powstaje z mocy prawa, automatycznie i niezaleznie od woli jej stron. Stronami materialnego stosunku ubezpieczenia
spolecznego sg wiec oprocz organu rentowego, ubezpieczony i platnik skladek na te ubezpieczenia. Wiez istniejgca
pomiedzy platnikiem a organem rentowym ma charakter pochodny w relacji do stosunku ubezpieczenia, czyli objecia
ubezpieczeniem osoby spelniajacej okre$lone ustawowo kryteria. Strona postepowania o podleganie ubezpieczeniom
spolecznym i zaplate skladek powinien by¢ zatem platnik sktadek na te ubezpieczenia, czyli pracodawca. Skoro nie
moze by¢ nim spo6lka cywilna, to status ten przystluguje wspolnikom. Sad Najwyzszy dalej wskazal, ze zgodnie z art.29
k.p.a. w zwiazku z art.123 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, stronami postepowania administracyjnego
moga by¢ osoby fizyczne i osoby prawne, a gdy chodzi o panstwowe i samorzadowego jednostki organizacyjne oraz

organizacje spoleczne — rowniez jednostki nieposiadajace osobowoSci prawnej. Spotki prawa cywilnego nie mieszcza
sie w zadnej kategorii podmiotéw wymienionych w art.29 k.p.a. Nie posiadaja one bowiem osobowo$ci prawnej i



nie sa jednostkami organizacyjnymi niebedacymi osobami prawnymi, ktérym odrebna ustawa przyznaje zdolnoéc
prawna. Jak wskazal Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 21 sierpnia 2008r., I OSK 952/07 decyzja skierowana
w stosunku do podmiotu, ktéry nigdy nie byt i nie mégl byé strona, jest aktem nieistniejacym. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego a takze sadow powszechnych ugruntowany jest poglad, ze sad w postepowaniu cywilnym, w tym sad
ubezpieczen spotecznych, moze i powinien dostrzegaé wady decyzji administracyjnej, ktére decyzje te dyskwalifikuja
w stopniu odbierajacym jej cechy aktu administracyjnego jako przedmiotu odwolania, a wiec gdy decyzja taka
zostala wydana przez organ niepowolany lub w zakresie przedmiotu orzeczenia bez jakiejkolwiek podstawy w
obowiazujacym prawie materialnym, wzglednie z oczywistym naruszeniem regul postepowania administracyjnego.
W takich przypadkach decyzja jest bowiem bezwzglednie niewazna (nieistniejgca prawnie) i nie wywoluje skutkéw
prawnych. Dotyczy to takze decyzji nieistniejacej z uwagi na wydanie jej w stosunku do podmiotu, ktory nie jest i nie
mogt byé strong postepowania, tak jak w niniejszej sprawie spdtka cywilna. W wyroku z 14 grudnia 2017r. sygn.. I UK
643/16 ( Lex nr 2630492 ) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze decyzja wymiarowa adresowana do spétki cywilnej podlega

uchyleniu (art. 477'4*k.p.c.) jako decyzja nieistniajaca, poniewaz spélka taka nie jest platnikiem skladek w rozumieniu
art. 4 pkt 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.

Stanowisko to potwierdzil rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z 14 grudnia 2017r. sygn. II UK 643/16 wskazujac w
uzasadnieniu, ze decyzja organu rentowego nie moze zostaé¢ wydana przeciwko spolce cywilne;.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznania niniejszej sprawy nalezy stwierdzié,

ze skarzona decyzja, podobnie zreszta jak wczeéniejsza decyzja z 15 stycznia 2021r., jest wadliwa, bowiem zostala
wydana w stosunku do spolki cywilnej, ktéra nie ma podmiotowoSci prawnej i nie mogla by¢ strong postepowania.
Wydana zostala zatem z razacym naruszeniem przepisdw o postepowaniu przez organem rentowym. Nie zmienia
tego faktu okolicznosé, ze organ rentowy decyzje te doreczyl poszczegdlnym wspolnikom na adres ich pelnomocnika,
bowiem adresat tej decyzji (uwidoczniony w decyzji ) nie ulegl zmianie i jest nim nadal spotka cywilna, ktéra nie moze
by¢ strona postepowania, za$ decyzja wydana w stosunku do takiego podmiotu, jak to wynika z przeprowadzonych
powyzej rozwazan, jest aktem nieistniejacym i nie wywoluje skutkéw prawnych.

W takiej sytuacji, zgodnie z art. 477'#4 § 2" k.p.c. decyzja taka podlega ona uchyleniu
a sprawa przekazaniu organowi rentowemu do ponownego rozpoznania, o czym Sad orzekl
w sentencji.

(-) Sedzia Grazyna Lazowska



