Sygn. akt VIII U 416/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Patrycja Bogacinska-Piqtek
Protokolant TIwona Stawinska

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2021 r. w Gliwicach
sprawy T. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania T. 7.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 12 stycznia 20211. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek

Sygn. akt VIIIU 416/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 12 stycznia 2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. ponownie ustalil ubezpieczonemu T. Z.
wysoko$¢ emerytury od 15 lutego 2018 r., tj. od dnia, od ktérego podjeta bylaby wyplata tej emerytury. Organ rentowy
wskazal, ze ustalona w decyzji emerytura jest nadal §wiadczeniem mniej korzystnym od dotychczas pobieranej
wcze$niejszej emerytury przyznanej decyzja z 21 pazdziernika 2013 r., wobec czego Zaklad bedzie kontynuowatl

wyplate tej emerytury.

Ubezpieczony wni6st odwolanie od decyzji z 12 stycznia 2021 r., domagajac sie jej zmiany i orzeczenia co do istoty
sprawy, a nadto zasadzenia od organu rentowego na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego. Skarzonej decyzji zarzucil naruszenie przepisow postepowania administracyjnego, wskazujac na
wadliwe uzasadnienie decyzji, a nadto naruszenie art. 194j § 1 w zw. z art. 194i ustawy emerytalnej poprzez ich
niezastosowanie i ponowne obliczenie wysokoSci emerytury z zastosowaniem art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej,
podczas gdy wystapily po jego stronie przestanki uzasadniajgce ponowne przeliczenie wysokoSci przyznanej emerytury
na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej bez pomniejszania podstawy obliczenia emerytury o kwote stanowigca sume
kwot pobranej wczeéniejszej emerytury, mianowicie ubezpieczony urodzony w 1953 r. zlozyl przed 2013 r. wniosek o



przyznanie mu emerytury wymienionej w art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej. Ubezpieczony domagal sie uwzglednienia
w jego sprawie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 6 marca 2019 r. o sygn. P 20/16.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania, podtrzymujac stanowisko zawarte w uzasadnieniu skarzonej decyzji.
Sad Okregowy ustalil:

Ubezpieczony T. Z., urodzony (...), od 22 kwietnia 1996 r., tj. od zaprzestania pobierania zasilku chorobowego, ma
ustalong na podstawie decyzji z 10 czerwca 1996 r. emeryture gornicza (...) bez wzgledu na wiek (art. 50e ustawy
emerytalnej).

W dniu 15 pazdziernika 2013 r. ubezpieczony zlozyt wniosek o przyznanie mu emerytury gorniczej ze wzgledu na wiek.
Decyzja z 21 pazdziernika 2013 r. (...) Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonemu emeryture gérnicza (...) na podstawie
art. 50a ustawy emerytalnej od 1 pazdziernika 2013 r., tj. od miesigca, w ktérym zglosil wniosek.

W dniu 16 lutego 2018 r. ubezpieczony zlozyl ponowny wniosek o emeryture po ukonczeniu powszechnego wieku
emerytalnego, a prawomocng decyzja z 23 marca 2018 r. organ rentowy przyznal mu prawo do emerytury na podstawie
art. 24 ustawy emerytalnej od 15 lutego 2018 r., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego. Wysoko$¢ $wiadczenia
zostala ustalona z zastosowaniem art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej, tj. z pomniejszeniem wysokosci §wiadczenia
obliczanego na zasadach okre§lonych w art. 25 i art. 26 ustawy emerytalnej o kwote bedaca suma kwot juz wyplaconych
emerytur. Emerytura ustalona decyzja z 23 marca 2018 r. zostala zawieszona, poniewaz wyplacana emerytura gornicza
przyznana na podstawie art. 50a okazala sie §wiadczeniem korzystniejszym.

W dniu 29 lipca 2020 r., w zwiazku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z 6 marca 2019 r. o sygn. P 20/16,
ubezpieczony zlozyl wniosek o ponowne obliczenie wysoko$ci emerytury z powszechnego wieku emerytalnego bez
zastosowania art. 25 ust. 1b ustawy emerytalne;j.

Zaskarzona decyzja z 12 stycznia 2021 r. (...) Oddzial w Z. z urzedu ponownie ustalil wysoko$¢é emerytury
ubezpieczonego od 15 lutego 2018 r., tj. od dnia, od ktérego podjeta bylaby wyplata tej emerytury. W decyzji
wskazano, ze podstawa obliczenia emerytury podlega w dalszym ciagu pomniejszeniu o kwoty pobranej emerytury
przystugujacej na podstawie art. 50a ustawy emerytalnej, do ktorej prawo zostalo ustalone na wniosek zlozony w 2013
r. Natomiast podstawa obliczenia emerytury nie zostala pomniejszona o kwoty pobranej emerytury przystugujacej na
podstawie art. 50e ustawy emerytalnej, do ktorej prawo zostalo ustalone na wniosek ztozony przed 1 stycznia 2013 r.
Wysoko$¢ emerytury zostala ustalona na zasadach okre$lonych w art. 25 i art. 26 ustawy emerytalnej i ksztaltowala
sie nastepujaco:

« kwota skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 24 371,20 zl,
« kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wyniosta 1 006 571,14 zl,

« suma kwot pobranych emerytur na podstawie art. 50a (za okres od 1 pazdziernika 2013 r. do 31 stycznia 2018
r.) wyniosla 213 285,89 zl,

« Srednie dalsze trwanie zycia wnioslo 219,60 miesiecy,
+ wyliczona emerytura wyniosta 3723,39 zl, tj. [(24 371,20 + 1 006 571,14) — 213 285,89] 219,60 = 3723,39.

W decyzji tej wskazano, ze emerytura ustalona tg decyzja jest Swiadczeniem mniej korzystnym od dotychczas
pobieranej wczeéniejszej emerytury gérniczej przyznanej decyzja z 21 pazdziernika 2013 r., wobec czego Zaklad bedzie
kontynuowat wyplate wczesniejszej emerytury.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego jako okolicznoéci jednoznacznie wynikajgce
z tych dowodow.



Zgromadzony material dowodowy Sad uznatl za kompletny i mogacy stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia sprawy.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie ubezpieczony domagal sie przeliczenia emerytury z powszechnego wieku emerytalnego
przyznanej decyzja skarzona bez odliczenia sumy kwot pobranych wcze$niej emerytur gérniczych. Odliczenia takiego
organ rentowy dokonal w oparciu o art. 25b ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (tj. Dz.U. z 2021 r., poz. 291 ze zm.).

Zgodnie z powolanym przepisem Jezeli ubezpieczony pobral emeryture czeSciowa lub emeryture na podstawie
przepiséw art. 46, 50, 50a, 50€, 184 lub art. 88 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2019
I. poz. 2215 oraz z 2021 . poz. 4), podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, ustalong zgodnie z ust. 1,
pomniejsza sie o kwote stanowigca sume kwot pobranych emerytur w wysokosci przed odliczeniem zaliczki na podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych i sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

Wyrokiem z 6 marca 2019 r. w sprawie P 20/16 Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej,
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 wrze$nia 2017 r., w zakresie, w jakim dotyczy kobiet urodzonych w roku 1953,
ktore przed 1 stycznia 2013 r. nabyly prawo do emerytury na podstawie art. 46 tej ustawy, jest niezgodny z art. 2
Konstytucji RP.

Wyrok Trybunatu zostal opublikowany w dniu 21 marca 2019 r. w Dz.U. z 2019 r., poz. 539.

Nalezy podkresli¢, ze ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2020 r., poz. 1222) przez art. 1 dodany zostal art. 194i i art. 194;.

Przepis art. 194i ustawy emerytalnej stanowi, ze do ustalenia podstawy obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art.
24, ubezpieczonego urodzonego w 1953 r., nie stosuje sie przepisu art. 25 ust. 1b, jezeli wniosek o przyznanie tej
emerytury zglosi w terminie 6 miesiecy od dnia wejécia w zycie ustawy z dnia 19 czerwca 2020r. o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. poz. 1222), pod warunkiem ze prawo do emerytury
przed osiggnieciem wieku emerytalnego ma ustalone na podstawie wniosku zlozonego przed dniem 1 stycznia 2013 r.

Ustawa ta weszla w zycie z dniem 10 lipca 2020 r.

Wobec faktu, ze ubezpieczony zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury gorniczej z art. 50a w dniu 15
pazdziernika 2013 r. i decyzja z 21 pazdziernika 2013 r. to $wiadczenie zostalo mu przyznane, nie ma mozliwoéci
ustalenia podstawy obliczenia emerytury z powszechnego wieku emerytalnego bez zastosowania art. 25 ust. 1b, tj. bez
pomniejszenia o kwoty pobranej emerytury przystlugujacej na podstawie art. 50a ustawy emerytalne;j.

Majac na uwadze powyzsze, zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidtowa.

W konsekwencji Sad na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako bezzasadne.

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek



