Sygn. akt VIII U 485/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2020 r.
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

na posiedzeniu niejawnym w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia (del) Magdalena Kimel

Ppo rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2020 r. w Gliwicach
sprawy A.K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o prawo do emerytury nauczycielskiej

na skutek odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 19 lutego 2020r. nr (...):(...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze przyznaje odwohujacej A. K. (K.) prawo do emerytury nauczycielskiej
na podstawie art. 88 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela poczawszy od dnia 1 lipca 2019 roku,

2. w pozostalym zakresie oddala odwolanie.
(-) sedzia (del) Magdalena Kimel

Sygn. akt VIII U 485/20

UZASADNIENIE

Decyzja nr (...): (...) z dnia 19 lutego 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonej A.
K. prawa do emerytury nauczycielskiej wskazujac, ze zgodnie z art. 47 ustawy o emeryturach i rentach z FUS z dnia
17.12.1998 r. (Dz.U z 2018 r. poz 1270) odrebne przepisy okreslaja zasady przechodzenia na emeryture bez wzgledu na
wiek nauczycieli urodzonych po 31.12.1948 a przed 01.01.1969. Przepisy te stanowig, iz osoba ktoéra zglasza wniosek
o emeryture po ukonczeniu wieku emerytalnego nie ma mozliwo$ci rozpatrywania uprawnien do emerytury z innych
warunkéw w tym emerytury nauczycielskie;j.

W odwotlaniu od decyzji ubezpieczona wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez uwzglednienie prawa do
emerytury nauczycielskiej oraz przeliczenie emerytury od dnia 13 wrzeSnia 2016 roku. Ubezpieczona wywodzila, ze juz
w dniu 14 lipca 2007 roku zlozyla wniosek o emeryture ktory organ rentowy na skutek bledu nieprawidlowo rozpatrzyl
uznajac, ze nie udokumentowatla 20 letniego okresu pracy nauczycielskiej. W postepowaniu przed Sagdem Okregowym
w Gliwicach wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2019 r. Sad zaliczyt do warto$ci kapitalu poczatkowego okres od 1 wrzeénia
1986 r. do dnia 31 sierpnia 1990 r. jako okres skladkowy (okres wykonywania pracy katechety w salce katechetycznej).



Odwolujaca podniosla, ze w zwigzku z tym spelnia warunek z ustawy Karta Nauczyciela z dnia 26 stycznia 1982 roku,
gdyz legitymuje sie 20 letnim stazem pracy nauczycielskiej. Jej zdaniem z uwagi na blad organu rentowego emerytura
winna zostac¢ przeliczona za okres 3 lat poprzedzajacych zlozenie wniosku tj. od 13 wrze$nia 2016 roku. Podniosta
rowniez, ze osiggniecie powszechnego wieku emerytalnego przez osobe, ktora spelnia takze warunki do przyznania
nauczycielskiej emerytury nie wyklucza przyznania tego ostatniego Swiadczenia po ukoniczeniu powszechnego wieku
emerytalnego.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniést o jego oddalenie
i podtrzymat dotychczasowe stanowisko.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
A. K. urodzila sie w dniu (...).
W dniu 14 lipca 2008 roku zlozyta wniosek o przyznanie prawa do emerytury.

Decyzja z dnia 29 grudnia 2008 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury wczesniejszej w
zwiazku z tym, ze ubezpieczona udokumentowala 30 lat pracy i ukonczyla 55 rok zycia tj na podstawie art. 46 w zw
z art. 29 ustawy emerytalnej.

Od decyzji ubezpieczona nie wniosta odwolania.

Decyzja z dnia 7 marca 2012 r. organ rentowy na wniosek ubezpieczonej przyznal prawo do emerytury z powszechnego
wieku. Emerytura ustalona ta decyzjq zostala zawieszona jako $wiadczenie mniej korzystne.

W dniu 16 pazdziernika 2017 roku ubezpieczona wniosla o doliczenie do pobieranego Swiadczenia okresu pracy od 1
wrze$nia 1986 r. do 31 sierpnia 1990 r. w charakterze katechety.

W dniu 8 listopada 2017 roku organ rentowy wydat decyzje odmowna, gdyz w tym okresie ubezpieczona nie byla
zgloszona do ubezpieczen spotecznych.

Na wniosek ubezpieczonej z dnia 31 stycznia 2018 roku organ rentowy decyzja z dnia 16 lutego 2018 roku dokonat
przeliczenia kapitalu poczatkowego i emerytury z wieku powszechnego. Do kapitalu poczatkowego ZUS nie uwzglednit
okresu od 1 wrze$nia 1986 r. do 31 sierpnia 1990 r.

Ubezpieczona wniosla odwotanie od decyzji.

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2019 roku w sprawie o sygn. akt VIII U 1792/18 Sad Okregowy w Gliwicach zmienil
zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego zaliczyt okres od 1 wrze$nia 1986
r. do 31 sierpnia 1990 r. jako okres sktadkowy.

Decyzja z dnia 14 czerwca 2019 r. organ rentowy przeliczyl emeryture z powszechnego wieku oraz podjal wyptate
Swiadczenia wraz wyré6wnaniem od 1 stycznia 2018 roku.

W dniu 15 lipca 2019 r. ubezpieczona zlozyta wniosek w ktorym domagala sie przyznania prawa do emerytury z Karty
Nauczyciela.

Organ rentowy decyzja dnia 1 sierpnia 2019 roku dokonal przeliczenia emerytury o symbolu E z uwzglednieniem
wyroku sadu z dnia 17 kwietnia 2019 roku.

Pismem z dnia 2 sierpnia 2019 roku organ rentowy poinformowal ubezpieczona, ze rozpatrzenie uprawnien do
emerytury z Karty Nauczyciela moze nastapi¢ wylacznie na wniosek zgltoszony przez ubezpieczong lub pelnomocnika.
Organ rentowy wyjas$nil rowniez sposéb ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego.



W dniu 13 wrze$nia 2019 roku ubezpieczona w odpowiedzi na pismo organu rentowego z dnia 2 sierpnia 2019 r. zlozyla
wniosek o przyznanie prawa do emerytury z Karty Nauczyciela.

W dniu 19 lutego 2020 r. organ rentowy wydal zaskarzong decyzje.

Ubezpieczona na dzien 31 grudnia 2008 roku udowodnila 20 lat 2 miesigce i 18 dni pracy nauczycielskiej (wyliczenia
organu rentowego k 9).

Stosunek pracy odwolujaca rozwigzala na swdj wniosek (k 68 akt ZUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt ZUS oraz akt sprawy o sygn. akt VIII U
1792/19.

Sad pomingl dowdéd z przestuchania odwolujacej jako majqgcy wykazaé fakt udowodniony zgodnie

z twierdzeniami odwolujacej (art. 235 * §2 pkt 2 k.p.c), albowiem okres pracy nauczycielskiej
ostatecznie nie byl przez ZUS kwestionowany a spor dotyczyl interpretacji przepiséow prawa.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zaskarzona decyzja jest nieprawidlowa.

Zgodnie z treScig art. 88 ust 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta Nauczyciela (Dz.U z 2019 r. poz 2215 tj),
nauczyciele majacy trzydziestoletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy w szczeg6lnym charakterze,
za$ nauczyciele szkol, placowek, zakladéw specjalnych oraz zakladéw poprawczych i schronisk dla nieletnich -
dwudziestopiecioletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy w szczegdlnym charakterze w szkolnictwie
specjalnym, mogg - po rozwigzaniu na swoj wniosek stosunku pracy - przej$¢ na emeryture.

Natomiast ustep 2a cytowanego artykulu stanowi, ze nauczyciele urodzeni po dniu 31 grudnia 1948 r., a przed dniem
1 stycznia 1969 r. zachowuja prawo do przej$cia na emeryture bez wzgledu na wiek, jezeli:

1) spelili warunki do uzyskania emerytury, okreslone w ust. 1, w ciggu dziesieciu lat od dnia wejs$cia w zycie ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1270,
z p6zn. zm.), z wyjatkiem warunku rozwigzania stosunku pracy, oraz

2) nie przystapili do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poérednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, na dochody
budzetu panstwa.

Odwolujqca spelnila warunki uprawniajqce jq do emerytury nauczycielskiej albowiem:
- posiada 30 letni okres zatrudnienia na dzien 31 grudnia 2008 r.

- legitymuje sie 20 letnim okresem wykonywania pracy nauczycielskiej na dzien 31 grudnia 2008 r. Wedtug wyliczen
organu rentowego staz nauczycielski ubezpieczonej wynosi 20 lat 2 miesigce i 18 dni. Do tego okresu nalezy wliczy¢
okres od 1 wrzeénia 1986 roku do 31 sierpnia 1990 roku tj okres w ktorym odwolujaca wykonywala prace na rzecz R.-
Katolickiej Parafii (...) w S. jako katechetka w salce katechetycznej. W uchwale 7 sedzidow z dnia 13 czerwca 2001 r. 111
ZP 32/00 Sad Najwyzszy uznal, ze okres nauczania religii w katechizacji parafialnej w ramach stosunku pracy przed
dniem 25 pazdziernika 1990 r. jest okresem pracy nauczycielskiej w rozumieniu art. 88 ust 1 ustawy Karta Nauczyciela
z dani 26 stycznia 1982 roku. Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Gliwicach zaliczyl do ustalenia
wartoSci kapitatu poczatkowego odwolujacej wymieniony okres jako okres sktadkowy.



- do rozwigzania stosunku pracy doszlo na wniosek ubezpieczonej. Z pisma dyrektora Zespotu Szkolno Przedszkolnego
nr 4 w T. wynika, Ze strong rozwigzujaca stosunek pracy byla ubezpieczona w zwigzku z przejéciem na emeryture.
Stosunek pracy ustal w wyniku rozwigzania za 3 miesiecznym wypowiedzeniem.

- nie przystapila do otwartego funduszu emerytalnego.

Nie mozna zgodzi¢ sie z organem rentowym, iz osoba ktora zlozyta wniosek o emeryture nauczycielska po ukonczeniu
wieku emerytalnego nie ma mozliwoSci ubiegania sie o emeryture nauczycielska.

W wyroku z dnia 11 pazdziernika 2018 roku Sad Apelacyjny w Szczecinie (III AUa 98/18, Lex nr 2717003) wskazal, ze
osiagniecie powszechnego wieku emerytalnego przez osobe, ktéra spelnia takze warunki do przyznania nauczycielskiej
emerytury nie wyklucza przyznania tego ostatniego $§wiadczenia po ukonczeniu powszechnego wieku emerytalnego.

W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny wyjasénil, ze art. 88 ust 2a przyznaje prawo do emerytury nauczycielskiej
bez wzgledu na osiagniety wiek przez uprawnionego, zatem osiagniecie powszechnego wieku emerytalnego nie moze
pozbawia¢ prawa do emerytury nauczycielskiej.

Poniewaz ubezpieczona spelnila przestanki do przyznania jej emerytury nauczycielskiej na podstawie art. 88 ust 2a

w zw z ust 1 ustawy Karta Nauczyciela, Sad na mocy art. 477 4 § 2 k.p.c zmienil zaskarzona decyzje w ten sposoéb,
ze przyznal odwolujacej prawo do emerytury nauczycielskiej od dnia 1 lipca 2019 r. tj od pierwszego dnia miesiaca
w ktérym zlozyta wniosek, albowiem odwolujaca juz w piSmie z dnia 15 lipca 2019 r. domagala sie przyznania prawa
do emerytury nauczycielskie;j.

W pozostalym zakresie na mocy art. 477 ' § 1 k.p.c Sad oddalit odwolanie. Ubezpieczona domagata sie przyznania
prawa do emerytury nauczycielskiej od dnia 13 wrzesSnia 2016 r. podnoszac, iz odmowa przyznania jej prawa do
emerytury nauczycielskiej wobec wniosku zlozonego w dniu 14 lipca 2007 r., byla nastepstwem bledu organu
rentowego.

Zgodnie z trescig art. 133 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS z dnia 17 grudnia 1998 roku (Dz.U z 2017 r.
poz.1386) w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do $wiadczen lub ich wysoko$ci, przyznane lub
podwyzszone §wiadczenie wyplaca sie poczynajac od miesigca, w ktorym powstalo prawo do tych §wiadczen lub do
ich podwyzszenia, jednak nie wcze$niej niz: od miesiaca w ktérym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy
lub wydano decyzje z urzedu, z zastrzezeniem art. 107 a ust 3 (pkt1), za okres 3 lat poprzedzajacych bezposérednio
miesigc o ktorym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych Swiadczen byly nastepstwem bledu organu
rentowego lub odwolawczego (2).

Przez blad organu rentowego nalezy rozumie¢ kazda obiektywna wadliwo$¢ decyzji, skutkujaca niewlasciwym
ustaleniem uprawnien ubezpieczonego, ktérej powstanie nie bylo rezultatem dzialania lub zaniechania
$wiadczeniobiorcy, a mozna je powigzaé z dzialaniami lub zaniechaniami, za ktére ponosi odpowiedzialno$¢ organ
rentowy. Organ rentowy nie popehit bledu przyznajac odwolujacej na mocy decyzji z dnia 29 grudnia 2009 r. prawo
do emerytury na podstawie art. 46 w zw z art. 29 ustawy emerytalnej. Wowczas odwotujaca nie udowodnila 20 letniego
stazu nauczycielskiego. Nie zakwestionowala réwniez decyzji ZUS. Dopiero w wyniku postepowania, ktore toczylo sie
przed Sadem Okregowym w Gliwicach w sprawie o sygn.akt VIII U 1792/18, Sad po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego zaliczyl do okresu skladkowego okres zatrudnienia od 1 wrzesnia 1986 roku do dnia 31 sierpnia 1990
roku.

Wyrok wydany zostal na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 148 ' k.p.c albowiem po zlozeniu przez strony
pism procesowych i dokumentéw, majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw
dowodowych, przeprowadzenie rozprawy nie bylo konieczne, a zadna ze stron nie zlozyla wniosku o przeprowadzenie

rozprawy.



(-) Sedzia (del) Magdalena Kimel



