Sygn. akt VIII U 1804/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Protokolant: TIwona Stawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2019 r. w Gliwicach
sprawy J.J. (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o prawo do emerytury

na skutek odwolania J.J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 12 kwietnia 2018r. nr (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu J. J. prawo do emerytury od 12 lipca 2018
roku.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Sygn. akt. VIII U 1804/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 12 kwietnia 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu J. J. prawa do
emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze ubezpieczony do dnia 31 grudnia 1998r. nie
udowodnit wymaganych 15 lat pracy w szczegbdlnych warunkach oraz przystapil do otwartego funduszu emerytalnego
i nie zlozyl wniosku o przekazanie zgromadzonych tam $rodkéw na dochody budzetu panstwa, a zatem brak jest
podstaw do przyznania wczesniejszej emerytury.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony domagal sie jej zmiany i przyznania prawa do spornego Swiadczenia.
Podniésl, ze spehit przestanki do przyznania mu prawa do weze$niejszej emerytury, poniewaz od 1981 r. do 1998 r.
pracowal jako spawacz w firmie (...) w K., co moga potwierdzi¢ §wiadkowie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji.



W piSmie procesowym z 27 lipca 2018 r. organ rentowy poinformowal, ze odwolujacy 11 lipca 2018 r. zlozyl pismo z
pros$ba o przekazanie Srodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym za poérednictwem
ZUS na dochody budzetu panstwa. Jednoczes$nie wskazal, iz nie ma to wplywu na tre$¢ decyzji odmownej, gdyz w
dalszym ciagu nie udowodnil na dzien 1 stycznia 1999 r. zadnego okresu pracy w warunkach szczeg6lnych lub w
szczegbOlnym charakterze.

Sad ustalil co nastepuje:
Ubezpieczony J. J. urodzil sie (...) Wiek 60 lat ukoniczyt w dniu (...)

W dniu (...). ubezpieczony zlozyt wniosek o emeryture w obnizonym wieku emerytalnym z tytulu wykonywania pracy
w szczegblnych warunkach.

Zaskarzona decyzja z 12 kwietnia 2018r. (...) Oddzial w Z. odméwit przyznania wnioskowanego $wiadczenia,
wskazujac, iz ubezpieczony nie udowodnit wymaganych 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach i nie zlozyt wniosku
o przekazanie zgromadzonych tam $§rodkéw na dochody budzetu panstwa, a zatem brak jest podstaw do przyznania
wczedniejszej emerytury.

Organ rentowy uwzglednil ubezpieczonemu na dzien 1 stycznia 1999r. 25 lat, 1 miesiac i 12 dni okreséw skladkowych
i niesktadkowych.

W zaskarzonej decyzji (...) Oddzial w Z. kwestionowal, ze skarzacy na dzien 1 stycznia 1999r. legitymuje sie
okresem pracy w warunkach szczegblnych w wymiarze ponad 15 lat. Organ rentowy nie zaliczyt ubezpieczonemu do
pracy w szczegdlnych warunkach zadnych okreséw zatrudnienia z powodu nieprzedlozenia przez niego $wiadectw
wykonywania pracy w warunkach szczeg6lnych w tych okresach.

W dniu 11 lipca 2018 r. zlozyt pismo z prosba o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym
funduszu emerytalnym za pos$rednictwem ZUS na dochody budzetu panstwa.

Sad ustalil, ze ubezpieczony od 2 marca 1981r. jest zatrudniony w ,, (...)#1” (...) S.A. w K. (od 29 listopada 2013r.
(...) sp. z 0.0. w K.). Zaklad ten zajmuje sie wytwarzaniem konstrukcji metalowych do wyposazenia rozdzielnic.
Produkuje tez pulpity sterownicze, szafy i rozdzielnice wysokiego napiecia. W spornym okresie (1981-1998) na
wydziale mechanicznym spawano konstrukcje metalowe. CzynnoSci spawalnicze wykonywali spawacze, ktorzy mieli
do tego odpowiednie uprawnienia, natomiast czynnoSci przygotowawcze, takie jak np. prostowanie konstrukcji za
pomoca miotka, przygotowywanie i ciecie blach oraz katownikéw, robili inni pracownicy. Do okolo 1990r. spawano
gtownie za pomoca elektrody - sczepiano konstrukeje, a nastepnie spawano az do ich wykonczenia. Pdzniej konstrukcje
czyszczono i przekazywano do malarni. W latach 9o-tych spawano réwniez drutem w oslonie gazu CO2.

Ustalono, ze ubezpieczony od 2 marca 1981r. do 31 grudnia 1998r. zajmowal stanowisko §lusarza-spawacza, jednakze
w tym okresie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pracowal w charakterze spawacza. Praca ubezpieczonego
polegala na spawaniu konstrukcji metalowych, takich jak: rozdzielnice wysokiego napiecia, konstrukcje stupow
elektrycznych, blachy, katowniki, rury oraz inny tego typu asortyment metalowy. Ubezpieczony nie wykonywal
czynnoéci przygotowawczych do spawania. Spawaniem zajmowal sie przewaznie cala dnidbwke, czasami spawal po
12 godzin. Dostawal dodatki za prace w szkodliwych warunkach oraz mleko. Ubezpieczony ukonczyl kurs spawania
acetylenowego 26 czerwca 198o0r. oraz kurs spawania elektrycznego 25 listopada 198or. W 1998r., po zmianie
organizacyjnej i wlasnoSciowej zakladu, nastapila zmiana procesu technologicznego spawania — ubezpieczony zostat
operatorem maszyn sterowanych numerycznie — réwniez zajmowal sie spawaniem, przy czym cze$ciowo bylo to
spawanie CO2, a czeSciowo tzw. polautomatem.

Razem z ubezpieczonym w spornym okresie pracowali K. B. oraz W. W..



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, ksiazeczki spawacza wydanej 16 lipca 198or.,
czesci B i C akt osobowych ubezpieczonego z ,, (...)#1” (...) S.A. w K., zeznan §wiadkéw: K. B. (nagranie z rozprawy
z 11 grudnia 2018r. min. 11:50 i n. k.33) i W. W. (nagranie z rozprawy z 11 grudnia 2018r. min. 26:57 i n. k.33) oraz
przestuchania odwolujgcego (nagranie z rozprawy z 11 grudnia 2018r. min. 40:47i n. k.33).

Sad ocenit zgromadzony material dowodowy jako kompletny i wiarygodny, a przez to mogacy stanowic¢ podstawe
ustalen faktycznych w sprawie. Zeznania Swiadkow i odwolujacego pokrywaly sie i uzupelnialy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescia art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2018r. poz. 12770 ze zm.), ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje
emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy osiaggneli:

1) okres zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2) okres skladkowy i nieskladkowy, o ktérym mowa w art. 27.

Emerytura, o ktérej mowa w ust. 1, przystluguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego
albo zlozenia wniosku o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za
posrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

Na podstawie cytowanych przepiséw, prawo do emerytury w obnizonym wieku przystuguje ubezpieczonemu, ktory
w dniu wejScia w zycie ustawy, tj. w dniu 1 stycznia 1999r., spelil warunki w zakresie posiadania ogélnego stazu
pracy oraz pracy wykonywanej w warunkach szczegblnych a nie osiagnal wymaganego wieku. Ubezpieczeni, ktérzy w
chwili wejscia w zycie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych posiadali wymagany okres
ubezpieczenia (szczegdlny i zwykly), moga realizowac prawo do emerytury na starych zasadach po osiggnieciu wieku
emerytalnego okreSlonego w art. 39 czy art. 32 rdwniez po dniu 31 grudnia 2008r. pod warunkiem nieprzystapieniu
do OFE. Wszystkie przestanki musza zostaé spelnione lacznie.

Stosownie do tresci art. 32 ust. 11 4 ustawy w powigzaniu z § 3 i 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego
1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczegblnym
charakterze (Dz.U. Nr 8 poz. 43 ze zm.) ubezpieczonym mezczyznom urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949r.
bedacym pracownikami zatrudnionymi w szczegélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze przy pracach
wymienionych w wykazie A, przystluguje prawo do emerytury w razie tacznego spelienia nastepujacych warunkow:

1. osiagniecia wieku emerytalnego 60 lat

2. posiadania wymaganego okresu zatrudnienia wynoszacego 25 lat, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegdlnych
warunkach.

Kwestia posiadania przez ubezpieczonego ponad 25-letniego okresu skladkowego i nieskladkowego oraz ukonczenie
60 lat nie byly sporne. Ostatecznie nie bylo takze sporne, iz odwolujacy nie jest czlonkiem OFE — (...)r. zlozyl pismo
z pro$ba o przekazanie $rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym za poérednictwem
ZUS na dochody budzetu panstwa.

Okoliczno$¢ sporna w przedmiotowej sprawie dotyczyla posiadania przez ubezpieczonego na dzien 1 stycznia 1999r.
wymaganego 15-letniego okresu pracy wykonywanej w warunkach szczeg6lnych, bowiem organ rentowy, z powodu
nieprzedlozenia §wiadectw wykonywania pracy w warunkach szczeg6lnych, nie zaliczyt ubezpieczonemu do pracy w



warunkach szczegblnych okresu zatrudnienia od 2 marca 1981r. do 31 grudnia 1998r. w ,, (...)#1” (...) S.A. w K. na
stanowisku §lusarza-spawacza.

Sad nie zgodzil sie ze stanowiskiem organu rentowego.

Zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze odwolujacy w spornym okresie wykonywal
prace w szczeg6lnych warunkach. Sad uznal, Zze pomimo tego, iz brak jest $wiadectwa wykonywania pracy przez
ubezpieczonego w szczegblnych warunkach, to odwolujacy stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace
jako spawacz, tj. prace wymieniong w wykazie A, dziale XIV, poz. 12 rozporzadzenia w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze — prace przy spawaniu i
wycinaniu elektrycznym, gazowym, atomowowodorowym. W zwigzku z tym spetnia on przestanke 15-letniego okresu
zatrudnienia w warunkach szczegdlnych.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkow i odwotujacego, z ktorych wynikalo, iz w okresie od 2 marca 1981r. do 31 grudnia
1998r. ubezpieczony stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace spawacza. Podczas zatrudnienia w
» (.)#1” (...) S.A. w K. ubezpieczony spawal konstrukcje metalowe, takie jak: rozdzielnice wysokiego napiecia,
konstrukcje stupéw elektrycznych, blachy, katowniki, rury oraz inny asortyment metalowy potrzebny do produkcji
konstrukeji wytwarzanych przez zaklad. Do okolo 1990r. spawal gléwnie za pomocg elektrody, a nastepnie réwniez
technologia CO2. Ubezpieczony nie wykonywal czynno$ci przygotowawczych do spawania. Spawaniem zajmowat sie
przewaznie cala dnibwke, czasami spawat po 12 godzin. Dostawal dodatki za prace w szkodliwych warunkach oraz
mleko.

Bez znaczenia pozostaje przy tym fakt, ze ubezpieczony nie posiadal $wiadectwa pracy w szczeg6lnych warunkach za
sporny okres pracy. Powyzsza okoliczno$¢ zostala bowiem wykazana w postepowaniu sagdowym za pomoca innych
dowodbéw. W postepowaniu odwolawezym przed Sadem nie obowigzuja ograniczenia dowodowe jakie wystepuja w
postepowaniu o §wiadczenia emerytalno-rentowe przed organem rentowym, a Sad moze ustali¢ okoliczno$ci majace
wplyw na prawo do §wiadczen lub ich wysoko$¢ jak: okresy zatrudnienia, w tym wykonywanie pracy w warunkach
szczego6lnych, za pomoca wszelkich $rodkéw dowodowych, przewidzianych w kodeksie postepowania cywilnego (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z 10 marca 1984r. III UZP 6/84, uchwata Sadu Najwyzszego z 21 wrze$nia 1984r. III UZP
48/84, wyrok Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2006r., I UK 179/06, LEX nr 342283).

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, Zze sporny okres zatrudnienia moze by¢ zaliczony do pracy w warunkach
szczegblnych, gdy pracownik faktycznie wykonywal prace objete wykazem prac uprawniajacych do wczeéniejszej
emerytury.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad uznal, ze ubezpieczony legitymuje sie na dzien 1 stycznia 1999r. wymaganym 15 —
letnim okresem pracy w szczegdlnych warunkach.

Wobec faktu, ze spelnia on takze pozostale przestanki uprawniajace go do wczeéniejszej emerytury, Sad z mocy

art. 4774 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji i zmienil zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze przyznal ubezpieczonemu
prawo do emerytury od (...), tj. od dnia nastepujacego po dniu zlozenia wniosku przez ubezpieczonego o przekazanie
srodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym za posrednictwem ZUS na dochody
budzetu panstwa.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek



