Sygn. akt VIII U 650/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Justyna Jarzombek

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2018 r. w Gliwicach
sprawy J. P. (P.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 22 lutego 2017r.nr (...)- (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Magdalena Kimel

Sygn. akt VIII U 650/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 lutego 2017 r., znak (...)- (...) organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmowit
ubezpieczonemu J. P. prawa do ponownego przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, gdyz nowo wyliczony wskaznik
wysokosci podstawy wymiaru byt nizszy niz 250%.

W odwolaniu od powyzszej decyzji, ubezpieczony podnidsl, ze spelnia warunki do przeliczenia $§wiadczenia w mysl
o art. 110 a ustawy emerytalnej. Zaznaczyl, ze nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji obowiazujacych w latach
minionych przepiséw pozwalajacych na nie przechowywanie dokumentéw dotyczacych zarobkéw i wynikajacych z
tego skladek na ubezpieczenie spoleczne. Wskazal takze, ze w oparciu o istniejacg dokumentacje jest mozliwoséc
ustalenia uzyskiwanych w brakujacych okresach wynagrodzen, a co za tym idzie przeliczenia podstawy wymiaru
emerytury.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko
W sprawie.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Ubezpieczony J. P. urodzil sie (...)
Poczawszy od dnia 8 sierpnia 1999 r. jest uprawniony do emerytury gornicze;j.

Zaskarzona decyzja z dnia 22 lutego 2017 r. organ rentowy odmoéwit ubezpieczonemu prawa do ponownego obliczenia
podstawy wymiaru emerytury. Podniosl, ze wskaznik postawy wymiaru Swiadczenia zostal ustalony na podstawie 20
wybranych lat

z calego okresu ubezpieczenia i wynidst 246,40%. Wobec faktu, iz wskaznik ten nie przekroczyl 250 %, organ rentowy
odmoéwil ubezpieczonemu ponownego ustalenia §wiadczenia emerytalnego w oparciu o art. 110a ustawy emerytalne;j.

Ubezpieczony w okresie od 11 marca 1974 r. do 30 kwietnia 1999 r. byl zatrudniony w (...) Spélce (...) na nastepujacych
stanowiskach:

- od 11 marca 1974 r. do 31 pazdziernika 1975 r. - sygnalista pod ziemia,

- od 1 listopada 1975 r. do 30 wrze$nia 1976 r. - §lusarz pod ziemia,

- od 1 pazdziernika 1976 r. do 31 grudnia 1977 r. —§lusarz, sygnalista pod ziemia,
- od 1 stycznia 1978 r. do 31 grudnia 1983 r. — Slusarz pod ziemig,

- od 1 stycznia 1984 r. do 30 listopada 1985 r. — §lusarz, sygnalista pod ziemiga,

- od 1 grudnia 1985 r. do 31 stycznia 1989 r. — §lusarz pod ziemig,

- od 1 lutego 1989 r. do 31 lipca 1995 r. — §lusarz szybowy pod ziemia,

- od 1 sierpnia 1995 r. do 30 kwietnia 1999 r. — starszy §lusarz pod ziemia.

Stosunek wynagrodzenia ubezpieczonego, ktorego wysoko$¢ ustalono w oparciu o RP7 z 20 czerwca 2017 r.
do Sredniego wynagrodzenia w kraju ustalony z 20 najkorzystniejszych lat kalendarzowych (1980-1998, 2016),
z uwzglednieniem zarobkéw przypadajacych w czeSci po przyznaniu Swiadczenia (rok 2016) przedstawia sie
nastepujaco:

Rok Zarobki (zD Przecietne Wskaznik wysokosci
wynagrodzenie (z podstawy wymiaru
(%)
1980 142 081,00 72 480,00 196,03
1981 237 768,00 92 269,00 257,69
1982 370 158,00 139 572,00 265,21
1983 395 648,00 173 700,00 227,78




1984 529 328,00 202 056,00 261,97
1985 693 950,00 240 060,00 289,07
1986 971 246,00 289 140,00 335,91
1987 1169 200,00 350 208,00 333,86
1988 1 857 762,00 637 080,00 291,61
1989 7 637 145,00 2 481 096,00 307,81
1990 34 337 555,00 12 355 644,00 277,91
1991 57 865 899,00 21 240 000,00 272,44
1992 89 024 868,00 35 220 000,00 252,77
1993 119 135 200,00 47 940 000,00 248,51
1994 156 074 000,00 63 936 000,00 244,11
1995 19 577,35 8 431,44 232,19
1996 24 434,70 10 476,00 233,24
1997 27 769,46 12 743,16 217,92
1998 31 488,29 14 873,88 211,70
2016 6 507,00 48 566,52 13,40
SUMA WSKAZNIKOW | 4 971,13

Wskaznik wysokoéci podstawy wymiary z 20 najkorzystniejszych lat wyniost 248,56% (4 971,13 : 20).

W powyzszej tabeli uwzgledniono nagrode jubileuszowa w 1984 r. w kwocie 26 350 zl, ktéra ujeta zostala w RP
7 7 20 czerwca 2017 r. W oparciu o zachowang dokumentacje osobowa i placowa nie mozna ustali¢c wysokoS$ci
nagrody jubileuszowej za rok 1988. Nagrody jubileuszowe za lata 1993 (14 2000 z}) i 1998 (4 148,70 z}) nie zostaly
uwzglednione, poniewaz nie zostaly odprowadzone od nich sktadki na ubezpieczenia emerytalno- rentowe.



W 1988 r. ubezpieczony otrzymal wynagrodzenie w wysokoéci 1 857 762,00 z, z czego zarobki brutto wyniosly — 1 458
025 zk; 13-ta pensja — 125 500 zl; 14-ta pensja — 125 500 zl; §wiadczenie w naturze — 100 002 z} i zasilek chorobowy

- 487351k

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta organu rentowego; pismo (...) SA (k.11) oraz pisma (...) SA
(k.18,27, 35).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznat za kompletny i spojny, a przez to mogacy stanowic¢ podstawe
ustalen faktycznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego J. P. nie zasluguje na uwzglednienie. Zaskarzona decyzja jest prawidlowa.

W rozpoznawanej sprawie kwestia sporna sprowadzala sie do ustalenia, czy ubezpieczony spetnia
warunki do przeliczenia emerytury gorniczej na podstawie art.110a ustawy z dnia 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.2017.1383 j.t.).

Zgodnie z powolanym przepisem wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposéb
okre$lony w art.15, z uwzglednieniem art.110 ust.3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru sktadki na
ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie prawa polskiego przypadajaca w catoéci
lub w czeéci po przyznaniu Swiadczenia:

- z kolejnych 10 lat kalendarzowych przypadajacych w ostatnich 20 latach kalendarzowych, poprzedzajacych
bezposrednio rok, w ktorym zgloszono wniosek
o ponowne ustalenie emerytury od przeliczonej podstawy,

- dowolnie wybranych przez emeryta 20 lat kalendarzowych, w ktoérych podlegal ubezpieczeniu, przypadajacych
przed rokiem zgloszenia o ponowne ustalenie wysokosSci emerytury, a wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru przed
zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art.15 ust.5, jest wyzszy niz 250%.

Ustalenie wysokosci emerytury w sposob wskazany powyzej moze nastapic tylko raz.

Szczegotowe zasady postepowania w sprawach o §wiadczenia emerytalno-rentowe okresla rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r.

w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011r. nr 237, poz. 1412). Rozporzadzenie to
w § 21 pkt 1 przewiduje, iz Srodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu
oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa zaswiadczenia pracodawcy
lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢
wysoko$é wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Powyzszy przepis zaklada istnienie optymalnych warunkéw, tj. wymaga, by zachowala sie dokumentacja ptacowa
pracodawcy. Natomiast w sytuacji, gdy nie zachowala sie stosowna dokumentacja placowa, wysoko$¢ zarobkéw moze
by¢ ustalona na podstawie dokumentacji zastepczej z akt osobowych pracownika ( np. uméw o prace, angazy, wpisow
w legitymacji ubezpieczeniowej oraz innych pism dotyczacych zatrudnienia, ktére zawieraja informacje o
wynagrodzeniu), a takze zeznan §wiadkéow.

W postepowaniu sadowym nie obowigzuja ograniczenia, co do §rodkow dowodowych stwierdzajacych wysoko§é
zarobkow lub dochodéw stanowiacych podstawe wymiaru emerytury lub renty okre$lone w § 21 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe. Wysoko$¢
zarobkow, ktorej pochodng jest podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, jest faktem majacym
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), ktéory w postepowaniu przed sadem moze byc
udowadniany wszelkimi $rodkami dowodowymi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997r., sygn. akt



IT UKN 186/97, OSNP 1998/11/342, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006r., sygn. akt I UK 115/06,
OSNP 2007/17-18/257). Niemniej jednaj zarobki za poszczeg6lne lata musza by¢ wykazane w sposéb niebudzacy
watpliwos$ci, w $cisle okreslonej kwotowo wysoko$ci. Nie jest natomiast mozliwe przeliczenie wysokoSci emerytury
w oparciu o hipotetyczne lub u$rednione wysokosci zarobkéw. Zatem — jak juz to wskazano wczesniej - kwestia
pobieranego wynagrodzenia musi zosta¢ udowodniona w sposob bezwzgledny, a tylko dokumentacja stanowi
precyzyjny dowod w zakresie wysokoéci wynagrodzenia w postepowaniu sagdowym.

W rozpoznawanej sprawie wynagrodzenie z calego spornego okresu zatrudnienia zostalo udokumentowane i
potwierdzone za$wiadczeniem o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z 20 czerwca 2017 roku.

W niniejszym postepowaniu ubezpieczony podnidst, ze w Rp 7 z dnia 20 czerwca 2017 r. za rok 1988 r. nie ujeto
nagrody jubileuszowej za 20 lat pracy, ktéra jego zdaniem wynosila 151 688,41 zt i powinna zostaé uwzgledniona, gdyz
w tym roku nagrody jubileuszowe stanowily podstawe wymiaru skladek.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podkreéli¢, ze w oparciu o istniejgcg dokumentacje placowg i osobowa, nie mozna ustalié
wysokosci nagrody jubileuszowej za rok 1988, co wynika roéwniez z pisma Spo6lki (...) z dnia 13 wrzeénia 2017 roku.
Nie mozna takze stwierdzi¢ czy nagroda jubileuszowa zostala ubezpieczonemu wyplacona biorac pod uwage fakt, ze
kartoteki personalnej ubezpieczonego wynika, ze w 1984 r. otrzymal nagrode jubileuszowa za 15 lat pracy i ta nagroda
zostala uwzgledniona w Rp 7 i odnotowana w dokumentacji zarobkowej. Pozostale nagrody jubileuszowe za lata 1993
11998 r. nie zostaly ujete w RP 7, gdyz w tych latach nagrody jubileuszowe nie stanowily podstawy wymiaru sktadek.

Ubezpieczony dokonal hipotetycznego odtworzenia wysoko$ci nagrody jubileuszowej, ktéra jego zdaniem w 1988 r.
wyniosta 151 688,41 zl.

Nalezy zauwazy¢, iz zakladajac hipotetycznie, ze nagroda jubileuszowa za rok 1988 r. zostala ubezpieczonemu
wyplacana i wynosila 151 688,41 zl, wliczenie tej kwoty do osiaganych przez ubezpieczonego zarobkow w tym
roku, skutkowaloby tym, iz wysoko$¢ zarobkéw wzroslaby do 2 009 450,41, a wskaznik wysokos$ci podstawy
wymiaru wynioslby woéwczas za ten rok 315,41%. Zmianie uleglaby suma wskaznikéw za 20 najkorzystniejszych
lat, ktora wyniostaby 4 994,93%. Natomiast wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru z 20 najkorzystniejszych lat z
uwzglednieniem zarobkéw przypadajacych w czeSci po przyznaniu $wiadczenia w dalszym ciggu nie przekroczytby
250%, bowiem wynosilby 249,75%.

Reasumujgc, skoro wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru nie jest wyzszy niz 250%, to ubezpieczonemu nie
przystuguje prawo do ponownego przeliczenia pobieranej przez niego emerytury gorniczej z zastosowaniem art.110a
ustawy emerytalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku i na mocy

art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako bezzasadne.

(-) SSR del. Magdalena Kimel



