Sygn. akt VIII U 620/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Lazowska
Protokolant: Kamila Niemczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2017 r. w Gliwicach
sprawy M. F.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.
o prawo do emerytury

na skutek odwolania M.F.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.

z dnia 23 lutego 20171. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Grazyna Lazowska

Sygn. akt VIII U 620/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 lutego 2017r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. odmowil
ubezpieczconemu M. F. ( F. ) prawa do emerytury na podstawie art.184 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zwigzku z §4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze,
gdyz ubezpieczony na dzien 1 stycznia 1999r. nie udokumentowal wymaganego 25-letniego okresu skladkowego i

nieskladkowego, a jedynie 22 lata, 7 miesiecy i 26 dni.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji domagat sie przyznania prawa do emerytury

z tytulu wykonywania pracy w warunkach szczegbélnych podnoszac, iz organ rentowy blednie pozbawia go tego

Swiadczenia.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej

decyzji.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Ubezpieczony M. F. w dniu (...) ukoniczyt wiek 60 lat.

Legitymuje sie na dzien 1 stycznia 1999r. okresem pracy w warunkach szczeg6lnych w wymiarze 17 lat, 8 miesiecy i
10 dni.

Do pracy w warunkach szczegélnych organ rentowy uwzglednil nastepujace okresy zatrudnienia ubezpieczonego w
KWK (...):

- od dnia 1 wrze$nia 1975r. do dnia 3 lipca 1976r. na stanowisku mlodszego gornika,

- od dnia 11 marca 1977r. do dnia 17 marca 1991r. na stanowisku mtodszego gérnika pod ziemia i gornika strzalowego
pod ziemia,

- od dnia 19 maja 1995r. do dnia 26 czerwca 1995r. ( z wylaczeniem absencji nieplatnych ) na stanowisku manewrowego
na powierzchni.

Ubezpieczony nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego.
Whniosek o emeryture zlozyt w dniu 17 lutego 2017r.

Ubezpieczony prace zawodowa podjal w dniu 1 wrzeénia 1975r. w KWK (...)
i byl to jego pierwszy zaktad pracy.

Na rozprawie w dniu 21 czerwca 2017r. ubezpieczony oSwiadczyl, iz do dnia
1 stycznia 1999r. nie posiada 25 — letniego okresu skladkowego i nieskladkowego.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji akt organu rentowego, jako okolicznoéci jednoznacznie wynikajace
z tych dowodoéw i niekwestionowane przez strony, pozwalajace na stanowcze rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego M. F. nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 184 ust. 11 2 w zw. z art. 32 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( tekst jednolity Dz. U. z 2016r., poz.887 ) zwanej dalej ustawa, prawo do
emerytury przystuguje ubezpieczonemu urodzonemu po dniu 31 grudnia 1948r., ktory:

« ukonczyl 60 lat,

« udokumentowal do dnia 31 grudnia 1998r. 25 lat okres6w skladkowych i niesktadkowych, w tym co najmniej 15
lat zatrudnienia przy pracach wymienionych w wykazie A rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983
r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczeg6lnym
charakterze (Dz. U. Nr 8 poz.43 ze zm.),

« nie przystapil do OFE albo zlozyl wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych
na rachunku w OFE za posrednictwem ZUS, na dochody budzetu panstwa.

Po myéli § 2 ust. 11 2 w/w rozporzadzenia, okresami pracy uzasadniajgcymi prawo

do $wiadczen na zasadach okres§lonych w tym akcie prawnym sa okresy, w ktérych praca

w szczegblnych warunkach jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujagcym na danym
stanowisku pracy. Okresy pracy, o ktérych mowa w ust. 1, stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej



dokumentacji, w $wiadectwie wykonywania prac w szczegblnych warunkach, wystawionym wedlug wzoru
stanowiacego zalacznik do przepiséw wydanych na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w §wiadectwie pracy.

Dla skutecznego ubiegania sie o przyznanie prawa do emerytury wczesniejszej z tytulu wykonywania pracy w
warunkach szczego6lnych koniecznym jest spelienie lacznie wszystkich wymienionych powyzej okreslonych przez
ustawodawce warunkéw prawa

do $wiadczenia. Zgodnie bowiem z art. 100 ust. 1 ustawy prawo do $wiadczen okre§lonych

w ustawie powstaje z dniem spelnienia wszystkich ustawowych warunkéw wymaganych

do nabycia tego prawa. Zatem niespelienie chocby jednego z nich skutkowa¢ musi

w konsekwencji uznaniem roszczenia za bezzasadne ( por. wyroki: Sadu Apelacyjnego

we W. zdnia 6 grudnia 2016r. III AUa 1281/16 Lex nr 2196229, Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 maja 2016r. I11
AUa 460/15 Lex nr 2110650, Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 2 grudnia 2015r. III AUa 564/15 Lex nr 2062035 ).

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz ubezpieczony M. F. legitymuje sie na dzien 1 stycznia 1999r.
wymaganym co najmniej 15 — letnim okresem pracy w warunkach szczego6lnych, ukonczyt wiek emerytalny 60 lat
i nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego. Niemniej jednak ubezpieczony nie udowodnil kolejnego
niezbednego warunku prawa do dochodzonego $wiadczenia w postaci posiadania na dzien 1 stycznia 1999r. 25 —
letniego okresu skladkowego i nieskladkowego. Podkresli¢ nalezy, iz ubezpieczony na rozprawie w dniu 21 czerwca
2017r. przyznal, iz warunku tego nie spelnia, a potwierdza to rowniez zgromadzona dokumentacja zawarta w aktach
organu rentowego, z ktorej wynika, iz ubezpieczony rozpoczal swoja aktywno$¢ zawodowa w dniu 1 wrzesnia 1975r.,
a tym samym do konica 1998r. nie byl w stanie przepracowa¢ 25 lat.

Brak spelnienia juz tylko tego jednego warunku prawa do emerytury z tytulu pracy
w warunkach szczeg6lnych uniemozliwia przyznanie ubezpieczonemu prawa
do dochodzonego $§wiadczenia.

W konsekwencji powyzszego Sad z mocy art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako bezzasadne.

(-) SSO Grazyna Lazowska



