Sygn. akt VIII U 618/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Justyna Jarzombek

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 wrze$nia 2018 r. w Gliwicach
sprawy A. P. (P.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania A.P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 3 marca 2017r., 29 marca 2017r. nr (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu A. P. prawo do przeliczenia emerytury na
podstawie art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 17 grudnia 1998r.
od dnia 1 lutego 2017r.

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. na rzecz ubezpieczonego kwote 180zl (sto osiemdziesiat
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(-) SSR del. Magdalena Kimel

Sygn. akt VIII U 618/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 3 marca 2017 r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu A.
P. prawa do ponownego przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poniewaz nowo wyliczony wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru byt nizszy niz 250%.

W odwolaniu od powyzszej decyzji, ubezpieczony wniosl o jej zmiane i orzeczenie co do istoty sprawy,
poprzez przyznanie mu prawa do spornego $wiadczenia. Podniosl, ze nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji
obowigzujacych w latach minionych przepiséw pozwalajacych na nieprzechowywanie dokumentéw dotyczacych
uzyskiwanych zarobkéw i wynikajacych z tego skladek na ubezpieczenie spoleczne.



Decyzja z dnia 29 marca 2017 r. organ rentowy ponownie odmoéwil ubezpieczonemu A. P. prawa do ponownego
przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz uchylil decyzje z dnia 3 marca 2017 .

W odwolaniu od powyzszej decyzji, ubezpieczony wnibsl o jej zmiane i orzeczenie co do istoty sprawy, poprzez
przyznanie mu prawa do spornego $wiadczenia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko
W sprawie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczony A. P. urodzil sie (...)

W dniu (...) r. zawarl zwigzek malzenski.

Ubezpieczony pracowal:

a)w KWK (...)wK.:

- od 3 listopada 1962 r. do 31 marca 1965 r. jako ladowacz pod ziemig;

- od 1 kwietnia 1965 r. do 31 marca 1967 jako mlodszy gérnik pod ziemig;

- od 1 kwietnia 1967 r. do 31 maja 1972 r. i od 15 lutego 1973 r. 28 grudnia 1989 r. jako gbérnik po ziemig;
b) w KWK (...) od 5 czerwca 1972 r. do 14 lutego 1973 r. jako gbérnik kombajnista.

Decyzja z 21 listopada 1997 r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture gornicza od 8 listopada 1987 r.
Podstawe wymiaru §wiadczenia ustalono na podstawie wynagrodzenia z 3 kolejnych lat kalendarzowych, tj.: z lat 1984
-1986 r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 304,73% i zostal ograniczona do 250%.

Po nabycia prawa do emerytury, ubezpieczony podejmowat dalsze zatrudnienie.

Nastepnie decyzja z 23 lutego 2006 r. organ rentowy przyznatl ubezpieczonej prawo do nowej emerytury gorniczej od
23 lutego 2006 .

W dniu 7 lutego 2017 r. ubezpieczony wniést do organu rentowego o przeliczenie Swiadczenia emerytalnego, zgodnie
z art. 110a ustawy emerytalne;j.

Zaskarzong decyzja z dnia 3 marca 2017 r. organ rentowy odmowil ubezpieczonemu prawa do przeliczenia §wiadczenia
w oparciu o art. 110 a ustawy emerytalnej, bowiem nowo ustalony wskaznik wysokosci podstawy wymiaru byl
nizszy niz 250% i wynioslt zaledwie 233,22%. Ustalajac podstawe wymiaru organ rentowy przyjal najkorzystniejsze
wynagrodzenie z 20 lat kalendarzowych, tj.: zlat 1967, 1971-1989 r. Organ rentowy wskazal, ze przyjat wynagrodzenie
minimalne ze wzgledu na brak zarobkow za lata od 1 stycznia 1960 r. do 20 pazdziernika 1962 r., od 3 listopada 1962
r. do 31 maja 1972 r., od 5 czerwca 1972 r. do 31 grudnia 1973 r., od 1 stycznia 1983 r. do 31 grudnia 1983 r., od 1
stycznia 1994 r. do 1 grudnia 1995 .

Nastepnie ubezpieczony dostarczyt druk Rp-7 za lata 1973 -1989.

Decyzja z 29 marca 2017 r. organ rentowy ponownie odmoéwil ubezpieczonemu prawa do przeliczenia emerytura na
podstawie art. 110a ustawy emerytalnej, poniewaz wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru byt nizszy niz 250%. Organ
rentowy wskazal, ze w okresach od 1 stycznia 1971 r. do 31 grudnia 1971 r. i od 1 kwietnia 2007 r. do 31 grudnia 2007
r. przyjal wynagrodzenie minimalne.



W okresie pracy w KWK (...) w K. od 1962 r. do 1972 r. ubezpieczony pracowal $rednio 1 niedziele w miesiacu oraz
pracowal w systemie dwuzmianowym.

W toku postepowania Sad dopuscil dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu wynagrodzen Z. T. celem sporzadzenia
opinii na okoliczno$¢ wyliczenia wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru §wiadczenia w oparciu art. 110a ustawy o
emeryturach i rentach z FUS oraz celem odtworzenia wynagrodzenia odwolujacego w oparciu o akta osobowe z okresu
zatrudnienia w KWK (...) i w oparciu o przepisy branzowe; przy uwzglednieniu ze ubezpieczony pracowat $rednio
przez 1 niedziele w ciaggu miesiaca, oraz w systemie dwuzmianowym 6:00-14:00, 14:00-22:00.

Dodatek za prace na druga zmiane zostal wprowadzony od 1 pazdziernika 1974 r., w zwigzku z wejéciem w zycie §4
ust. 2 uchwaly Rady Ministréw nr 230/74 z 27 wrze$nia 1974 r. Z kolei dodatek za prace na trzecia zmiane obejmowat
pore od 22:00 do 6:00.

W obliczeniach uwzgledniono wyltacznie te skladniki, co do ktdrych jest pewno$é, ze ubezpieczony je otrzymywal,
a wiec: wynagrodzenie zasadnicze (z uwzglednieniem pracy z dodatkowo 1 niedziele w miesigcu), Karte Gornika,
deputat weglowy, dodatek za prace w niedziele i Swieta. Do obliczen nie zostaly uwzglednione inne skladniki, takie
jak: premie, dodatki za prace w nadgodzinach liczbowych, dodatki szkodliwe oraz inne, poniewaz nie ma dokumentow
potwierdzajacych to, ze ubezpieczony je otrzymywatl.

W okresie od 3 listopada 1962 r. do 31 marca 1965 r. ubezpieczony byl zaszeregowany w VIII kat., poz. 61 z
wynagrodzeniem wynoszacym 50 zl; od 1 kwietnia 1965 r. do 31 marca 1967 r. w kat. IX poz. 55 z wynagrodzeniem
56 zl; od 1 kwietnia 1967 r. do 30 listopada 1968 r. w XI kat. poz. 40 z wynagrodzeniem 60 zt; od 1 grudnia 1968 r.
do 31 maja 1972 r. w V kat. z wynagrodzeniem 106 zl. Wynagrodzenie zasadnicze ubezpieczonego zostalo ustalone
na podstawie dziennych stawek placy zasadniczej i iloéci przepracowanych dnidéwek powiekszonych o 1 niedziele w
kazdym miesigcu.

Wynagrodzenie z Karty Gornika zostalo ustalone na podstawie uchwaly Rady Ministréw z 30 listopada 1949 r. w
sprawie szczegblnych przywilejow dla gornikow w gornictwie weglowym oraz §14 zalacznika nr 1 do Zakladowego
Ukladu Pracy z 1 kwietnia 1957 r. W stosunku do ubezpieczonego od lutego 1963 r. wynosito ono 10% (okres pracy do
2 lat), od listopada 1964 r. — 15% (okres pracy od 2 do 5 lat), od listopada 1967 r. — 20% (okres pracy ponad 5 lat).

Deputat weglowy wynikal z art. 21 Zbiorowego Ukladu Pracy dla pracownikéw fizycznych i umystowych w zakladach
pracy Ministerstwa Gornictwa i Energetyki obowiazujacego od 1 kwietnia 1957 r. W zwiazku z tym, ze ubezpieczony
zawarl zwigzek malzenski w dniu 24 kwietnia 1965 r., to od maja 1965 r. przystugiwalo mu 8 ton wegla rocznie. Przed
zawarciem zwigzku malzenskiego byto do 2 tony. Cena za 1 tone wegla deputatowego wynosita wowczas: 262,50 zt —
W 1962 1.; 441,44 zt — w 1963 r.; 500 zl — 0od 1964 r. do 1970 1.; 550 zl — od 1971 1.

Natomiast dodatek za prace w niedziele i §wieta wynosil 100% stawki podstawowej i wynikal z art. 17 Zbiorowego
Ukladu Pracy dla pracownikéw fizycznych i umyslowych w zakladach pracy Ministerstwa Gornictwa i Energetyki
obowiazujacego od 1 kwietnia 1957 r.

Ponadto ubezpieczony otrzymywat nagrody jubileuszowe. W 1982 r. byla to kwota w wysokos$ci 17 909 zl, w 1983 r.
-509971zl,aw1986r. — 97 672 z1.

Do obliczen uwzgledniono réwniez dane z ZUS Rp-7 za lata 1972-1973 1 1973-1989.

Zgodnie z powyzszym, wynagrodzenie ubezpieczonego w okresie od 1962-1971 ksztaltuje sie nastepujgco:
1962 rok.

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 2 450 zt

Dodatek za prace w niedziele i $wieta — 100 zl



Karta Gornika — o zl

Deputat weglowy — 87,50 z1

Suma: 2 637,50 z1

1963 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 15 850 zt
Dodatek za prace w niedziele i $wieta — 600 z}

Karta Gornika — 1450 z}

Deputat weglowy — 882,88 z}

Suma: 18 782,88 z1

1964 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 15 850 zt
Dodatek za prace w niedziele i $wieta — 600 z}

Karta Gornika — 1712 z}

Deputat weglowy — 1000 z}

Suma: 19 162,50 z1

1965 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 17 2778 zl
Dodatek za prace w niedziele i §wieta — 654 zl

Karta Gornika — 2591,70 z}

Deputat weglowy — 3000 zt

Suma: 23 523,70 z1

1966 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 17 808 zt
Dodatek za prace w niedziele i §wieta — 672 z}

Karta Gornika — 2 671,20 z}

Deputat weglowy — 4000 zl

Suma: 25 151,20 zt

1967 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 18 648 zl



Dodatek za prace w niedziele i §wieta — 708 z}

Karta Gornika — 2950,20 z1

Deputat weglowy — 4000 zl

Suma: 23 306,20 z}

1968 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 20 064 z}
Dodatek za prace w niedziele i §wieta — 766 zl

Karta Gornika — 4012,80 z}

Deputat weglowy — 4000 zl

Suma: 28 842,80 z}

1969 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 33 602 zi
Dodatek za prace w niedziele i §wieta — 1 272 z}

Karta Gornika — 6 720,40 z}

Deputat weglowy — 4000 zl

Suma: 45 594,40 zt

1970 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 33 496 zl
Dodatek za prace w niedziele i $wieta — 1272 7z}

Karta Gornika — 6699,20z}

Deputat weglowy — 4000 zl

Suma: 45 467,20 z1

1971 rok

Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 33 602 zi
Dodatek za prace w niedziele i $wieta — 1272 7z}

Karta Gornika — 6720,40 zi

Deputat weglowy — 4400 z}

Suma: 45 994,40 z1

1972 rok



Wynagrodzenie zasadnicze (wraz z wynagrodzeniem za 1 niedziele) — 13 992 z}

Dodatek za prace w niedziele i $wieta — 530 zt

Karta Gornika — 2798,40 z}

Deputat weglowy — 1833,33 zt

Suma: 19 152,73 zi

Stosunek podstawy wymiaru skladek do przecietnego wynagrodzenia w kraju w okresie aktywnos$ci zawodowej w

stosunku do ubezpieczonego ksztaltowal sie nastepujaco:

Lp. za rok | zarobki-dochéd kwota rocznego | stosunek
kalendarzowy stanowiqcy przecietnego podstawy
podstawe wynagrodzenia wymiaru sktadek
wymiaru skladek | oglaszanego za | do przecietnego
na ubezpieczenie | rok wynagrodzenia
spoleczne (w zl) kalendarzowy (w | za rok
zb) kalendarzowy (w
%)

1 1962 2637,50 20 160,00 13,08

2 1963 18 782,88 21 156,00 88,78

3 1964 19 162,50 21 792,00 87,93

4 1965 23 523,70 22 404,00 105,00

5 1966 25 151,20 23 208,00 108,37

6 1967 26 306,20 24 192,00 108,74

7 1968 28 842,80 25 272,00 114,13

8 1969 45 594,40 26 088,00 174,77

9 1970 45 467,20 26 820,00 169,53

10 1971 45 994,40 28 296,00 162,55

11 1972 68 782,73 30 108,00 228,45




12 1973 87 778,00 33 576,00 261,43
13 1974 1/0 680,00 38 220,00 289,59
14 1975 109 800,00 46 956,00 233,84
15 1976 128 772,00 51 372,00 250,67
16 1977 149 017,00 55 152,00 270,19
17 1978 146 242,00 58 644,00 249,37
18 1979 87 958,00 63 924,00 137,60
19 1980 137 764,00 72 480,00 190,07
20 1981 245 191,00 92 268,00 265,74
21 1982 482 257,00 139 572,00 345,53
22 1983 543 656,00 173 700,00 312,99
23 1984 583 438,00 202 056,00 288,75
24 1985 718 561,00 240 060,00 290,33
25 1986 / 040 553,00 289 140,00 359,88
26 1987 1030 846,00 350 208,00 294,35
27 1988 1581 244,00 637 080,00 248,20
28 1989 4 799 239,00 2481 096,00 193,43

Obliczenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru z 20 najkorzystniejszych lat z calego okresu zatrudnienia
ubezpieczonego przedstawia sie nastepujaco:




Lp. za rok | zarobki-dochéd kwota rocznego | stosunek
kalendarzowy stanowiqcy przecietnego podstawy
podstawe wynagrodzenia wymiaru sktadek
wymiaru skladek | oglaszanego za | do przecietnego
na ubezpieczenie | rok wynagrodzenia
spoleczne (w zl) kalendarzowy (w | za rok
zb) kalendarzowy (w
%)

1 1969 45 594,40 26 088,00 174,77

2 1970 45 467,20 26 820,00 169,53

3 1971 45 994,40 28 296,00 162,55

4 1972 68 782,73 30 108,00 228,45

5 1973 87 778,00 33 576,00 261,43

6 1974 110 680,00 38 220,00 289,59

7 1975 109 800,00 46 956,00 233,84

8 1976 128 772.00 51 372,00 250,67

9 1977 149017,00 55 152,00 270,19

10 1978 146 242,00 58 644,00 249,37

111 1980 137 764,00 72 480,00 190,07

12 1981 245 191,00 92 268,00 265,74

13 1982 482 257,00 139 572,00 345,53

14 1983 543 656,00 173 700,00 312,99

15 1984 583 438,00 202 056,00 288,75

16 1985 718 561,00 240 060,00 299,33




17 1986 1040 553,00 289 140,00 359,88
18 1987 1030 846,00 350 208,00 204,35
19 1988 1581 244,00 637 080,00 248,20
20 1989 4 799 239,00 2481 096,00 193,43
SUMA 5088,65

Wskaznik 254,43%

wysokosci

podstawy

wymiaru

emerytury

W zwiazku z powyzszym, nowo ustalony wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru z 20 najkorzystniejszych lat z calego
okresu zatrudnienia (1969-1978, 1980-1989) z uwzglednieniem okresu po przyznaniu §wiadczenia wynosi 254,43 %
(5088,65%:20), zatem jest wyzszy od wymaganych 250%.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach organu rentowego; aktach
osobowych ubezpieczonego; drukéw ZUS Rp — 7 (k.5-7, 15-17); pisma (...) SA z 31 lipca 2017 r. (k.27); zeznah
ubezpieczonego zlozonych na rozprawie w dniu 1 grudnia 2017 r. (k.4—41); opinii bieglego Z. T. z 15 maja 2018 r.
(k.46-71).

Sad podzielil wnioski wynikajace z opinii sporzadzonej przez bieglego Z. T. uznajac ja za prawidlowa pod wzgledem
matematyczny, spojng i uzasadniong. W odtworzeniu wynagrodzenia za okres nieudokumentowany, tj.: za lata
1962-1972 biegly uwzglednil jedynie te skladniki, co do ktérych istnieje pewno$¢, z ubezpieczony je otrzymywal, a
wiec: wynagrodzenie zasadnicze (z uwzglednieniem pracy dodatkowo w 1 niedziele), Karte Gérnika, deputat weglowy,
dodatek za prace w niedziele i Swieta. Inne skladniki takie jak np. premie, dodatki szkodliwe, zostaly pominiete,
poniewaz nie ma dokumentacji potwierdzajacej, ze ubezpieczone je otrzymywal. Za pozostate okresy biegly przyjal
wynagrodzenie wynikajace z drukéw ZUS Rp7, przy czym w latach 1982,1983 1986 wysoko$¢ wynagrodzenia zostala
powiekszona o nagrody jubileuszowe, ktore co wynika z pisma Spélki (...) SA z dnia 31.07.2017 r.(k 27 a.s) nie zostaly
ujete w Rp 7 z dnia 21.02.2017 1.

Sad dal wiare zeznaniom odwolujacego, ze w spornym okresie pracowal Srednio przez 1 niedziele miesigca oraz w
systemie dwuzmianowym. Zeznania odwolujacego byly stanowcze i spojne. Sad mial na uwadze fakt, ze odwotujacy
zajmowal stanowisko kombajnisty, zatem prace $wiadczyt na zmianach w czasie ktérych prowadzone byto wydobycie.

Powyzsza opinia nie byla kwestionowana przez strony postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego A. P. zasluguje na uwzglednienie. Zaskarzona decyzja jest nieprawidtowa.



W rozpoznawanej sprawie kwestia sporna sprowadzala sie do ustalenia, czy ubezpieczony spetnia
warunki do przeliczenia emerytury goérniczej na podstawie art.110a ustawy z dnia 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2017.1383 j.t.).

Zgodnie z powolanym przepisem wysoko$§¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w spos6b
okre$lony w art.15, z uwzglednieniem art.110 ust.3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru sktadki na
ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie prawa polskiego przypadajaca w caloéci
lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia:

- z kolejnych 10 lat kalendarzowych przypadajacych w ostatnich 20 latach kalendarzowych, poprzedzajacych
bezposrednio rok, w ktorym zgloszono wniosek
o ponowne ustalenie emerytury od przeliczonej podstawy,

- dowolnie wybranych przez emeryta 20 lat kalendarzowych, w ktérych podlegal ubezpieczeniu, przypadajacych
przed rokiem zgloszenia o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru przed
zastosowaniem ograniczenia, o ktérym mowa w art.15 ust.5, jest wyzszy niz 250%.

Ustalenie wysokosci emerytury w sposéb wskazany powyzej moze nastapic tylko raz.

Szczegbdlowe zasady postepowania w sprawach o §wiadczenia emerytalno-rentowe okreéla rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r.

w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011r. nr 237, poz. 1412). Rozporzadzenie to
w § 21 pkt 1 przewiduje, iz §rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu
oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa zaSwiadczenia pracodawcy
lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustalié
wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Powyzszy przepis zaklada istnienie optymalnych warunkéw, tj. wymaga, by zachowala sie dokumentacja placowa
pracodawcy. Natomiast w sytuacji, gdy nie zachowala sie stosowna dokumentacja placowa, wysoko$¢ zarobkow
moze by¢ ustalona na podstawie dokumentacji zastepczej z akt osobowych pracownika (np. uméw o prace, angazy,
wpiséw w legitymacji ubezpieczeniowej oraz innych pism dotyczacych zatrudnienia, ktére zawieraja informacje o
wynagrodzeniu), a takze zeznan $wiadkow.

W postepowaniu sagdowym nie obowiazuja ograniczenia, co do Srodkéw dowodowych stwierdzajacych wysokoéc
zarobkow lub dochodow stanowigcych podstawe wymiaru emerytury lub renty okre$lone w § 21 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o Swiadczenia emerytalno-rentowe. Wysoko$c
zarobkow, ktorej pochodna jest podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, jest faktem majacym
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), ktéry w postepowaniu przed sadem moze byé
udowadniany wszelkimi Srodkami dowodowymi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997r., sygn. akt
IT UKN 186/97, OSNP 1998/11/342, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006r., sygn. akt I UK 115/06,
OSNP 2007/17-18/257). Niemniej jednaj zarobki za poszczeg6lne lata musza by¢ wykazane w sposéb niebudzacy
watpliwoéci, w SciSle okreélonej kwotowo wysokoéci. Nie jest natomiast mozliwe przeliczenie wysoko$ci emerytury
w oparciu o hipotetyczne lub u$rednione wysokosci zarobkow. Zatem — jak juz to wskazano wczesniej - kwestia
pobieranego wynagrodzenia musi zosta¢ udowodniona w sposéb bezwzgledny.

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, podnie$¢ nalezy, ze biegly sadowy Z. T. ostatecznie
odtworzyl wynagrodzenie ubezpieczonego za lata 1962-1972. Do obliczen uwzglednil jedynie te skladniki, ktore
ubezpieczony z pewnoscia otrzymywal, a wiec wynagrodzenie zasadnicze (z uwzglednieniem pracy dodatkowo w 1
niedziele), Karte Goérnika, deputat weglowy, dodatek za prace w niedziele i $§wieta. Inne skladki zostaly przez niego
pominiete, poniewaz nie ma dostatecznych dowod6w na to, ze ubezpieczony mogl je otrzymywac. Przy wynagrodzeniu
za inne lata, biegly przyjal za wlaSciwe kwoty wynikajace z drukéw ZUS Rp-7. Nie mniej jednak w przypadku



lat 1982,1983,1986 kwoty te zostaly powiekszone o nagrody jubileuszowe, ktory ubezpieczony otrzymywal. Jak
wynika z pisma Spoiki (...) SA wymienione nagrody jubileuszowe nie zostaly ujete w Rp 7 z dnia 21.02.2017 r.
Nalezy podkresli¢, ze w latach 1982,1983,1986 zgodnie z obowigzujacymi wowczas przepisami nagrody jubileuszowe
stanowily podstawe wymiaru skladek (rozporzadzenie Ministra Pracy, Plac i Spraw Socjalnych z dnia 13 grudnia 1976
r. w sprawie dostosowania niektorych przepisow ubezpieczeniu spolecznym i o ubezpieczeniu rodzinnym do zasad
okreélajacych skladniki funduszu ptac (Dz.U. nr 40, poz. 239 z poen. zm.), rozporzadzenie Ministra Pracy, Placi Spraw
Socjalnych z dnia27 grudnia 1983 r. w sprawie podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne za pracownikow
uspolecznionych zakladéw pracy (Dz.U. nr 73, poz. 332) — obowigzujace do 31 grudnia 1986 r. rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 1987 r. w sprawie zglaszania pracownikoéw do ubezpieczenia spotecznego oraz sktadek na
to ubezpieczenie (Dz.U. nr 37, poz. 211; z 1988 r. nr 36, poz. 284) — obowiazujace od 1 stycznia 1987 r. do 31 grudnia
1989 r., uchwala nr 33 Rady Ministréw z dnia 25 marca 1983 r. w sprawie klasyfikacji wynagrodzen w jednostkach
gospodarki uspolecznionej (M.P. nr 15, poz. 85), zarzadzenie nr 21 Prezesa GUS z dnia 18 maja 1984 r. w sprawie
Kklasyfikacji sktadnikéw wynagrodzen (Dz. Urz. GUS nr 3, poz. 6).

Suma wskazZnikow z 20 najkorzystniejszych lat z calego okresu zatrudnienia ubezpieczonego (1969-1978, 1980-1989)
wyniosla 5088,65%. Natomiast wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wynibst 254,43 %. Opinia sporzadzona przez
bieglego Z. T. nie byla kwestionowana przez strony postepowania. Organ rentowy nie wnidst do niej zarzutéw, a Sad
uznal ja za prawidlowg i podzielil w calo$ci.

Reasumujac, skoro wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy niz 250%, to ubezpieczonemu przystuguje
prawo do ponownego przeliczenia pobieranej przez niego emerytury z zastosowaniem art.110a ustawy, to jest z
uwzglednieniem podstawy wymiaru wyliczonej na nowo zgodnie z art.15 ustawy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze
przyznal ubezpieczonemu prawo do przeliczenia emerytury zgodnie z art. 110 a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych od dnia 1 lutego 2017r., a wiec od pierwszego dnia
miesiaca, w ktorym ubezpieczony zlozyl wniosek o ponowne ustalenie wysokoS$ci §wiadczenia.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie art. 9881 i§3 w zw. z §9 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804)
zasadzajac od organu rentowego, jako od strony przegrywajacej proces, na rzecz ubezpieczonego 180 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

(-) SSR del. Magdalena Kimel



