Sygn. akt VIII1 U 2096/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR del. Anna Capik-Pater
Protokolant: Anna Krzyszkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 marca 2017 r. w Gliwicach
sprawy K. D. (D.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o prawo do renty rodzinnej

na skutek odwolania K. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 16 wrzeénia 2015r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII U 2096/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 16 wrze$nia 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonej K. D. prawa do
renty rodzinnej po zmarlej matce J. D. , gdyz ubezpieczona nie stala sie catkowicie niezdolna do pracy.

Ubezpieczona K. D. odwolala sie od powyzszej decyzji, domagajac sie przyznania prawa do spornego $wiadczenia,
wskazujac iz jest osoba catkowicie niezdolng do pracy i spelnia warunki do przyznania renty rodzinne;.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o oddalenie odwotlania, podtrzymujac stanowisko zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. ZUS podniost nadto, Ze od 1 stycznia 2005r. ubezpieczona pobiera okresowa rente
z tytulu czedciowej niezdolno$ci do pracy, ostatnio przyznana na okres do 30 kwietnia 2016r. Ubezpieczona nie
kwestionowala decyzji organu rentowego o przyznaniu renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy, jak i decyzji

wydawanych na kolejne okresy.

Sprawa o przyznanie renty socjalnej byla przedmiotem poru w Sadzie Okregowym w Gliwicach, ktéry wyrokiem z dnia

14 stycznia 2005r. W sprawie o sygn. akt VIII U 389/04 oddalil odwolanie.



Sad ustalil:

Ubezpieczona K. D. ur. (...) w okresie od 1 marca 2005r. , ostatnio przyznang na okres do dnia 30 kwietnia 2016r.
pobiera okresowa rente z tytutu czeSciowej niezdolnosci do pracy.

W dniu 13 sierpnia 2015r. ubezpieczona wystapita do ZUS z ponownym wnioskiem o prawo do renty rodzinnej po
zmarlej w dniu(...) matce J. D..

Orzeczeniem z dnia 3 wrzeénia 2015r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, ze K. D. jest jest niezdolna do pracy , ale nie
jest calkowicie niezdolna do pracy .

Orzeczenie lekarza orzecznika z dnia 3 wrzeSnia 2015r. zostalo podtrzymane orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z
dnia 11 wrzeénia 2015, ktérym orzeczono, iz ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolna do pracy.

W oparciu o powyzsze (...) Oddzial w Z. zaskarzona decyzja z dnia 16 wrzeénia 2015r. odmoéwil ubezpieczonej K. D.
prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce J. D. wskazujac ze nie jest calkowicie niezdolna do pracy.

Sad ustalil, iz prawo ubezpieczonej do renty socjalnej bylo przedmiotem postepowania sagdowego przed Sadem
Okregowym w Gliwicach w sprawie o sygn. akt VIII U 389/04, gdzie wyrokiem z dnia 14 stycznia 2005r. Sad oddalil
odwolanie, a w pkt 2 wyroku Sad przekazal organowi rentowemu nowo zgloszony wniosek odwolujacej z dnia 1 lutego
2004r. 0 przyznanie prawa do renty inwalidzkiej z tytulu niezdolnosci do pracy. Woéwczas w sprawie Sad ustalal, czy
ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy, jesli tak to na jaki czas i czy ewentualna catkowita niezdolno$¢ do
pracy powstala przez 28 stycznia 2002r.

Decyzja z 16 wrze$nia 2015r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonej K. D. prawa do
renty rodzinnej po zmartej matce J. D. , gdyz ubezpieczona nie stala sie calkowicie niezdolna do pracy.

Ubezpieczona byta uczniem pierwszej klasy (...) Szkoly Zawodowej w G. w roku szkolnym 2003/2004. Programowo
ukonczy¢ szkole powinna w czerwcu 2006r. , nastepnie ukonczyta Liceum Ogolnoksztalcace w G. co wynika z uchwaly
Rady Pedagogicznej z dnia 17 kwietnia 2018r.

Decyzja z dnia 15 czerwca (...). organ rentowy przyznal ubezpieczonej rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy
— na dalszy okres tj. do dnia 31 maja 2019r. - decyzja jest prawomocna.

U ubezpieczonej od wczesnego dziecinstwa wystepuja elementy napadowe o réznej symptomatologii: drzenia,
omdlenia, zaburzenia zachowania. Rozpoznano u ubezpieczonej padaczke z napadami cze$ciowymi prostymi i
zlozonymi. Zdarza sie , ze napady uogoélniaja sie i dochodzi do utraty przytomnosci. Takie incydenty wystepuja
jednak u ubezpieczonej rzadko . Na przelomie grudnia i lutego 2006/2007 $rednio 3 razy w miesigcu, a w kolejnych
miesigcach napadéw nie opisywano. W 2010r. 2 razy, w 2011 roku 2 razy , w 2013 roku raz, w 2014 ani razu, w 2015
i pierwszej polowie 2016 roku napadéw nie opisywano. Oprocz padaczki u ubezpieczonej wystepuje niewielki deficyt
intelektualny oraz okresowe zaburzenia zachowania, niewykluczone , ze zwigzane z napadami padaczkowymi.

Ubezpieczona jest leczona z rozpoznaniem padaczki , organicznych zaburzen osobowosci, uposledzenia umystowego
w stopniu lekkim , ociezaloSci umyslowej, encefalopatii. U ubezpieczonej rozpoznano sprawnoé$é¢ intelektualng
ponizej przecietnej z towarzyszaca deficytowi intelektualnemu niedojrzaloécig psychospoleczng i zaburzeniami
zachowania o niewielki nasileniu. Charakter i gleboko$¢ deficytu intelektualnego, ograniczenia osobowosci i spoteczne
ubezpieczonej , jak rowniez uwzgledniajac ogdlny poziom jej funkcjonowania oraz przebyte i obecnie podjete leczenie
psychiatryczne uzasadniaja ustalenie, ze ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy , ani nie jest calkowicie
niezdolna do pracy i niezdolna do samodzielnej egzystencji. Ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego i poziom
funkcjonowania psychologicznego.



Od kiedy ubezpieczona w 2004r. przestankowo zostala uznana za cze$ciowo niezdolna do pracy jej sytuacja zdrowotna
nie ulegla Zadnej zmianie . Liczba napadéw padaczkowych nie zwiekszyla sie, ani nie zmienil sie ich charakter.
Ubezpieczona moze wykonywadé proste prace fizyczne na tzw. poziomi ,,0”.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: akt organu rentowego, wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z
dnia 14 stycznia 2005r. sygn. VIII U 489/04, oraz opinii bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii lek. med. E. K. (1)
imgr E. K. (2) k. 58-65, bieglego z zakresu neurologii lek. med. A. N.. (k. 85-89).

Sad ocenil zebrany material dowodowy jako kompletny i spdjny, a przez to mogacy stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych w przedmiotowej sprawie. Sad nie dal wiary opinii glownej i uzupelniajacej bieglego z zakresu neurologii
lek. med. A. P. w czeéci w ktorej konkluduje, ze ubezpieczona w zwigzku z rozpoznaniem padaczki lekoopornej z
napadami czeSciowymi i zlozonymi oraz rzadkimi napadami uogélnionymi drgawkami jest calkowicie niezdolna do
pracy, a niezdolno$é ta wystapila przed 28 stycznia 2007r. i trwaé bedzie do konca 2016r.

Whioski wynikajgce z tej opinii nie pozostaja w zgodzie z treScia dokumentacji medycznej, ktéra zanalizowala
szczegbdlowo biegla A. N. . Z dokumentacji bowiem wynika, ze liczba napadéw nie tylko nie wzrosla, ale nawet sie
zmniejszyla, w trakcie rozstrzygania kolejnych wnioskéw o rente ustalano u ubezpieczonej czeécig niezdolnosé do
pracy i decyzji tych ubezpieczona nie skarzyla, a stan zdrowia ubezpieczonej sie nie zmienit.

Ubezpieczona zgodzila sie z opiniami bieglego lek. med. A. P.. Nie wniosla jednak zastrzezen do opinii powolanych
kolejnych bieglych neurologa oraz opinii psychiatryczno — psychologiczne;j.

Sad zwazyl:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o rentach i emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2016r., poz. 887 ze zm.) renta rodzinna przystuguje uprawnionym cztonkom rodziny osoby,
ktéra w chwili Smierci miala ustalone prawo do renty lub emerytury lub spelniala warunki wymagane do uzyskania
jednego z tych $wiadczen.

Wsrdd oséb uprawnionych art. 67 ust.1 pkt 1 wymienia dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz dzieci
przysposobione.

Stosownie do treci art. 68 ust. 1 dzieci wlasne, dzieci drugiego matzonka i dzieci przysposobione majg prawo do renty
rodzinne;j:

1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

W przedmiotowej sprawie sporne bylo, czy ubezpieczona byla calkowicie niezdolna do pracy przed data 28 stycznia
2007r. tj przed ukonczeniem 25 lat.

Ubezpieczona w chwili §mierci matki miata 33lata. Mogla zatem ubiega¢ sie o rente rodzinna jedynie na podstawie
art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy. Jak natomiast wynika z cytowanego przepisu, z uwagi na kontynuowanie nauki w szkole
po 16 roku zycia, calkowita niezdolnoé¢ do pracy winna powsta¢ do ukonczenia przez ubezpieczona 25 roku zycia.

Po mysli art. 12 ust. 2 powolanej ustawy calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnoéé¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy. Jak wynika z opinii trzech bieglych sagdowych specjalistow z zakresu neurologii,



psychologii i psychiatrii pomimo, Ze ubezpieczona cierpi padaczke lekooporna od wezesnego dziecinstwa. Pobiera od
2005r. okresow3 rente z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy. Ubezpieczona nie spelnia przestanki warunkujacej
przyznanie mu prawa do renty rodzinnej w postaci calkowitej niezdolno$ci do pracy przed ukoniczeniem 25 roku zycia
ani przed ukonczeniem nauki w szkole.

Ubezpieczona do zadnej z opinii nie wniosla zastrzezen, jedynie napisala, ze zgadza sie z opinia bieglego z zakresu
neurologii lek. med. A. P. , nie zglosila zadnych zastrzezen mimo stosownego pouczenia o takiej mozliwosci ,
co oznacza, ze opinie akceptuje. Obydwie, ktérym sad dal wiare wydane w niniejszej sprawie opinie zawierajg
przekonujace uzasadnienie przyjetych wnioskdéw, sa kategoryczne i wzajemnie sie uzupelniaja. Jednoczeénie
koresponduja z faktem pobierania przez ubezpieczona renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy.

W toku postepowania sgdowego w oparciu o opinie bieglych psychiatry, psychologa i neurologa opisane powyzej
ustalono, ze dokumentacja medyczna ubezpieczonej , wyniki badania nie daja podstaw do uznania jej za calkowicie
niezdolna do pracy przed 28 stycznia 2007r.

Uzna¢ wiec nalezy, iz wbrew wymogom zawartym w art. 232 k.p.c. ubezpieczona nie udowodnila, ze jest catkowicie
niezdolna do pracy. Wyklucza to mozliwoé¢ przyznania jej renty rodzinnej po matce.

Majac powyzsze na wzgledzie na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 65 ust. 11 art. 68 ust. 1 ustawy emerytalnej
przy zastosowaniu art. 12 ust. 2 tej ustawy nalezato oddali¢ odwolanie ubezpieczonej jako bezzasadne.

(-) SSR del Anna Capik — Pater



