Sygn. akt VIII U 2339/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Patrycja Bogacinska-Piqtek
Protokolant: TIwona Stawinska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 r. w Gliwicach
sprawy G. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania G. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 25 wrzeénia 2014 1. nr (...)

1. zmienia czeSciowo zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu G. K. prawo do zastosowania
przelicznika 1,8 przy obliczeniu wysokoSci emerytury gorniczej do 4.634 (cztery tysiace szeSéset trzydziesci cztery)
dniéwek w okresie od 1 sierpnia 1987 roku do 9 stycznia 2007 roku — poczawszy od 26 lipca 2014 roku;

2. umarza postepowanie w przedmiocie zaliczenia z przelicznikiem 1,8 dnidwek
w okresie od 1 grudnia 1982 roku do 31 pazdziernika 1983 roku;

3. w pozostalej czeSci oddala odwolanie;

4. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. na rzecz ubezpieczonego G. K. kwote 60 z} (sze$édziesiat
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Sygn. akt VIII U 2339/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 wrze$nia 2014r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonemu G.
K. prawo do emerytury gorniczej od 26 lipca 2014r., zawieszajac jednocze$nie wyplate §wiadczenia w zwigzku z
kontynuowaniem przez ubezpieczonego zatrudnienia. Do ustalenia wysokoSci §wiadczenia zastosowano przelicznik
1,2 do 265 miesiecy pracy gobrniczej, natomiast przelicznik 1,8 zastosowano do 81 miesiecy pracy gorniczej. W



zalaczniku do decyzji ZUS wskazal, ze do stazu pracy w wymiarze potorakrotnym (przelicznik 1,8 na wysoko§é
emerytury), nie zaliczono ubezpieczonemu okreséw zatrudnienia od 1 grudnia 1982r. do 27 kwietnia 1984r. i od 9
maja 1986r. do 9 stycznia 2007r., poniewaz zajmowane przez niego w tym okresie stanowiska §lusarz remontowy,
operator sprzetu pomocniczego, operator, operator maszyn budowlanych, operator sprzetu technologicznego,
operator spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na odkrywce nie figurujg w zalaczniku nr 3 do Rozporzadzenia
(...) z dnia 23 grudnia 1994r.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony domagat sie zaliczenia spornych okreséw zatrudnienia od 1 grudnia
1982r. do 27 kwietnia 1984r. i od 9 maja 1986r. do 9 stycznia 2007r. wedlug przelicznika 1,8. W uzasadnieniu
podal, iz w spornych okresach, niezaleznie od nazewnictwa stanowiska pracy, faktycznie wykonywat prace gornicza
na stanowisku operatora spycharek i maszyn wieloczynnoSciowych na odkrywce, wymienionym pod poz. 4, Dz. III
zalacznika nr 3 do Rozporzadzenia (...) z dnia 23 grudnia 1994r.

Ostatecznie na rozprawie w dniu 17 czerwca 2015r. ubezpieczony sformulowal roszczenie w ten sposob, ze domagatl
sie zastosowania przelicznika 1,8 do okresu od 9 maja 1986r. do 9 stycznia 2007r. W pozostalym zakresie cofnat
odwolanie.

ZUS wnib6slt o oddalenie odwolania podtrzymujgc stanowisko zawarte w uzasadnieniu do zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajgce sprawe Sad Okregowy w Gliwicach ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Ubezpieczony G. K. urodzil sie (...)

W dniu 15 lipca 2014r. zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do emerytury gornicze;j.

Zaskarzong decyzja z dnia 25 wrzeénia 2014r. (...) Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonemu G. K. prawo do emerytury
gobrniczej od 26 lipca 2014r.

Do ustalenia wysokoS$ci emerytury organ rentowy przyjal 31 lat i 3 miesiace okresé6w skladkowych oraz 8 miesiecy
okreséw nieskladkowych.

Do 81 miesiecy pracy gorniczej ZUS zastosowal przelicznik 1,8 za§ do 265 miesiecy pracy gorniczej przelicznik 1,2.

Do pracy gbérniczej w wymiarze pottorakrotnym ZUS nie zaliczyl dniéwek z okresu zatrudnienia od 1 grudnia 1982r.
do 27 kwietnia 1984r. i od 9 maja 1986r. do 9 stycznia 2007r.

Sad ustalil, ze w okresie od 2 lipca 1982r. do 21 grudnia 2015r. G. K. byt zatrudniony w (...) S.A. Oddzial (...) w R..
W okresie od 29 kwietnia 1984r. do 11 kwietnia 1986r. ubezpieczony odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa — do pracy
wrdcil z dniem 9 maja 1986r.

W protokole Komisji Weryfikacyjnej z dnia 10 lutego 2009r. obejmujacym okres od 1 grudnia 1982r. do 9 stycznia
2007r. wskazano, ze w tym czasie odwolujacy zajmowal stanowiska:

- od 1 grudnia 1982r. do 31 pazdziernika 1983r. — §lusarz remontowy w oddziale rs-1,

- od 1 listopada 1983r. do 27 kwietnia 1984r. — operator sprzetu pomocniczego w oddziale rs—1,

- od 9 maja 1986r. do 31 sierpnia 1991r. — operator maszyn budowlanych w oddziale rs — 7,

- od 1 wrze$nia 1991r. do 16 listopada 2006r. — operator sprzetu technologicznego w oddziale rs — 7/rr-1,

- od 17 listopada 2006r. do 9 stycznia 2007r. — operator spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na odkrywce w
oddziale rr-1.



Komisja Weryfikacyjna uznala m.in. iz w okresie spornym od 9 maja 1986r. do 9 stycznia 2007r. ubezpieczony
pracowat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku operator spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na
odkrywce wymienionym pod poz. 4 Dz. III, Zalacznika nr 3 do rozporzadzenia (...) z dnia 23 grudnia 1994r.

W zalgczniku do karty ewidencyjnej pracownika wskazano, ze ubezpieczony w okresie od 9 maja 1986r. do 9 stycznia
2007r. przepracowal (...) dnibwek pottorakrotnych.

W éwiadectwie wykonywania pracy gorniczej z dnia 2 lipca 2014r. pracodawca wskazal, ze ubezpieczony w trakcie
zatrudnienia w (...) stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywat prace goérnicza:

- od 1 grudnia 1982r. do 31 paZdziernika 1983r. na stanowisku rzemieélnika zatrudnionego na odkrywce bezposrednio
w przodku stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na koparkach i zwalowarkach, wykonujacego prace gornicze,
mechaniczne, elektryczne i hydrauliczne przy obstludze, konserwacji, montazu i demontazu tych maszyn i urzadzen -
wymienionym pod poz. 7 Dz. ITI, Zalgcznika nr 3 do rozporzadzenia (...) z dnia 23 grudnia 1994r.

- od 1 listopada 1983r. do 27 kwietnia 1984r. na stanowisku operatora spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na
odkrywce - wymienionym pod poz. 4 Dz. 111, Zalgcznika nr 3 do rozporzadzenia (...) z dnia 23 grudnia 1994r.

- od 9 maja 1986r. do nadal na stanowisku operatora spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na odkrywce —
wymienionym pod poz. 4 Dz. III, Zalacznika nr 3 do rozporzadzenia (...) z dnia 23 grudnia 1994r.

W toku postepowania ustalono, iz w trakcie zatrudnienia w (...) w okresie spornym od 9 maja 1986r. do 9 stycznia
2007r. ubezpieczony byt zatrudniony w oddziale Rs-7.

Z dniem 9 maja 1986r. kiedy ubezpieczony powrocit do pracy po odbyciu zasadniczej stuzby wojskowej, powierzono
mu stanowisko operatora agregatu pradotworczego.

Z dniem 25 pazdziernika 1986r. ubezpieczony uzyskal uprawienia operatora ladowarki za§ w marcu 1987r. uzyskat
za$wiadczenie lekarskie stwierdzajgce brak przeciwwskazan do pracy na stanowisku operatora maszyn budowlanych.

Z dniem 1 sierpnia 1987r. ubezpieczonemu powierzono stanowisko operatora w oddziale rs-7.

Sad ustalil, ze w okresie od 1 sierpnia 1987r. do 9 stycznia 2007r. oraz po tej dacie ubezpieczony pracowal na
stanowisku operatora ladowarki gasienicowej na oddziale eksploatacji sprzetu Rs-7, ktory §wiadczyl prace na rzecz
oddzialéw goérniczych.

Ubezpieczony nie pracowal na terenie calej odkrywki ale wykonywal prace bezposrednio pod maszynami
podstawowymi tj. koparka wielonaczyniowa i czasami przy zwalowarce. Pracowal w zasiegu kola czerpakowego i
wysiegnika koparki.

Jego praca polegala na czynnoSciach zabezpieczajacych ruch maszyn podstawowych. Do obowiazkéw ubezpieczonego
nalezalo wycigganie kamieni ze skarpy i odwozenie kamieni i glazéw spod maszyny podstawowej, wymiana gruntu
pod koparka lub zwalowarka, czyszczeniu pojazdéw maszyn podstawowych: gasienic koparki czy zwalowarki, wozkow
zrzutowych przy zwatowarkach oraz przeno$nikoéw wspoélpracujacych z maszynami podstawowymi, kopaniu rowéw
odwodnieniowych pod koparka.

Taka prace wykonywal ubezpieczony stale i w pelnym wymiarze czasu pracy bezposrednio w przodku tj. miejscu
bezposrednio zwigzanym z urabianiem wegla i nakladu. Ubezpieczony pracowal w systemie zmianowym, stykowym,
co oznaczalo, ze zmiana jednej brygady na stanowisku pracy przy koparce podstawowej nastepowala dopiero wowczas,
kiedy przyjezdzala nastepna taka brygada. Odwolujacy otrzymywal dodatek stykowy.

Sad ustalil, iz w okresie zatrudnienia od 1 sierpnia 1987r. charakter pracy ubezpieczonego i zakres jego obowiazkéw
nie zmienial sie, mimo zmian nazewnictwa stanowisk pracy w angazach.



W spornych okresach zatrudnienia w (...) wraz z ubezpieczonym pracowali $wiadkowie: J. K., W. S.i K. K..

Swiadek J. K. jest pracownikiem (...) od 1985r. Pracuje na stanowisku operatora spycharki i maszyn
wieloczynnoSciowych na odkrywce. Od 1986r. pracowal wraz z ubezpieczonym w oddziale rs-7 na jednej zmianie.
Swiadek W. S. pracuje w (...) od 1981r. do nadal jako §lusarz remontowy na koparce wielonaczyniowej, tasmowy,
elektromonter, obecnie pracuje w oddziale zwalowania nadkltadu na stanowisku sztygara zmianowego. W latach 1983
— 2000 W. S. pracowal z ubezpieczonym w oddziale rs-7. Swiadek K. K. pracowal w (...) B. w latach 1984-2013.
Byl pracownikiem oddzialu Rs-7 i pracowal na stanowisku operatora spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na
odkrywce. Od 1986r. pracowal wraz z ubezpieczonym.

Sad ustalil, iz z dokumentacji placowej wynika, ze ubezpieczonemu wyplacano dodatek stykowy z tytulu podmiany
na stanowisku pracy od 1 stycznia 1988r. do 28 lutego 1998r. Za okres od 1 sierpnia 1987r. do 31 grudnia 1987r. nie
sposob stwierdzi¢ czy pracownik otrzymywal dodatek stykowy dlatego, iz dodatek ten byl wyszczego6lniany wylacznie
w dokumentacji placowej. W okresie od 1 marca 1998r. do 9 stycznia 2007r. ubezpieczony otrzymywat dodatek za
prace w godzinach nadliczbowych z tytulu podmiany na stanowisku pracy.

Sad ustalil nadto, iz (...) B. prowadzila w latach 1984 — 1998 ewidencje dniéwek stykowych. Z kolei w okresie od
marca 1998r. do nadal jest prowadzona ewidencja godzin nadliczbowych, ktoére sa wypracowywane w zwiazku ze
stykowym sposobem wymiany obstugi maszyn w przodku. W rzeczywisto$ci oczekiwanie na zmiennikoéw i opuszczenie
stanowiska pracy dopiero po ich przybyciu powodowalo, ze pracownik pracujacy w tym systemie pracowal na takiej
dniéwce pol godziny dluzej niz wynosita dnibwka robocza. Z tego tez wzgledu jedna nadgodzina oznacza dla takiego
pracownika przepracowanie dwoch dnidéwek stykowych.

Pracownicy pracujacy w systemie stokowym otrzymywali dodatek tzw. stykowy do wynagrodzenia. Od marca 1998r.
otrzymuja dodatek za nadgodziny.

Sad ustalil, iz nie wszyscy pracownicy pracujacy w przodku pracuja w systemie stykowym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: akta emerytalne ubezpieczonego, akta osobowe
z (...) B, pismo (...) B. z dnia 27 lutego 2015r. wraz z wykazem dnidéwek stykowych oraz godzin nadliczbowych
(k.25-28), zeznania §wiadkow J. K. (k.40), W. S. (k.41) i K. K. (k.42) przestuchanych w drodze pomocy prawnej przez
Sad Rejonowy w Belchatowie oraz §wiadkow J. P., M. R. i M. G. przestuchanych w drodze pomocy prawnej przez Sad
Rejonowy w Belchatowie (zapis nagrania protokolu rozprawy z dnia 15 grudnia 2015r. minuty od 1.56 do 32.42 k.76)
oraz przestuchanie ubezpieczonego (zapis rozprawy z dnia 17 czerwca 2015r. min. 18.011 n. k.52).

Co do charakteru i zakresu wykonywanych przez ubezpieczonego prac, Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow i
zeznaniom ubezpieczonego. Swiadkowie pracowali w spornym okresie razem z ubezpieczonym i mieli wiedze na
temat charakteru $wiadczonej przez niego pracy. Zeznania $wiadkow byly szczegélowe, spdjne, wzajemnie sie
pokrywaly i korespondowaly z zeznaniami ubezpieczonego, a nadto znalazly odzwierciedlenie w pozostalym materiale
dowodowym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2015r. poz. 748), stanowi, ze przy ustalaniu wysokoSci gorniczych emerytur, o ktérych mowa
w art. 50a lub 50e, stosuje sie, z zastrzezeniem ust. 2, nastepujace przeliczniki:

1) 1,5 za kazdy rok pracy gorniczej wykonywanej pod ziemig stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy;



2) 1,8 za kazdy rok pracy, o ktérej mowa w art. 50d;

3) 1,4 za kazdy rok pracy w pelnym wymiarze czasu pracy, o ktérej mowa
w art. 50c ust. 1 pkt 1-3 i 5-9, wykonywanej cze$ciowo na powierzchni
i cze$ciowo pod ziemia;

4) 1,2 za kazdy rok pracy, o ktérej mowa w art. 50c ust. 1 pkt 4 i 5, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
na odkrywce w kopalniach siarki i wegla brunatnego, w kopalniach otworowych siarki oraz w przedsiebiorstwach i
innych podmiotach wykonujgcych roboty gornicze dla kopaln siarki i wegla brunatnego.

Natomiast zgodnie z art. 50d ust. 1 powolanej ustawy, przy ustalaniu prawa do gorniczej emerytury pracownikom
zatrudnionym pod ziemia oraz w kopalniach siarki lub wegla brunatnego zalicza sie w wymiarze po6ttorakrotnym
nastepujace okresy pracy na obszarze Panstwa Polskiego:

1) w przodkach bezposrednio przy urabianiu i ladowaniu urobku oraz przy innych pracach przodkowych, przy
montazu, likwidacji i transporcie obud6éw, maszyn urabiajacych, ladujacych i transportujacych w przodkach oraz przy
glebieniu szybow i robotach szybowych;

2) w druzynach ratowniczych.

Zgodnie z ust 3 tego przepisu minister wlasciwy do spraw zabezpieczenia spolecznego, w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw gospodarki i ministrem wlaéciwym do spraw Skarbu Panstwa, w drodze rozporzadzenia, okresla
szczegodlowo stanowiska pracy, na ktérych zatrudnienie zalicza sie w my$l ust. 11 2 w wymiarze pottorakrotnym.

Na podstawie powyzszej delegacji ustawowej zostalo wydane rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z
dnia 23 grudnia 1994r. w sprawie okre$lenia niektorych stanowisk pracy gorniczej oraz stanowisk pracy zaliczalnej w
wymiarze pottorakrotnym przy ustalaniu prawa do gbrniczej emerytury lub renty (Dz.U. z 1995r1. Nr 2 poz.8).

Z kolei stanowiska pracy, na ktoérych zatrudnienie zalicza sie w wymiarze poéttorakrotnym okre$lone zostaly
szczegdltowo w Zalaczniku Nr 3 do wskazanego wyzej rozporzadzenia z dnia 23 grudnia 1994r.

Spoér6d wymienionych w Dz. III Zalgcznika nr 3 stanowisk w kopalniach wegla brunatnego zaliczanych w wymiarze
pottorakrotnym w pkt 4 wymieniono operatora spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na odkrywce.

Spor w niniejszej sprawie dotyczy ustalenia, czy praca ubezpieczonego w spornym okresie zatrudnienia od 9 maja
1986r. do 9 stycznia 2007r. byla pracg przodkowa i odnosila sie do stanowisk, o ktérych mowa w zalaczniku nr
3 do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 23 grudnia 1994r. w sprawie okreSlenia niektérych
stanowisk pracy goérniczej oraz stanowisk pracy zaliczalnej w wymiarze pottorakrotnym przy ustalaniu prawa do
gobrniczej emerytury lub renty.

Trzeba pamietaé, ze art. 50d ust. 3 zawiera delegacje ustawowa dla wydania omawianego wyzej rozporzadzenia z 23
grudnia 1994r. tj. okre§lenia stanowisk pracy, na ktorych zatrudnienie zalicza sie w wymiarze péttorakrotnym — w mysl
ust. 11 2. Odniesienie do ust. 11 2 tego przepisu wyraznie wskazuje, ze wymienione szczegbélowo w Zalaczniku nr 3 do
rozporzadzenia stanowiska muszg odpowiadaé kryteriom okreslonym w ust. 11 2 i nie mogg wykraczaé poza te kryteria.
W sytuacji zatrudnienia w kopali wegla brunatnego, stanowiska wskazane w Zalaczniku nr 3, Dz. III — ze wzgledu na
charakter pracy i miejsce jej wykonywania — musza dotyczy¢ pracy wykonywanej w warunkach art. 50d ust. 1 pkt. 1
(wczeéniej art. 37 ust. 1 pkt. 1) tj. wykonywanej w przodkach bezposrednio przy urabianiu i ladowaniu urobku oraz
przy innych pracach przodkowych, przy montazu, likwidacji i transporcie obudéw, maszyn urabiajacych, tadujacych
i transportujacych w przodkach oraz przy glebieniu szybow i robotach szybowych, a nie kazdej pracy wykonywanej
na odkrywce wegla brunatnego.

Sam fakt wykonywania przez odwolujacego w spornym okresie pracy gorniczej na odkrywce, nie przesadza o
jej zaliczeniu w wymiarze pottorakrotnym, gdyz w takim wymiarze podlegaja uwzglednieniu tylko niektore prace



gobrnicze, wskazane w art. 50d ustawy i skonkretyzowane w zalaczniku Nr 3 do rozporzadzenia z dnia 23 grudnia
1994r., zwigzane bezposrednio z zasadniczym procesem zakladu gérniczego jakim jest wydobywanie urobku.

Stanowisko takie zostalo juz ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory w wyroku z 11 lutego 2010r.
(I UK 236/09, LEX nr 585722) wskazal, ze ,jako prace wymienione w zalgczniku Nr 3 do rozporzadzenia z dnia
23 grudnia 1994r. w sprawie okre§lenia niektorych stanowisk pracy gorniczej oraz stanowisk pracy zaliczanej
w wymiarze potorakrotnym, przy ustalaniu prawa do gorniczej emerytury lub renty (Dz. U. z 1995r. Nr 2,
poz. 8), moga by¢ tylko uznane takie czynno$ci wykonywane przez gornika, ktére bezposrednio zwigzane sa z
wykonywaniem czynnoSci w przodkach przy urabianiu i ladowaniu urobku oraz, przy montazu, likwidacji i transporcie
obuddéw, maszyn urabiajacych, tadujacych i transportujacych w przodkach oraz przy glebieniu szybéw i robotach
szybowych. Pojecie "inne prace w przodku" (art. 37 ust. 1 pkt 1 ustawy z 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych) musi wiazaé sie z bezpos$rednim i zasadniczym procesem produkcyjnym zakladu
gbrniczego, polegajacym na urobku i wydobywaniu kopalin.”

W ocenie Sadu orzekajacego, na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie nalezy
przyjaé, iz praca ubezpieczonego w (...) w okresie spornym od 1 sierpnia 1987r. do 9 stycznia 2007r. podlega zaliczeniu
z przelicznikiem 1,8. Natomiast do pracy gbérniczej zaliczanej z przelicznikiem 1,8 nie mozna uwzglednié¢ okresu od 9
maja 1986r. do 31 lipca 1986r.

Praca ubezpieczonego w okresie od 9 maja 1986r. do 31 lipca 1987r., nie spelnia kryteriow pozwalajacych na
zaliczenie jej do pracy przodkowej, jak bowiem wykazalo postepowanie dowodowe, w tym okresie ubezpieczonemu,
ktory powrocit do pracy po odbyciu zasadniczej stuzby wojskowej powierzono stanowisko operatora agregatu
pradotwérezego. Z akt osobowych ubezpieczonego wynika, ze dopiero po uzyskaniu uprawnien operatora tadowarki
(25 pazdziernika 1986r.) i uzyskaniu za§wiadczenie lekarskiego stwierdzajgcego brak przeciwwskazan na stanowisku
operatora maszyn budowlanych (marzec 1987r.), ubezpieczonemu dopiero z dniem 1 sierpnia 1987r. powierzono
stanowisko operatora ladowarki.

Jak wykazalo postepowanie dowodowe ubezpieczony w okresie od 1 sierpnia 1987r. do 9 stycznia 2007r. stale i w
pelnym wymiarze czasu pracy pracowal bezpoérednio w przodku na stanowisku operatora tadowarki gasienicowe;j.
Prace wykonywal bezposrednio pod maszynami podstawowymi tj. koparka wielonaczyniowej i czasami zwalowarka.
Pracowat w zasiegu kola czerpakowego i wysiegnika koparki.

Do obowigzkéw ubezpieczonego nalezalo wykonywanie czynno$ci umozliwiajacych ruch maszyn podstawowych tj.
koparki i zwalowarki jak: wycigganie kamieni ze skarpy i odwozenie kamieni i gtazéw spod maszyny podstawowej,
wymiana gruntu pod koparka lub zwalowarka, czyszczenie pojazdow maszyn podstawowych: gasienic koparki
czy zwalowarki, wozkéw zrzutowych przy zwalowarkach oraz przeno$nikdéw wspoélpracujacych z maszynami
podstawowymi, kopanie rowéw odwodnieniowych pod koparka

Ubezpieczony swoja prace wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w przodku, tj. miejscu bezposrednio
zwiazanym z urabianiem wegla i nakladu.

Ubezpieczony pracowal w systemie stykowym i od 1 stycznia 1988r. do 28 lutego 1998r. otrzymywal dodatek stykowy
a potem dodatek za prace w godzinach nadliczbowych z tytulu podmiany na stanowisku pracy. Wprawdzie w
okresie przed 1 stycznia 1988r. brak dokumentacji wskazujgcej na pobieranie dodatku stykowego, niemniej jednak
postepowanie dowodowe wykazalo, ze charakter pracy ubezpieczonego nie zmieniat sie.

W ocenie Sadu orzekajacego, wykonywana w tym okresie praca odwolujacego w pelni spelnia kryteria, pozwalajgce
zaliczy¢ ja do pracy przodkowej wykonywanej w warunkach pkt 4, Dziat I11, Zalacznika Nr 3 do rozporzadzenia z dnia
23 grudnia 1994r. wymieniajacego prace operatora spycharek i maszyn wieloczynnoSciowych na odkrywce.

Biorac wszystkie powyzsze wzgledy pod uwage Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil czeéciowo
zaskarzona decyzje w ten sposob, iz przyznal ubezpieczonemu G. K. prawo do zastosowania przelicznika 1,8 przy



obliczeniu wysokoSci emerytury gorniczej do 4.634 dnidwek w okresie od 1 sierpnia 1987r. do 9 stycznia 2007r. —
poczawszy od 26 lipca 2014r.

W punkcie 2 wyroku Sad — na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. - umorzy}l postepowanie w przedmiocie zaliczenia z
przelicznikiem 1,8 dnidwek w okresie od 1 grudnia 1982r. do 31 pazdziernika 1983r., bowiem powdd cofnat odwotanie
w odniesieniu do tego okresu.

W punkcie 3 wyroku Sad, na mocy art. 477'4 § 1k.p.c. oddalil odwolanie w pozostalej czedci tj. co do okresu od 9 maja
1986r. do 31 lipca 1987r.

W punkcie 4 wyroku Sad orzekl o kosztach zastepstwa procesowego — na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 12 ust.2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013r., poz.
461 ze zm.) — zasadzajac od ZUS na rzecz ubezpieczonego kwote 60 zl.

(-) SSO Patrycja Bogacinska — Pigtek



