Sygn. akt VIII U 1761/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Patrycja Bogacinska-Piqgtek
Protokolant: Domintka Smyrak

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2014 r. w Gliwicach
sprawy A. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
o date przyznania prawa do emerytury

na skutek odwolania A.P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 16 grudnia 2013r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek

Sygn akt VIII U 1761/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 grudnia 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonemu A. P.
prawo do emerytury od 1 lipca 2013 roku tj. od miesigca ztozenia wniosku.

Ubezpieczony domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji i wyplaty emerytury od 1 listopada 2012 roku / karta 9 a.s./.
W uzasadnieniu podano, ze ubezpieczony jest sparalizowany i niezdolny do samodzielnej egzystencji od 2004 roku
dlatego sprawa emerytury zajela sie zona E. P.. Pytala ona w organie rentowym czy praca w gornictwie ma wplyw, ale
otrzymywala odpowiedZ negatywna. Wniosek o emeryture zostat zlozony po ukonczeniu przez ubezpieczonego 60 lat.
Z decyzji wynikalo, ze prawo do emerytury ubezpieczony miat juz w 2012 roku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o oddalenie odwolania i podtrzymat dotychczasowe stanowisko.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. P.urodzil sie (...). Ubezpieczony od 7lipca 2004 roku jest caltkowicie niezdolny do pracy i niezdolny do samodzielnej
egzystencji. A. P. wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prace goérnicza w okresach od 9 marca 1981




roku do 31 grudnia 1982 roku, od 1 stycznia 1983 roku do 22 wrzes$nia 1991 roku, od 24 wrze$nia 1991 roku
do 31 pazdziernika 1991 roku, od 22 stycznia 1992 roku do 21 pazdziernika 1992 roku. Z uwagi na stan zdrowia
ubezpieczonego sprawa §wiadczen dla niego z ZUS zajmowala sie zona. Poczatkowo starala sie o przyznanie prawa do
renty jednak ubezpieczony nie spelnial warunkéw stazowych do przyznania tego §wiadczenia. Zona ubezpieczonego
wielokrotnie odwiedzala ZUS i pytala o ewentualne zmiany w przepisach i jaki wplyw na zasilek lub doch6d ma
praca w kopalni. Dopiero z decyzji odmownej wynikalo, ze kazdy rok pracy pod ziemig wplywa na obnizenie wieku
emerytalnego. Na wcze$niejsze pytania uzyskiwala informacje, ze praca gornicza wplywa na przelicznik 1,8. E. P.
chciala zlozy¢ wniosek o emeryture w czerwcu 2013 roku, ale odméwiono jego przyjecia. Wniosek zostal ztozony 25
lipca 2013 roku. Decyzja z dnia 23 wrzeénia 2013 roku odmoéwiono A. P. prawa do emerytury . W uzasadnieniu organ
rentowy wskazal, ze ubezpieczony nie spelnia warunkow z art. 184 w zw. z art. 39 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS poniewaz do dnia 1 stycznia 1999 roku nie wykazal 25 lat okresow skladkowych i nieskladkowych. Z decyzji takze
wynika, Ze organ rentowy uznal za udowodnione 11 lat, 1 miesigci 2 dni pracy gorniczej pod ziemia wykonywanej stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy. ZUS wskazal takze, ze wiek emerytalny obniza sie o 6 miesiecy za kazdy rok pracy
gobrniczej pod ziemia wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. Dnia 16 pazdziernika 2013 roku zostaly
zlozone kolejne dokumenty wykazujace prace ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym. Po ich analizie ZUS decyzja z
dnia 16 grudnia 2013 roku przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury na podstawie art. 184 w zw. z art. 39 ustawy
emerytalno-rentowej od dnia 1 lipca 2013 roku tj. od daty zlozenia wniosku.

E. P. stoi na stanowisku, ze gdyby zostala poinformowana przez organ rentowy o tym, ze praca gérnicza wptywa na
obnizenie wieku emerytalnego zlozylaby wniosek o emeryture w listopadzie 2012 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego i przeshuchania stron / karta 28 a.s/.

Sad oparl sie na dowodach z akt organu rentowego poniewaz nie byly one kwestionowane przez strony. Sad dal wiare
E. P. uznajac jej zeznania za obiektywne.

Sad zwazyl co nastepuje: odwolanie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych / Dz. U. z 20009r. nr 153, poz.1227 ze zm./ §wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa
do tych §wiadczen , nie wezeéniej jednak niz od miesigca , w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.

Na podstawie tego przepisu organ rentowy podjat wyplate emerytury od 1 lipca 2013 roku czyli od 1 dnia miesigca
zlozenia wniosku . Okoliczno$éci podnoszone w odwolaniu nie wplywaja na zmiane decyzji organu rentowego.
Odwolujacy podkresla, ze gdyby E. P. zostala w czasie wizyt w ZUS poinformowana o obnizeniu wieku emerytalnego
z uwagi na prace goérnicza wniosek o emeryture zlozony zostalby w listopadzie 2012 roku. Istotnie A. P. wykazal
11 lat , 1 miesigc i 2 dni pracy gorniczej pod ziemia wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu co pozwala na
skrocenie wieku emerytalnego o 5 lat i 6 miesiecy. W niniejszej sprawie jednak nie doszlo do popelnienia bledu przez
organ rentowy w rozumieniu przepisu art. 133 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Niewatpliwie E.
P. odwiedzala ZUS. Z odwolania wynika , ze pytala ,,0 wplyw lat pracy w goérnictwie”. W czasie przeshuchania stron
podala, ze pytala ,jaki wplyw na zasilek lub doch6d ma praca w kopalni”. W tej sytuacji otrzymywala odpowiedz
dotyczaca zastosowania przelicznikow w zwigzku z pracg goérnicza przy ustaleniu wysoko$ci §wiadczenia. Ustalenie, ze
w przypadku ubezpieczonego zastosowanie ma art. 184 ust. 1 w zw. z art. 39 ustawy emerytalno-rentowej wymagato
analizy akt oraz dokonania obliczenia stazu pracy gorniczej wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pod
ziemia, a takze okres6w skladkowych i niesktadkowych na dzien 31 grudnia 1998 roku.

Odwolujacy podnosi takze, ze nie zostal przyjety wniosek w czerwcu 2013 roku. W tej sytuacji wniosek mogt zostac
przeslany poczta. Ponadto wniosek zlozony w lipcu 2013 roku zostal rozpoznany odmownie z uwagi na brak dowodow
wykazujacych 25 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych na dzien 31 grudnia 1998 roku. Takie dowody zostaly
zlozone 16 pazdziernika 2013 roku - po wydaniu przez ZUS decyzji z 23 wrze$nia 2013 roku. Zatem wyplata
Swiadczenia od 1 lipca 2013 roku z mocy decyzji z 16 grudnia 2013 roku nie jest niekorzystne dla ubezpieczonego.



Majac powyzsze na uwadze odwolanie oddalono na podstawie art. 477 '4§ 1 k.p.c.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek



