Sygn. akt VIII U 1363/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Protokolant: Dominika Smyrak

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 r. w Gliwicach
sprawy C. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

yi

0 wysoko$¢ $wiadczenia

na skutek odwolania C.R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
z dnia 12 maja 2014r. i 19 marca 2014r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek.

Sygn. akt VIII U 1363/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 marca 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat

w Z. — powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U.z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) ustalil C. R. wysoko$¢ jego
emerytury poprzez przeliczenie wysokoSci podstawy wymiaru. Do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przyjeto
wynagrodzenie z 10 lat kalendarzowych od stycznia 1991r. do grudnia 2000r. przy zastosowaniu wwpw ograniczonego
do 250%. W wyniku zlozonego przez ubezpieczonego odwolania, w ktorym zakwestionowal wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru, powolujac sie na art. 110 ww. ustawy, organ rentowy wydat kolejna decyzje z dnia 12 maja 2014r.
ponownie ustalajac wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego od dnia 1 listopada 2013r. z 20 najkorzystniejszych lat
kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia z zastosowaniem kwoty bazowej w wysoko$ci 3080,84 zl.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony zakwestionowat sposéb obliczenia wysokosSci podstawy wymiaru od
1 marca 2014r., wskazujac, iz najkorzystniejszy dla niego wariant obejmuje przyjecie do podstawy wymiaru skladek
z 20 kalendarzowych lat wybranych z calego okresu, tj. od 1986-2012r., z uwzglednieniem zlozonego RP7 za 2013r. ,



ktoéry powinien zastapi¢ 2002r. Powolujac sie na art. 110 u.e.r. z FUS, wskazal iz od 1 marca 2014r. podstawa jego
emerytury winna wynosic 7979,82 zl., a wysoko$¢ kwoty bazowej- 3191,93 zl.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibst o jego oddalenie, wskazujac podstawe prawna i okolicznoSci
faktyczne lezace u podstaw obu wyzej oméwionych decyzji, zaskarzonych przez ubezpieczonego.

Sad ustalil, co nastepuje :

Decyzja z dnia 1 wrze$nia 2011r. organ rentowy na wniosek ubezpieczonego, przyznal mu prawo do emerytury
gobrniczej od 1 wrzesnia 2011r. wyplata §wiadczenia zostala zwieszona z uwagi na kontynuowanie przez odwolujacego
zatrudnienia. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto wynagrodzenie z 10 lat 1991-2000, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 280,62 % i zostal ograniczony do 250%. Kwota bazowa wynosila 2822,66z1.

Na wniosek ubezpieczonego z dnia 25 listopada 2013r. o przeliczenie §wiadczenia przez doliczenie dodatkowych
okres6w zatrudnienia i ponowne ustalenie podstawy wymiaru z uwzglednieniem aktualnej kwoty bazowej i
wznowienie wyplaty emerytury, ZUS decyzja z dnia 28 listopada 2013r. wznowil wyplate §wiadczenia od 1 listopada
2013r. oraz doliczyl okres zatrudnienia do 31 pazdziernika 2013r., jednak nie przeliczyl podstawy wymiaru z
uwzglednieniem aktualnej kwoty bazowe;j.

Ubezpieczony z dniem 30 grudnia 2013r. — przed uprawomocnieniem sie decyzji z 28.11.2013r. wystapil z ponownym
wnioskiem o ustalenie podstawy wymiaru z uwzglednieniem aktualnej kwoty bazowej, zalaczajac zaswiadczenie o
zatrudnieniu i wynagrodzeniu z (...) S.A. Oddzial KWK (...) zawierajace zarobek z 2011r. i 2012r.

Decyzja z dnia 3 stycznia 2014r. organ rentowy przeliczyl ubezpieczonemu podstawe wymiaru z uwzglednieniem
wynagrodzenia za lata 2011-2012, przy zastosowaniu wskaznika 250%, lecz nie zastosowal kwoty bazowej 3.080,84
z} obowigzujacej w listopadzie 2013r.- z daty zlozenia wniosku o emeryture.

W dniu 17 marca 2014r. odwolujacy zlozyt kolejny wniosek o przeliczenie emerytury i przyjecie do podstawy wymiaru
wynagrodzenia z lat 2011, 2012, 2013.

Organ rentowy po rozpatrzeniu wniosku wydal zaskarzong decyzje z dnia 19 marca 2014r., a w wyniku zlozonego
odwolania sporzadzil stanowisko komérki merytorycznej (1 kwietnia 2014r.), w ktérej wyjaéniono w oparciu o art.
110 ww. ustawy, iz po przeliczeniu §wiadczenia z 20 lat kalendarzowych wwpw wyniost 274,27 %, po przeliczeniu
Swiadczenia z 10 lat kalendarzowych z okresu 1994-2003 (wybranych z 20 lat przypadajacych przed zgloszeniem
wniosku tj. od 1994-2013r.) wwpw wynidst 267,08%. ZUS wskazal, iz w obu przypadkach wskaznik jest nizszy od
dotychczas przyjetego — tj. od 280,62 % ustalonego na podstawie wynagrodzenia z lat 1991-2000 i ograniczonego do
250% , gdyz tej wysokoéci przekraczaé nie moze.

W sprawie wypowiedziala sie komoérka (...) Prawnej ZUS, stwierdzajac w pi$mie z dnia 24 kwietnia 2014r., iz nalezy
ponownie ustali¢ wysoko$§¢é emerytury ubezpieczonego od dnia 1 listopada 2013r. z zastosowaniem kwoty bazowej
w wysokoS$ci 3080,84 zl, albowiem wwpw ustalony z 20 najkorzystniejszych lat kalendarzowych wybranych z calego
okresu podlegania ubezpieczeniu i z zastosowaniem zarobkow z lat 20111 2012 wynosi 274,27 %, a nie musi by¢ wyzszy
od poprzednio ustalonego.

Organ rentowy wydal 12 maja 2014r. zaskarzona decyzje uwzgledniajac powyzsze stanowisko (...).

Od decyzji tej odwolat sie C. R. domagajac sie wyliczenia jego emerytury zgodnie z przedstawionym sposobem
wyliczenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: akta organu rentowego, dolaczone do akt niniejszej sprawy.

Zebrany material dowodowy Sad uznal za kompletny i wystarczajacy do poczynienia ustalen faktycznych.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

Po mysli art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) wysoko$¢ emerytury lub renty
oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposéb okre§lony w art. 15, z uwzglednieniem ust. 3, jezeli
do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i
rentowe na podstawie przepis6w prawa polskiego przypadajaca w calosci lub w czesci po przyznaniu Swiadczenia, a
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Warunek posiadania wyzszego wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru nie jest wymagany od emeryta lub rencisty,
ktoéry od dnia ustalenia prawa do $wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie §wiadczenia, w
myS$l ust. 1, nie pobral swiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres wymagany do
ustalenia podstawy przypada w calo$ci po przyznaniu prawa do §wiadczenia, a wskaznik wysokoSci podstawy wynosi
co najmniej 130% (ust. 2). Okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje okres
przypadajacy bezposérednio przed rokiem, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia,
z uwzglednieniem art. 176 (ust. 3).

Zgodnie z art. 15 ust. 5 wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250% (ust.5 ).

Istota sporu w niniejszej sprawie, byla wysoko$ci kwoty bazowej. Ubezpieczony domagal sie uwzglednienia do
podstawy wymiaru emerytury kwoty bazowej w wysokoSci 3.191,93 zl obowiazujacej w marcu 2014 - tj. z daty zlozenia
przez niego wniosku o ponowne przeliczenie emerytury i doliczenie wynagrodzen z lat 2011,2012, 2013, podczas gdy
organ rentowy zaskarzona decyzja z 12 maja 2014r. ustalil wysoko$§¢ kwoty bazowej na poziomie 3.080,84 zl — tj. z
miesigca listopada 2013r., z daty zlozenia wniosku o podjecie wyplaty $wiadczenia.

Sad Okregowy podziela stanowisko organu rentowego.

Na wstepie rozwazan prawnych wskazaé nalezy, iz organ rentowy mimo kilkakrotnego przeliczenia wysokosci
Swiadczenia odwolujgcego pominal wniosek ubezpieczonego o zastosowanie nowej kwoty bazowej, zar6wno w decyzji
z dnia 28 listopada 2013r., jak i z 3 stycznia i 19 marca 2014r. dopiero w rozpatrzeniu odwolania od ostatniej decyzji
organ rentowy sprostowal swoje stanowisko i decyzja z dnia 12 maja 2014r. zastosowal kwote bazowa z miesigca
listopada 2013r. w wysokoéci 3.080,84 zl, wyplacajac jednoczeSnie wyrdéwnanie za okres od 1.11.2013r. do 31 maja
2014r. oraz nalezne odsetki z okres od 10.12.2013r. do 10 czerwca 2014r.

Argumentacja podniesiona przez ubezpieczonego w odwolaniu jest dotknieta bledem gdyz nie uwzglednia treéci art.
110 ust. 2 u.e.r. z FUS.

Wysoko$¢ kwoty bazowej jest ustalana corocznie i oglaszana w formie komunikatu Prezesa GUS (art. 19a-20 ww.
ustawy), a w zwigzku z tym, Ze jej wysokos¢ jest pochodna przecietnego wynagrodzenia, nastepuje jej stopniowy wzrost
w kolejnych latach, co ma istotny wplyw na wysoko$¢ przeliczonego Swiadczenia.

Generalna zasada wynikajaca z przepiséw ustawy emerytalno-rentowej stanowi, iz do obliczenia podstawy wymiaru
przyjmuje sie kwote bazowa obowigzujaca w dacie zgloszenia wniosku (poglad taki zawarto w wyroku SN z dnia
1 marca 1995 r., II UR 2/95, OSNAPiUS 1995, nr 15, poz. 195 wydanym na gruncie ustawy o z.e.p.), chyba ze
ubezpieczony nie pobieral emerytury/renty, co w przyszloéci umozliwitoby korzystniejsze wyliczenie "odwieszonego"
Swiadczenia (wedlug nowej, wyzszej kwoty bazowej), przy spelnieniu warunkéw okre$lonych w ww. art. 110 ust. 2.

Zatem przeliczenie $wiadczenia moze byé korzystne dla $wiadczeniobiorcy rowniez w sytuacji wykazania nizszego
nowego (...), gdyz istotna jest tu data przyznania emerytury. Wysoko$¢é emerytury lub renty oblicza sie ponownie
- w zwiazku z uwzglednieniem zarobkéw po przyznaniu $wiadczenia - od podstawy wymiaru ustalonej w sposéb



okre$lony w art. 15 przy zastosowaniu kwoty bazowej (zaréwno w czeSci socjalnej, jak i stazowej Swiadczenia) z
dnia zgloszenia wniosku o przeliczenie, a nie w oparciu o kwote bazowa przyjeta do ustalenia poprzedniej podstawy
wymiaru §wiadczenia.

Zastosowanie nowej kwoty bazowej obowigzujacej w dacie zlozenia wniosku o wyplate emerytury - listopad 2013r. byto
mozliwe, gdyz mimo, iz ubezpieczony nie wykazywal wyzszego wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru, to spelnial
powyzej omowiony warunek okre§lony w art. 110 ust. 2, tj. w okresie od 1 wrze$nia 2011r. do 31 pazdziernika 2013r.
prawo do $wiadczenia bylo zawieszone, z uwagi na kontynuowanie przez niego zatrudnienia.

Nie jest natomiast mozliwym zastosowanie nowej kwoty bazowej obowigzujacej w marcu 2014r. zgodnie z zadaniem
ubezpieczonego, gdyz od 1 listopada 2013r. podjal on wyplate zawieszonego Swiadczenia. Poniewaz wwpw nie moze
by¢ wyzszy niz 250 % , a w przypadku ubezpieczonego zostal on juz ograniczony do 250% bez znaczenia dla wysokoSci
$wiadczenia pozostaje druk Rp-7 z zarobkami za rok 2013 albowiem wwpw nie wzro$nie.

Z powyzszych przyczyn, decyzja z dnia 12 maja 2014r. jest prawidlowa, a odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie

i na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. podlegalo oddaleniu.

SSO Patrycja Bogacinska — Piatek



