Sygn. akt VIII U 110/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Justyna Jarzombek

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r. w Gliwicach
sprawy H. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.
o odsetki

na skutek odwolania H. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

z dnia 26 listopada 2013 r. nr (...)/e/ (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ubezpieczonej przyznaje prawo do odsetek

z tytulu zwloki w podjeciu wyplaty emerytury za okres od 1 pazdziernika 2011r. do

21 listopada 2012r., poczawszy od dnia 22 listopada 2012r. tj. od daty opublikowania wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego do dnia 26 listopada 2013r. tj. od daty wydania zaskarzonej decyzji.

(-) SSO Maria Gawlik

Sygn. akt VIII U 110/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. zaskarzona decyzja z dnia 26.11.2013r. odméwil ubezpieczonej H. M.
prawa do odsetek z tytulu wyplaty emerytury za okres od 1.10.2011r. do 21.11.2012r.

Organ rentowy zaskarzong decyzje wydatl w oparciu o przepis art. 118 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. z 2009r., Dz.U. nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W odwolaniu do Sadu ubezpieczona H. M. domaga sie zmiany zaskarzonej decyzji przez przyznanie jej prawa
do odsetek od wyplaconych Swiadczen emerytalnych za okres od 1.10.2011r. do 21.11.2012r. od poszczegdlnych
miesiecznych $§wiadczen liczonych od 6-go dnia kazdego miesiaca do dnia zaplaty oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania. Ubezpieczona swoje stanowisko przedstawila w szczeg6lowym uzasadnieniu odwolania — dowéd: k.3-7
akt sadowych.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie z przyczyn podanych w uzasadnieniu zaskarzonej
decyzji oraz odpowiedzi na odwolanie.

Rozpoznajqgc odwolanie Sqd ustalil i zwazyl co nastepuje:

Ubezpieczona H. M. ur. (...) nabyla uprawnienie do emerytury, ktérej wyplate od dnia 1.10.2011r. organ rentowy
zawiesil na podstawie art. 103a ustawy emerytalnej z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia — decyzja z dnia
16.09.2011r.

Decyzja z dnia 22.01.2013r. organ rentowy wznowit wyplate emerytury od dnia 22.11.2012r.

Kolejna decyzja z dnia 5.04.2013r. organ rentowy odmoéwil uchylenia decyzji z dnia 16.09.2011r. w czeéci w jakiej
decyzja ta zawieszala prawo do emerytury za okres od 1.10.2011r. do 21.11.2012r.

Od decyzji tej ubezpieczona H. M. wniosta odwolanie do Sadu Okregowego

w G., ktéry wyrokiem z dnia 3.10.2013r. w sprawie sygn. akt VIII U 1427/13 zmienil zaskarzona decyzjei zobowigzal
organ rentowy do wyplaty emerytury za okres od 1.10.2011r. do 21.11.2012r., a wniosek o wyplate odsetek przekazal
organowi rentowemu do rozpoznania.

Wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 3.10.2013r. wplynat do organu rentowego

w dniu 8.11.2013r. Organ rentowy decyzja z dnia 2013r. wykonal wyzej wymieniony wyrok

i wznowil wyplate §wiadczenia od dnia 1.10.2011r., ale na podstawie art.118 ustawy emerytalnej organ rentowy
odmowil prawa do wyplaty odsetek z tytutu opdznienia

w wyplacie §wiadczenia emerytalnego.

Zgodnie z trescig art. 118 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. z 2009r. Dz.U. nr 153, poz. 1227 ze zm.) — wyplata $§wiadczenia wynikajaca
z decyzji ponownie ustalajacej prawo do $wiadczenia Lu jego wysoko$¢, nastepuje w najblizszym terminie platnoéci
Swiadczenia albo w nastepnym terminie platnosci, jezeli okres miedzy data wyjasnienia ostatniej okolicznosci
niezbednej do wydania tej decyzji, a najblizszym terminem platnosci jest krotszy niz 30 dni. W razie ustalenia prawa
do $wiadczenia lub jego wysoko$ci orzeczeniem organu odwolawczego za dzien wyjasnienia ostatniej okoliczno$ci
niezbednej do wydania decyzji uwaza sie rowniez dziefi wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego,
jezeli organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji. Organ odwolawczy, wydajac orzeczenie, stwierdza odpowiedzialno$é organu rentowego.

Skoro decyzja wykonujaca wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach zostala wydana niezwlocznie to zdaniem organu
rentowego odsetki ubezpieczonej nie przystuguja.

Sad nie podzielil stanowiska organu rentowego i uznal, ze ubezpieczona spelniala wszystkie przestanki do wznowienia
wyplaty emerytury za okres od 1.10.2011r. do 21.11.2012r. w dniu 22.11.2012 tj. od daty opublikowania wyroku
Trybunaltu Konstytucyjnego z dnia 13.11.2013r., co jednoznacznie stwierdzil sad orzekajacy w sprawie.

Decyzja odmowna organu rentowego podyktowana byla jedynie bledna wykladnia orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego, a zatem zdaniem Sadu organ rentowy ponosi odpowiedzialno$¢
za opOZnienie w wyplacie uprawnienia ubezpieczonej.

W tym stanie rzeczy ubezpieczonej przystluguja odsetki zgodnie z treScig art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. z 2009r. Dz.U. nr 205, poz. 1585ze zm.), ktory stanowi — jezeli
Zaklad — w terminach przewidzianych w przepisach okreSlajacych zasady przyznawania i wyplacania Swiadczen
pienieznych z ubezpieczen spolecznych lub §wiadczen zleconych do wplaty na mocy odrebnych przepiséw albo umoéw
miedzynarodowych — nie ustalit prawa do §wiadczenia lub nie wyplacil tego $§wiadczenia, jest obowiazany do wyplaty



odsetek od tego Swiadczenia w wysokoéci odsetek ustawowych okreslonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy
to przypadku, gdy opdznienie

w przyznaniu lub wyplaceniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznoSci, za ktére Zaklad nie ponosi
odpowiedzialnoSci.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach w oparciu o przepis art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl o zmianie zaskarzonej
decyzji.

SSO Maria Gawlik

Z:

1. uzasadnienie odnotowaé

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ organowi rentowemu
3. kal. 14 dni lub z wplywem

G-ce 2014-04-30

SSO M. G. KS



