Sygn. akt VIII U 2276/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Ewa Grychtot

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 r. w Gliwicach
sprawy H. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o prawo do emerytury

na skutek odwolania H. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 16 sierpnia 2013 r. nr (...

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze ubezpieczonej przyznaje prawo do emerytury poczawszy od daty

powstania prawa.

(-) SSO Maria Gawlik

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. zaskarzona decyzja z dnia 16.08.2013 r., odmoéwil ubezpieczonej H. L.
prawa do emerytury, poniewaz nie udowodnila wymaganych okreséw skladkowych i niesktadkowych wynoszacych

co najmniej 15 lat.

Organ rentowy zaskarzong decyzje wydal na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach

Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tj. z 2009 r., Dz.U. nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W odwolaniu do Sadu ubezpieczona H. L. zakwestionowata zaskarzona decyzje i wniosla o zaliczenie do stazu pracy

okresu zatrudnienia w Szpitalu Miejskim
w P. wlatach 1960-1962.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie i podtrzymal
w caloSci stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji.

Rozpoznajac odwolanie Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Ubezpieczona H. L. ur. (...), w dniu 26.04.2013 r. zlozyla wniosek do organu rentowego o przyznanie jej prawa do
emerytury i przedlozyla zaswiadczenia
o zatrudnieniu i wynagrodzeniu.

Na podstawie przedlozonej dokumentacji, organ rentowy uznal za udowodnione okresy sktadkowe — 10 lat, 4 miesiace
i 13 dni oraz okresy nieskladkowe — 6 lat, 5 dni.

W oparciu o przepis art. 5 ust. 2 cytowanej ustawy z dnia 17.12.1998 r. organ rentowy ograniczyl okres nieskladkowy
do 3 lat, 5 miesiecy i 13 dni i ustalil, Ze ubezpieczona legitymuje sie lacznie okresem sktadkowym i niesktadkowym w
wymiarze 13 lat, 9 miesiecy i 21 dni.

Organ rentowy do stazu pracy nie uznal okresu zatrudnienia ubezpieczonej od 1.08.1960 r. do 15.04.1962 r. w Szpitalu
Miejskim w P. w charakterze salowe;j.

Na udowodnienie powyzszego ubezpieczona przedlozyla jedynie zaswiadczenie, z ktorego wynika, ze w dniu 1.08.1960
r. ma sie zglosi¢ do pracy oraz zaswiadczenie potwierdzajace jej zatrudnienie w charakterze salowe;j.

Ponadto ubezpieczona wniosla o przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka R. C., ktéra moze potwierdzic okres jej
zatrudnienia.

Zgodnie z trescig art. 28 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. z 2009 r. Dz.U. nr 153, poz. 1227) — ubezpieczonym urodzonym przed
1.01.1949 r., ktérzy nie osiagneli okresu skladkowego

i nieskladkowego, o ktérym mowa w art. 27 pkt. 2, przystuguje emerytura, jesli spehili }acznie nastepujace warunki:

- osiggneli wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 60 lat dla kobiet,
- maja okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 15 lat dla kobiet.

Sad przeprowadzil dowdd z zeznan $wiadka R. C., jej akt emerytalnych oraz
z przeshuchania ubezpieczonej w charakterze strony i uznal, ze odwolanie H. L. zastuguje na uwzglednienie — dowod:
k. 17 akt sadowych.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, Ze ubezpieczona H. L. na dzien zloZenia wniosku
o emeryture spelnila wszystkie warunki wynikajace
z przepisu art. 28 tzw. ,ustawy emerytalnej” i tym samym nabyla prawo do wnioskowanego $wiadczenia.

Zdaniem Sadu ubezpieczona H. L. w spornym okresie pracowata w Szpitalu Miejskim w P., a fakt jej zatrudnienia
potwierdzila pracujaca na takim samym stanowisku §wiadek R. C., ktéra bylta zatrudniona w tym samym okresie co
ubezpieczona i stad charakter pracy ubezpieczonej jak rowniez okres jej zatrudnienia $wiadkowi jest znany.

Ponadto ubezpieczona w sporzadzonym przez siebie zyciorysie w zwigzku z zatrudnieniem
w (...) Spoéldzielni (...) w P. zamieScila informacje o zatrudnieniu w Szpitalu Miejskim w P. w latach 1960-1962 —
dowdd: akta emerytalne ubezpieczonej TOM 1.

Zatrudnienie ubezpieczonej zdaniem Sadu potwierdzaja rowniez zlozone do akt zadwiadczenia — dowdd: k. 91 10 akt
emerytalnych ubezpieczonej TOM 1.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach na podstawie art. 477'% § 2 k.p.c. orzekl o zmianie zaskarzonej
decyzji.

SSO Maria Gawlik



Z/

1. uzasadnienie odnotowac w repertorium U,
2. odpis wyroku uzasadnieniem doreczy¢
organowi rentowemu,

3. kal. 14 dni lub z wplywem.

G-ce, 2014-04-24 Sedzia



