Sygn. akt VIII U 2015/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Teresa Kalinka
Protokolant: Ewa Grychtol

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 r. w Gliwicach
sprawy (...) (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o prawo do emerytury

na skutek odwolania (...)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 18 czerwca 2013 r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Teresa Kalinka

Sygn. VIII U 2015/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 czerwca 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odméwil ubezpieczonemu (...)
prawa do emerytury w obnizonym wieku, poniewaz do dnia 1 stycznia 1999 roku ubezpieczony nie udowodnil co
najmniej 25 —letniego okresu skladkowego i nieskladkowego, a jedynie 24 lata 1 miesigci 12 dni. Do pracy szczegdlnych
warunkach zaliczono 18 lat 11 miesiecy i 6 dni.

(...) w odwolaniu domagat sie zmiany decyzji i przyznania prawa do emerytury, poniewaz organ rentowy nie zaliczyl
do okresow skladkowych okresu zatrudnienia od 15 kwietnia 1968 roku do 31 grudnia 1969 roku. W tym okresie
ubezpieczony byt zatrudniony w Panstwowym Os$rodku (...) w R.. Przedlozyl podanie o przyjecie do pracy i umowe o
prace. Zdaniem odwolujacego z dokumentow tych wynika, ze pracowal od 15 kwietnia 1968 roku do 31 grudnia 1969
roku. Wniost o przestuchanie §wiadkéw na okoliczno$é §wiadczenia pracy w spornym okresie.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania. Podtrzymal stanowisko zawarte w zaskarzonej decyzji. Wskazal, ze
nie zaliczono spornego okresu, poniewaz z podania o prace wnika, ze podanie to ztozyl L. J. (1), a nie (...). Nadto



dokumenty przedlozone przez ubezpieczonego nie potwierdzaja pracy do dnia31 grudnia 1969 roku, a na umowie o
race nadpisano ,, nie pracuje”.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. J. (1) urodzil sie (...). W kwietniu 2013 roku zlozyt wniosek o emeryture. Do dnia 31 grudnia 1998 roku udowodnit
24 lata 1 miesigc i 12 dni okreséw sktadkowych i nieskladkowych, w tym 18 lat 11 miesiecy i 6 dni pracy w szczegolnych
warunkach.

Ubezpieczony przedlozyl Swiadectwa pracy :

-z Zakladow (...) za okres od 13 lutego 1970 roku do 26 czerwca 1976 roku ( w tym wojsko od 27 pazdziernika 1970
roku do 13 pazdziernika 1972 i powr6t do pracy od 2 listopada 1972 roku ) i ponownie od 28 marca 1977 roku do 31
grudnia 1983 roku;

- od 18 stycznia 1983 roku do 31 pazdziernika 1992 roku (...)

- od listopada 1992 roku ubezpieczony prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z tym , ze sktadki na ubezpieczenia spoleczne
optacal od kwietnia 1993 roku do maja 1994 roku , w lipcu, paZzdzierniku , listopadzie 1994 roku, od lutego do 28
sierpnia 1998 roku i za pazdziernik listopad i grudzien 1998 roku. Te okresy oplacania skladek nie byly kwestionowane.

Do wniosku o emeryture zalaczyl kopie podania o przyjecie do pracy z data 13 kwietnia 1968 roku. Pismo zostalo
sporzadzone przez L. J. (1). Wyrazono zgode na przyjecie do rob6t drogowych od dnia 15 kwietnia 1968 ( lub 1969
roku — data nosi §lady przerobienia). Z umowy o prace wynika, ze L. J. (1) w dniu 15 kwietnia 1969 roku mial podjac
prace przy budowie drogi w B.. Nad umowa3 zostalo nadpisane ,, nie pracuje”.

Ubezpieczony twierdzil, ze prace w Panstwowym Os$rodku (...) w R. podjal w dniu 15 kwietnia 1968 roku i pracowal
tam do 31 grudnia 1969 roku.

W aktach osobowych z ‘W.” znajduje sie zyciorys sporzadzony przez (...). Zaznaczyl w nim, ze po ukonczeniu 7 klas
szkoly podstawowej nigdzie nie uczyl sie i nie pracowal. Jak wyjasnil w toku przesluchania zawart zyciorysie taka
informacje, bo starajac sie o prace w (...) nie posiadal §wiadectwa pracy w (...) w R., a bez tego dokumentu nie
mogl podjac pracy u nowego pracodawcy. Sad nie dal wiary zeznaniom w tym zakresie, bowiem umowa o prace
zostala zawarta na czas wykonania okreslonej pracy. W grudniu 1969 roku nie budowano juz drogi w B.. Jak zeznali
Swiadkowie i ubezpieczony zima pracowali wewnatrz pomieszczen przy robotach wykonczeniowych . Ubezpieczony
winien wiec posiadaé¢ kolejng umowe o prace na wykonanie innych prac i zas§wiadczenie o wykonaniu pracy przy
budowie drogi. Takich dokumentéw nie ma. Sad przyjal, ze (...) faktycznie pracowal w (...) w R., ale niemozliwym
jest ustalenie okresu zatrudnienia. Nie mozna da¢ mu wiary, ze pracowal w (...) od kwietnia 1968 roku, bo brak jest
przekonujacych dowodéw na te okoliczno$¢. Wprawdzie na podaniu o przyjecie do pracy jest data z 13 kwietnia 1968
roku, ale zgoda na podjecie zatrudnienia dotyczy pracy od 15 kwietnia 1969 roku i umowe z taka data zawarto.

Prace w (...) potwierdzili Swiadkowie A. K., ktéry w tym samym zaktadzie pracowal od 16 stycznia 1969 roku do 31
grudnia 1969 roku. Swiadek Z. A. pracowal w (...) w R. od 2 czerwca 1966 roku do 2 marca 1968 roku i od 5 kwietnia
1969 roku do 24 listopada 1969 roku. Swiadkowie ci mogli wiec potwierdzi¢ jedynie prace ubezpieczonego w roku
1969.

Ubezpieczony domagal sie zaliczenia do okres6w sktadkowych okresu od 15 kwietnia 1968 roku do 31 grudnia 1969
roku. W tym czasie latem pracowal przy budowie drogi, a zima przy pracach budowlanych na portierni.

Wszyscy $wiadkowie zeznali, ze na (...) we wsi, z ktorej pochodzil i w pracy wotano L., L.. Rdwniez zona przez dlugi
okres czasu byla przekonana, ze L. i L. , to zdrobnienie od imienia L..



Sad ustalil stan faktyczny na podstawie akt emerytalnych $§wiadkéw B. A. i A. K., przestuchania swiadkow B. A. i A.
K. (k. 34 a.s.) — plyta dvd), R. J. (k. 34 a.s. — plyta dvd) i ubezpieczoneg (k. 39 a.s. plyta dvd)o, akt rentowych i
emerytalnych (...), akt osobowych L. J.z (...) (k. 15 a.s.).

Sad dat wiare przestuchanym $wiadkom co do faktu, ze podpisana na umowie o prace o podaniu o przyjecie do
pracy osoba o imieniu L. J. (1), to ubezpieczony. (...) nikt na wsi, ktoérej pochodzil nie nazywat L., Lecz L., L. i stad
podpis na podaniu o przyjecie do pracy. W zwigzku z tym sad uznal, ze kopie dokumentéow znajdujacych sie w aktach
emerytalnych z imieniem L. dotycza ludwika J. i zostaly przez niego sporzadzone.

Sad dal rowniez wiare §wiadkom w zakresie Swiadczenia pracy przez (...) w (...) w R., jednak, z uwagi na ich przebieg
zatrudnienia, zeznania moga dotyczy¢ jedynie roku 1969, a SciSlej okresu od 15 kwietnia 1969 roku .

Sad nie dal wiary zeznaniom (...), ze prace w (...) w R. rozpoczal dniu 15 kwietnia 1968 roku. Brak jest jakichkolwiek
dowoddw na te okoliczno$é . Zdaniem sadu w podaniu o prace jest blad w dacie jego sporzadzenia. Osoba akceptujaca
przyjecie do pracy poprawila date na prawidlowa — a to kwiecien 1969 i umowe o prace z dnia 14 kwietnia 1969 roku
ubezpieczony przedlozyl. Za nieprawdopodobny nalezy uznaé taki zbieg okoliczno$ci,, aby podanie o prace dokladnie
o rok poprzedzalo zawarcie umowy o prace. Podanie o prace , zdaniem sadu, bylo pierwszym pismem skierowanym
do pracodawcy.

Przyjmujac, ze (...) z dniem 15 kwietnia 1969 roku podjal prace i pracowal do 31 grudnia 1969 roku w (...) w R,
to i tak nie udowodnilby co najmniej 25 — letniego okresu skladkowego i nieskladkowego. Nadto, nalezy wskazac,
ze, zdaniem sadu, brak jest podstaw do zaliczenia okresu od 15 kwietnia 1969 do 31 grudnia 1969, poniewaz umowa
byla zawarta na wykonanie okre$lonej pracy i budowa drogi skonczyla sie przed okresem zimowym. N. na umowie
» hie pracuje” moze sugerowaé, ze ubezpieczony przestal pracowac przed ukonczeniem tej roboty, na co wskazuje
réwniez brak zadwiadczenia z pracy potwierdzajacego zatrudnienie. Swiadkowie pracujacy z ubezpieczonym stosowne
dokumenty otrzymali.

Strony nie zglosily dalszych wnioskéw dowodowych.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony ma ukonczone 62 lata. Udowodnil ponad 15 lat pracy w szczegblnych warunkach do dnia 31 grudnia
1998 roku, ale nie udowodnit co najmniej 25 lat okreséw sktadkowych i nieskladkowych do tej daty.

Ubezpieczony domagal sie emerytury na podstawie art. 184 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z FUS i par. 3 i 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 77 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze.

W oparciu o cytowane przepisy mezczyznie przyshuguje prawo do emerytury, jezeli ma ukonczone 60 lat, udowodni
co najmniej 25 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych do dnia 31 grudnia 1998 roku, w tym co najmniej 15 lat
pracy w warunkach szczegoblnych, o ktérej mowa w Wykazie A do dnia 31 grudnia 1998 roku, nie jest czlonkiem OFE.

Sporne pozostawalo miedzy stronami, czy ubezpieczony udowodnil co najmniej 25 lat okresow skladkowych i
niesktadkowych do 31 grudnia 1998 roku

Zdaniem sadu, nalezy da¢ wiare ubezpieczonemu ze w roku 1969 podjal prace w (...) w R. w dniu 15 kwietnia 1969
roku , ale nie wiadomo przez jak dlugi okres czasu pracowal. Nie uwzgledniono zadania ubezpieczonego, aby do
okres6w skladkowych zaliczy¢ okres pracy od 15 kwietnia 1968 do 14 kwietnia 1969, bowiem podanie o prace zostalo,
zdaniem sadu sporzadzone w dniu 13 kwietnia 1969, a nie 13 kwietnia 1968 roku. Wskazana data byla bledna. Ponadto
Swiadkowie nie mogli potwierdzi¢ pracy ubezpieczonego w w/w okresie, bowiem B. A. podjal prace w dniu 16 stycznia
1969 roku i z uwagi na uplyw czasu oraz z uwagi na stan zdrowia nie moze pamietaé, czy L. J. byt juz zatrudniony
w czasie gdy on prace podejmowal. Zdaniem sgdu Ludwik J. nie wykazal brakujacego okresu 10 miesiecy i 18 dni



do udowodnienia co najmniej 25 — letniego okresu skladkowego i niesktadkowego, a co za tym idzie nie moze naby¢
prawa do emerytury w obnizonym wieku.

Wyrok wydano na podstawie art. 477'4 par.1 kpec..



