Sygn. akt VIII Pz 31/19
POSTANOWIENIE
Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Okregowy w G. VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Grzegorz Tyrka (spr.)
Sedziowie: SSO Grazyna Lazowska
SSO Patrycja Bogacinska-Piqtek
Ppo rozpoznaniu sprawy w dniu 24 kwietnia 2019r. w G.
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie z powodztwa Zakladow (...) Spotki Akeyjnej w G.
przeciwko W. P. (P.)
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sadu Rejonowego w G. zawarte w pkt 2 wyroku
z dnia 5 listopada 2018r. sygn. akt VI P 297/18
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G. na
rzecz pelnomocnika z urzedu adwokat A. L. kwote 1 200 zt (tysiac dwieécie zlotych) tytutem nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej z urzedu podwyzszona o kwote 276 zt (dwieScie siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem podatku
od towaréw i ustug;

2. oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Piatek (-) SSO Grzegorz Tyrka (-) SSO Grazyna Lazowska
sedzia przewodniczacy sedzia

VIII Pz 31/19

UZASADNIENIE

Powodka Zaklady (...) Spotka Akceyjna z siedziba w G. wniosla o pozbawienie wykonalnoéci tytuldow wykonawczych,
a to wyrokow Sadu Rejonowego w G. z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie VI P 2943/00 oraz z dnia 30 sierpnia
2017 roku w sprawie VI P 818/15.

Powddka ustalila warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 10 266 zk.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2018 roku Sad Rejonowy na wniosek pozwanego ustanowil pelnomocnika z urzedu.



Pozwany czeéciowo uznal powodztwo, a w pozostalym zakresie wnidsl o oddalenie powodztwa. Pelnomocnik
pozwanego wniosl o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu o$wiadczajac, ze powdd
nie zaplacil tych kosztow.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2018 roku Sad Rejonowy w pkt 1 oddalil powdédztwo, w pkt 2 przyznal
od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w G. na rzecz adw. A. L. kwote 600 zt powiekszong o
138 zl jako 23 % podatku VAT, a to tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej
pozwanemu z urzedu.

W pisemnym uzasadnieniu Sad Rejonowy podal, ze o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu
orzekl na mocy art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (jednolity tekst
Dz.U. z 2018 roku, poz. 300).

Strona pozwana wniosla zazalenie na pkt 2 wyroku, domagajac si¢ zmiany zaskarzonej czesci
orzeczenia poprzez przyznanie pelnomocnikowi z urzedu kwoty 2 400 zl powickszonej o 23 %
podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu.

Strona pozwana zarzucita zaskarzonej czeSci orzeczenia naruszenie § 8 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst Dz.U. 2019 rok, poz. 18) poprzez niezastosowanie tej normy
prawnej i bledne zastosowanie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(jednolity tekst Dz.U. z 2018 roku, poz. 300).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
zazalenie pozwanego zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Nalezy przypomnieé, ze sprawa obejmujaca powodztwo przeciwegzekucyjne (art. 840 k.p.c.) nie nalezy do spraw
egzekucyjnych, rozumianych jako rodzaj spraw cywilnych zwigzanych ze stadium wykonawczym postepowania
cywilnego. Stanowi ono samodzielne powodztwo, ktdrego istota jest uksztaltowanie prawa okre$lonego w tytule
wykonawczym jako nastepstwo zdarzen wymienionych w art. 840 § 1 k.p.c. Postepowanie procesowe, majace na celu
rozpoznanie go, mimo wielu odrebnosci, prowadzone jest wedlug zasad ogo6lnych. Nie ma znaczenia, usytuowanie
tych powodztw w czeéci trzeciej kodeksu postepowania cywilnego, zwlaszcza ze wyodrebnione zostaly dziale VI.
Wskazuje to jedynie na zwiazek powoddztwa z tytutem wykonawczym. O jego rozpoznawczym charakterze decyduje
materialnoprawna podstawa — postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012 roku, w sprawie III CZ

134/12.

Whiesione powodztwo jest sprawa o charakterze majatkowym. W rozpoznawanej sprawie tytulem wykonawczym
objeto obowiazek Swiadczenia renty wyréwnawczej z tytulu choroby zawodowej. Przedmiot postepowanie jest sprawa
z zakresu prawa pracy.

Prawidlowo podal skarzacy, ze w niniejszej sprawie zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst Dz.U. 2019 rok, poz. 18) — zwanego dalej
rozporzadzeniem.

Dla wartoSci przedmiotu sporu ustalonej przez powoda na kwote 10 266 zl, oplata dla pelnomocnika z urzedu wynosi
2 400 zt — § 8 pkt 5 rozporzadzenia.

Umbknelo skarzacemu, ze zgodnie § 15 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia oplaty wynosza w sprawach z zakresu prawa pracy
o $wiadczenie odszkodowawcze nalezne z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej — 50% oplaty obliczonej
na podstawie § 8 od wartoSci odszkodowania bedacego przedmiotem sprawy.



Oznacza to, ze oplata dla pelnomocnika z urzedu wynosi 1 200 zt podwyzszona o kwote podatku od towaréw i ustug
— 23 % (8§ 4 ust. 3 rozporzadzenia).

W $wietle powyzszych rozwazan niezrozumiale jest zastosowanie przez Sad Rejonowy art. 113 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, ktéry reguluje zasady i sposob rozliczenia w orzeczeniu konczacym sprawe w
instancji kosztow sadowych, ktore w toku postepowania byly przez Skarb Panstwa kredytowane (co dotyczy oplat)
albo nawet zostaly tymczasowo przez Skarb Panstwa wylozone (co dotyczy wydatkow).

Na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 386 § 1 k.p.c. uwzgledniono czeéciowo zazalenie w ten sposob, ze
przyznano od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G. na rzecz pelnomocnika z urzedu kwote 1 200 zl tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu podwyzszona o kwote 276 zt tytutem podatku od towardéw i ustug;
w pozostalym zakresie zazalenie oddalono na mocy art. 397 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 385 k.p.c.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Piatek (-) SSO Grzegorz Tyrka (-) SSO Grazyna Lazowska

sedzia przewodniczacy sedzia



