Sygn. akt VIII Pz 16/17
POSTANOWIENIE
Dnia 13 kwietnia 2017r.
Sad Okregowy Wydzial VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Lazowska (spr.)
SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
SSR. (del) Anna Capik-Pater
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. S.
przeciwko Publicznemu Gimnazjum Nr (...) w T.
o ustalenie istnienia stosunku pracy

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu Rejonowego w T. G. z dnia 7
lutego 2017r. sygn.akt IVP 6/17

postanawia
oddalié¢ zazalenie.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek (-) SSO Grazyna Lazowska (spr.) (-) SSR. (del) Anna Capik-
Pater

Sedzia Przewodniczqcy Sedzia

UZASADNIENIE

Postanowieniem zawartym w wyroku z dnia 7.02.2017r. Sad Rejonowy w T. G. w oparciu o przepis art. 102 kpc odstapit
od obcigzania powodki kosztami procesu. Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy miat na wzgledzie trudna
sytuacje materialng i zdrowotna powddki.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyl pozwany wnoszac o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie zwrotu
kosztoéw postepowania w wysokosci 120zl.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie strony pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w pelni podziela ocene stanu faktycznego oraz argumentacje zawarta w uzasadnieniu Sadu I instancji
do zaskarzonego postanowienia.

Zgodnie z art. 102 k.p.c. w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogodle kosztami. Ocena czy zaistnialy przestanki do zastosowania instytucji z art.



102 k.p.c. nalezy do sadu rozpoznajacego sprawe i orzeczenie to podlega zmianie w wyniku weryfikacji instancyjnej
jedynie w wyjatkowych wypadkach. Jak wskazal Sad Apelacyjny w S. w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2015r., sygn.
akt: ACa 496/15 ,Kwestia zastosowania art. 102 k.p.c. pozostawiona jest orzekajacemu sadowi z odwolaniem sie
do jego kompetencji, bezstronno$ci, doSwiadczenia i poczucia sprawiedliwo$ci. Ocena w tym zakresie ma charakter
dyskrecjonalny, oparty na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem oraz ocena okoliczno$ci i
moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji w zasadzie jedynie wtedy, gdy jest razgco niesprawiedliwa.” (Legalis
nr 1435257).

Sad Okregowy podziela argumenty przedstawione przez Sad I instancji. Wbrew twierdzeniom pozwanego Sad
Rejonowy przedstawil okolicznoSci uzasadniajace zasadzenie od niej na rzecz pozwanej kosztow zastepstwa
procesowego. Powddka ma trudna sytuacje materialng, jej dochody z tytulu wynagrodzenia za prace u pozwanego
wynosily ok. 1500zL netto i ma na utrzymaniu 19-letnia cérke. Nadto powoddka pozostaje w leczeniu onkologicznym,
jest niezdolna do pracy, a zatem jej jedynym zrodlem dochodu jest zasitek chorobowy. Sad Okregowy mial na uwadze
roéwniez, ze powbddka przepracowala u pozwanego prawie 6 lat na podstawie 3 umoéw okresowych i mogla zasadnie
przypuszczadé, ze nadal bedzie pozostawala w zatrudnieniu. W tych okoliczno$ciach, Sad I instancji stusznie uznal, ze
w sprawie zachodzi wypadek szczegoblnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 kpe.

Majac na wzgledzie powyzsze, na mocy art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalil zazalenie
wniesione przez strone pozwang jako bezzasadne.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek (-) SSO Grazyna Lazowska (spr.) (-) SSR. (del) Anna Capik-
Pater

Sedzia Przewodniczacy Sedzia



