Sygn. akt VIII Pz 9/14
POSTANOWIENIE
Dnia 19 lutego 2014r.
Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy SSO Malgorzata Andrzejewska (ref.)
Sedziowie: SSO Maria Pierzycka-Pajak
SSO Jolanta Lanowy
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014r.
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia powd6dki na postanowienie Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 20 grudnia 2013r. w sprawie
IV Po 16/13

w sprawie z wniosku Huty (...) Spotka Akcyjna w M.
przeciwko J. K. (1) iJ. K. (2)

o wydanie dalszego tytulu wykonawczego
postanawia:

1. zmienié zaskarzione postanowienie i wydaé¢ dalszy tytul wykonawczy tj. nakaz zaplaty z dnia
16 grudnia 2011r. wydany w postepowaniu upominawczym przez Sqd Rejonowy w Tarnowskich
Gorach w sprawie IV Np 15/11 zaopatrzony w klauzule wykonalnosci w celu prowadzenia egzekucji
przeciwko dluznikowi solidarnemu J. K. (1);

2. wydany tytul wykonawczy oznaczyé numerem 2 (dwa);

3. zasqdzié¢ solidarnie od dhuznikéw J. K. (1) i J. K. (2) na rzecz wierzyciela koszty postepowania w
kwocie 90zl (dziewieédziesiqt zlotych).

SSO Maria Pierzycka-Pajak SSO Malgorzata Andrzejewska SSO Jolanta LEanowy
Sedzia Przewodniczaca Sedzia

VIII Pz 9/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2013r. Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach oddalil wniosek o wydanie drugiego
tytulu wykonawczego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyt wnioskodawca.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.



Zgodnie z trescia art. 793 k.p.c. wrazie potrzeby prowadzenia egzekucji na rzecz kilku os6b lub przeciwko kilku osobom
albo z kilku skladowych czesci majatku tego samego dluznika, sad oprocz pierwszego tytulu wykonawczego moze
wydawa¢é dalsze tytuly, oznaczajac cel, do ktérego maja stuzy¢, i ich liczbe porzadkows.

Postepowanie przewidziane w art. 793 k.p.c. tj. o wydanie oprbcz pierwszego dalszego tytulu wykonalnoSci, jest
odrebnym postepowaniem, w ktérym kognicja sadu jest jednoznacznie okre$lona w ustawie. Sad bada wylacznie, czy
zaistniala jedna z dwéch podstaw uzasadniajacych wydanie dalszego tytutu wykonawczego, tj. czy istnieje potrzeba
prowadzenia egzekucji na rzecz kilku wierzycieli lub przeciwko kilku dluznikom, albo z kliku sktadnikowych czesci
majatku tego samego dluznika — postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11 pazdziernika 2012r., I ACz
1631/12, zdanie 1.

Odmowa wydania wierzycielowi tylu tytuldow wykonawczych, ilu jest dluznikdéw solidarnych, prowadzi do
unicestwienia uprawnien wierzyciela wynikajacych z solidarno$ci dtuznikow — postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 1 grudnia 1962 r. III CR 137/62, zdanie 3.

Sad pierwszej instancji slusznie wskazal, ze Sad ma obowiazek wskazaé cel ktéremu ma shuzyé¢ kazdy z dalszych
tytulow, nieprawidlowo jednak stwierdzil tutaj, Ze wnioskodawca w zbyt ogdlny sposob okreslil cel wydania drugiego
tytulu wykonawczego (Sad blednie odwolat sie tutaj do sposobéw prowadzenia egzekucji).

Wierzyciel w swoim wniosku wskazal, ze istnieje potrzeba prowadzenia egzekucji przeciwko kilku dluznikom
wyjasniajac szczegbdlowo z jakich przyczyn to nastgpilo, a mianowicie w zwiazku ze zbiegiem egzekucji przeciwko
pozwanym i koniecznoScia przekazania sprawy egzekucyjnej kazdego z pozwanych innemu komornikowi. Przekazanie
sprawy egzekucyjnej przeciwko dluznikowi J. K. (1) bedzie moglo nastapi¢ jednak dopiero po uzyskaniu przez
wierzyciela drugiego tytulu wykonawczego.

Z akt sprawy IV Np 15/11 wynika, iz nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazano
pozwanym J. K. (3) i J. K. (2) zaplate solidarnie na rzecz wierzyciela wskazanych tam naleznosci zostal zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci i odpis nakazu zaplaty z klauzula wykonalno$ci zostal doreczony wierzycielowi. Doreczony
zostat jeden tytul wykonawczy, co wynika wprost z tresci pisma k-37.

Tak wiec wierzyciel wskazal cel dla ktérego domaga sie wydania drugiego tytulu wykonawczego — prowadzenie
egzekucji przeciwko kilku dluznikom solidarnym przez réznych komornikow.

Podkresli¢ tutaj ponownie nalezy, ze przepis art. 793 k.p.c. wskazuje dwie odrebne podstawy uzasadniajace wydanie
dalszych tytuléw wykonawczych:

- prowadzenia egzekucji na rzecz kilku os6b lub przeciwko kilku osobom,
- prowadzenie egzekucji z kilku sktadowych czeéci majatku tego samego dtuznika.

I celem wydania ponownego tytulu wykonawczego moze by¢ badz prowadzenia egzekucji na rzecz kilku oséb lub
przeciwko kilku osobom, badz prowadzenie egzekucji z kilku sktadowych czeSci majatku tego samego dluznika.

Reasumujgc w rozpoznawanej sprawie wierzyciel spehil, okre§lone w art. 793 k.p.c., przestanki uprawniajace do
otrzymania drugiego tytulu wykonawczego tj. tytulu egzekucyjnego jakim jest nakaz zaplaty z dnia 16 grudnia 2011r.
wydany w postepowaniu upominawczym zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci z zaznaczeniem, ze nastepuje to w celu
prowadzenia egzekucji przeciwko dtuznikowi solidarnemu J. K. (1) i jest to tytul wykonawczy numer 2.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 98 k.p.c. przy uwzglednieniu przepiséw § 10 ust. 1 pkt. 13 w zw. z
§ 12 ust. 2 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2001r. w sprawie oplat za czynno$ci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U.t.j. z 2013r., poz. 490).

SSO Maria Pierzycka-Pajak SSO Malgorzata Andrzejewska SSO Jolanta Lanowy
Sedzia Przewodniczaca Sedzia



